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Izstradatajs:

SIA “METRUM?”, adrese: Gertrudes iela 47-3, Riga, LV-1011,
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PlanoS$anas dokumenta nosaukums:

Lokalplanojums Rigas Tehniskas universitates kompleksam Kipsala, Riga (turpmak —
Lokalplanojums)

Izverteta dokumentacija:

SIA “METRUM?” (turpmak — Izstradatajs) 2020. gada 17. novembra véstule Nr. 1149/a/00—
2020 “Par stratégiska ietekmes uz vidi novértejuma procediru”, lzstradatajas iesniegums
“lesniegums par Lokalplanojuma izstradi Riga, Rigas Tehniskas universitates kompleksam
Kipsala” (turpmak — lesniegums), Rigas domes 2020. gada 19. jinija 1€mums Nr. 423
(protokols Nr. 19, 18.§) “Par Rigas Tehniskas universitates kompleksa Kipsald lokalplanojuma
ka Rigas vesturiska centra un tda aizsardzibas zonas teritorijas planojuma grozijumu izstrades
uzsaksanu”, Darba uzdevums “Rigas Tehniskas universitates kompleksa Kipsala
lokdlplanojuma izstradei” (turpmak — Darba uzdevums), Valsts vides dienesta Lielrigas
regionalas vides parvaldes (turpmak — VVD Lielrigas RVP) 2020. gada 7. augusta véstule Nr.
11.2/6861/R1/2020 “Par lokalplanojuma izstradi Rigas Tehniskas universitates kompleksam
Kipsala, Riga”, Dabas aizsardzibas parvaldes Pierigas regionalas administracijas (turpmak —
DAP administracija) 2020. gada 7. augusta véstule Nr. 4.8/3981/2020-N “Par Rigas Tehniskas
universitates kompleksa Kipsala lokalplanojuma izstradi”, Veselibas inspekcijas vestule Nr.
4.5.-4/16298 “Nosacijumi teritorijas planojumam” un sugu un biotopa aizsardzibas jomas
ekspertes Egitas Grolles 2020. gada 12. oktobra atzinums Nr. 47/20.

Izstradataja viedoklis:

Izstradatajs uzskata, ka Lokalplanojumam var nepiemérot stratégisko ietekmes uz vidi
novertéjumu (turpmak — Stratégiskais noveértéjums), jo Darba uzdevuma un institiciju
izvirzitajos nosacijumos noteiktas prasibas, lai nodroSinatu, ka Lokalplanojuma un tas tuvgja
apkartné nepasliktinatos vides stavoklis, t.i., ar Lokalplanojuma risindjumiem nav pielaujams
paredzet risinajumus, kas raditu ietekmi uz vidi vai bitiski pasliktinatu vides kvalitati.



Lokalplanojuma teritorija neatrodas un nerobezojas ar Eiropas nozimes aizsargajamo dabas
teritoriju. Lokalplanojuma izstrades ietvaros ir/tiks veiktas nepiecieSamas izpetes ar mérki
apzinat un radit priekSnoteikumus vides un dabas resursu saglabasanai. Risinajumu izstradg tiks
nemti veéra izpétes ieklautie secinagjumi un rekomendacijas dabas vides saglabaSanai un
aizsardzibai.

Faktu Kkonstatacija, izvértéjums, argumenti un apsvérumi léemuma satura noteikSanai:

1. Likuma “Par ietekmes uz vidi novértejumu” (turpmak — Likums) 23. viens prim panta
pirma dala paredz, ka, uzsakot tada planoSanas dokumenta sagatavoSanu, kuram saskana ar
So likumu var biit biitiska ietekme uz vidi, arT uz Eiropas nozimes aizsargajamo dabas
teritoriju (Natura 2000), ta izstradatajs iesniedz kompetentajai institlcijai (Vides
parraudzibas valsts birojs, — turpmak Birojs) rakstveida iesniegumu. Pirms rakstveida
iesnieguma iesniegSanas izstradatajs konsultéjas ar ieinteres€tajam vides un sabiedribas
veselibas institlicijam un iesnieguma pamato nepiecieSamibu planoSanas dokumentam
piemérot Strat€gisko novert€jumu vai iemeslus, kadel sads novert€jums nav nepiecieSams.
Likuma 23. tr1s prim panta 1. punkts noteic, ka Birojs pienem motivétu [émumu par to, vai
konkr&tam planosanas dokumentam ir nepiecieSams Stratégiskais novert&jums.

2. 2020. gada 17. novembr1 Biroja sanemta Izstradatajas 2020. gada 17. novembra vestule
Nr. 1149/a/00-2020 “Par stratégiska ietekmes uz vidi novértejuma procediru” un
Iesniegums, kura atziméts, ka saskana ar Rigas domes 2020. gada 19. jiinija 1émumu
Nr. 423 (protokols Nr. 19, 18.§) “Par Rigas Tehniskas universitates kompleksa Kipsala
lokdlplanojuma ka Rigas vesturiska centra un td aizsardzibas zonas teritorijas planojuma
grozijumu izstrades uzsaksanu” tiek uzsakta Lokalplanojuma izstrade. Atbilstosi
Iesniegumam:

2.1. Lokalplanojumu planots izstradat saskana ar speka esoSo Latvijas Republikas
normativo aktu prasibam, Rigas teritorijas attistibas planosanas dokumentiem, t.sk.
Rigas pilsétas ilgtsp&jigas attistibas stratégiju 2030. gadam (turpmak — Attistibas
stratégija), vienlaicigi grozot Rigas vésturiska centra un ta aizsardzibas zonas
teritorijas planojumu (ar 2013. gada grozijumiem) (turpmak — RVC AZ), nemot véra
Rigas vésturiska centra saglabasanas un aizsardzibas likumu un normativos aktus',
kas nosaka Rigas vesturiska centra un ta aizsardzibas zonas saglabaSanas,
aizsardzibas, izmantoSanas, kultiirv€sturiskas vides parveidoSanas, ka arT attistibas
projektu TstenoSanas kartibu un attiecigas kultiirvésturiskas vides vertibai atbilstoSas
prasibas. Lokalplanojuma teritorijas attistibas priekSlikums atbilst Attistibas
stratégija noteiktajiem ilgtermina attisttbas mérkiem, ricibas virzieniem un Rigas
pilsétas telpiskas attistibas perspektiva noteikto struktiiru vadlinijam, attistibas
prioritatém un vélamajam izmainam ilgtermina. Lokalplanojuma teritorija Attistibas
stratégija noteikta ka prioritaras attistibas teritorija. Lokalplanojuma izstrade tiks
veikta, lai nodroSinatu teritorijas attistibas iesp€jas un raditu priekSnoteikumus
optimalai teritorijas attistibai atbilstosi Rigas stratégiskajam interesém un Rigas
Tehniskas universitates (turpmak — RTU) attistibas planiem. Viens no RTU
ilgtermina stratégiskiem uzdevumiem ir vienotas RTU studentu pilsétinas izveide
Kipsala un tas tiesa tuvuma, reprezent&jot So kompleksu ka biitisku Rigas pilsétvides
zimola sastavdalu un izveidojot Baltijas regiona modernako inzenierzinatnu studiju
centru.

2.2. Lokalplanojuma teritorija atrodas Rigas pilsétas centralaja dala, Daugavas kreisaja
krasta, Kipsalas dienvidrietumu dala starp Zunda kanalu, Kipsalas ielu un Kri§jana

! Ministru kabineta 2004. gada 8. marta noteikumi Nr. 127 ,, Rigas vésturiska centra saglabasanas un
aizsardzibas noteikumi”



2.3.

2.4.

2.5.

Valdemara ielu. Lokalplanojuma teritorija ieklaujas UNESCO Pasaules mantojuma
vietas Nr. 852 “Rigas vesturiskais centrs” aizsardzibas zona, ka ar1 dala ieklaujas
valsts nozimes pils€tbiivniecibas pieminekla Nr. 8327 “Kipsalas vesturiska apbiive”
teritorija. Lokalplanojuma teritorija ir ieklauti zemesgabali, kas aptver RTU
kompleksa teritoriju. Lokalplanojuma teritorijas kopplatiba ir ~35,7 ha.
Lokalplanojuma izstrades Darba uzdevuma ir noteikta transporta plismu izpétes
teritorija ~1 km radiusa no Lokalplanojuma teritorijas robezas (izp&tes robezas tiks
precizétas darba gaita).

Atbilstosi Rigas teritorijas planojumam 2006.—2018. gadam (turpmak — Teritorijas
planojums) Lokalplanojuma teritorija noteiktas $adas funkcionalas zonas: Publiskas
apbiives teritorija (P) (RTU Kipsalas peldbaseina teritorijai), Publiskas apbiives
teritorija ar apstadijumiem (AP) (noteikta lielakajai teritorijas dalai), Apstadijumu
teritorija (A) (noteikta Islandes skvéra dalai) un lelu teritorija (I). Zunda kanalam
noteikts funkcionalais zon&jums Udens teritorija (U) (dienvidu dalai ir noteikti
individuali noteikumi — Kompleksas tidens telpas attistibas teritorija U2—7 Zunda
dienvidu dala). Nemot véra RVC AZ apbiives veidoSanas pamatnosacijumus,
atlautais stavu skaits Lokalplanojuma teritorija ir atskirigs: teritorija (josla) gar
Kipsalas ielu atlautais stavu skaits ir 3 stavi, teritorijas dala gar Azenes ielu, kur
izvietotas esoSas studentu dienesta viesnicas, atlautais stavu skaits ir 10 stavi, bet
teritorijas dala gar Zunda krastmalu atlautais stavu skaits ir 6 stavi.

Lokalplanojuma uzdevums ir veidot jaunu Kipsalas dienvidu dalas pils€tbiivniecisko
telu, vienlaikus attistot publisko artelpu un veicinot Zunda kanala tidens un krastmalu
izmantoSanu rekreacijai. Lai var€tu nodroSinat Lokalplanojuma teritorijas
perspektivas funkcionali telpiskas attistibas iesp&jas, Lokalplanojuma izstrades
ietvaros tiks parskatitas (precizétas) spéka esosaja RVC AZ Teritorijas planojuma
noteiktas planotas (atlautds) teritorijas izmantoSanas, ka arl precizeti teritorijas
izmantoSanas un apbtives noteikumi (turpmak — TIAN). Ar Lokalplanojumu ir
planots grozit speéka esosaja Teritorijas planojuma noteikto planoto (atlauto)
teritorijas izmantoSanu no Publiskas apbiives teritorijas (P) un Publiskdas apbiives
teritorijas ar apstadijumiem (PA) uz funkcionalo zon&umu Jaukta centra apbiives
teritorijas (JC). Papildus tiks izvert€ta ari esosa Islandes skvéra turpmakas
izmantoSanas un/vai apbiives iesp€jas, nepiecieSamibas gadijuma detaliz&jot vai
grozot ari ta funkcionalo zon€jumu. Tapat Lokalplanojuma izstrades ietvaros tiks
parskatits un nepiecieSamibas gadijuma grozits maksimalais apbiives stavu skaits un
augstums, ka ari citi apbiives tehniskie parametri. Lokalplanojuma ietvaros tiks
skatiti arT citi teritorijas attistibas jautajumi, pieméram, tiks risinatas publiskas
artelpas attistibas iesp&jas RTU kompleksa ietvaros, nemot véra RTU studgjoSo
studentu priekSlikumus attieciba uz gajejiem un velotransportam piemérotas
infrastrukturas izveidi, nodroSinot nepiecieSamas saiknes ar Pardaugavu, ka ar1 tidens
un piekrastes dalas publiskas artelpas izmantoSanas iesp&jas Zunda kanala dala. RVC
AZ grafiskas dalas karte “RVC un ta aizsardzibas zonas satiksmes infrastruktiiras
plans” ir att€loti esoSie un planotie satiksmes infrastruktiras objekti, t.sk. planotais
tilts pari Zunda kanalam (Paula Valdena ielas turpinajuma), kas nakotné biitiski
varétu uzlabot ari transporta organizaciju un plismu sadalijumu Pardaugavas
virziena gan no Lokalplanojuma teritorijas, gan no visas Kipsalas kopuma.

Lokalplanojuma teritorija netiek planoti objekti, kas noteikti Likuma 1. pielikuma.

Likuma 2. pielikuma 10. punkta 2. apakSpunktd ir minéti pilsétvides attistibas

projekti (pieméram, tirdzniecibas centri, jaunu iidensapgades vai kanalizdcijas aréjo

tiklu bitvnieciba, ja to kopgarums parsniedz 20 kilometrus, vairak neka 300

automasinam paredzetas autostavvietas), bet 5. ApakSpunktda — jauna cela

bitvnieciba, ja ta garums ir 1 kilometrs un vairak. Attieciba uz Likuma 2. pielikuma
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2.1.

2.1.

5. apakSpunkta minétajam darbibam Iesnieguma noradits, ka Lokalplanojuma
teritorija nav nepiecieSams planot jaunas ielas vai celus. Vienlaikus ir atziméts, ka ne
visas lidz Sim planotas ielas Lokalplanojuma teritorija ir izbiivétas. Pasreiz&ja
situdcija ir izbuvets Kaiju ielas turpinajums, tacu sarkanas linijas tam nav noteiktas,
savukart sarkanas linijas ir noteiktas, bet nav izbuivéts Mazas Kaiju ielas turpinajums.
Lokalplanojuma izstrades ietvaros tiks izvertéts esoSais un planotais ielu tikls,
nepiecieSamibas gadijuma preciz€jot vai grozot noteiktas ielu sarkanas Iinijas.
Lokalplanojuma ietvaros veikta transporta plismu izp&te, galvenokart, analiz€s
teritorijas arpus Lokalplanojuma teritorijas, ietverot priekslikumus tuvaka vai talaka
nakotné veicamiem transporta infrastruktiiras uzlabojumiem. Lokalplanojuma
risindjumi, nemot vera planoSanas dokumenta Iimeni un meéroga precizitati,
neparedzes konkrétu apbiives izvietojumu un risinajumus, nosakot tikai normativas
prasibas atlauto objektu ierikoSanai un attistibai nakotn€, t.sk., nosakot
nepiecieSamos ierobezojumus (piem€ram, attieciba uz autostavvietu skaita
ierobezojumiem). Tapat Lokalplanojuma ietvaros nebiis iesp€jams noteikt precizu
planoto autonovietnu skaitu teritorija, jo to skaits var btiski mainities atkariba no
izveleta atlautas izmantoSanas veida, t.sk. dienesta viesnicu apjoma, velotransporta
izmantoSanas aktivitates un planotas apbiives platibam, un tas biis preciz&jams tikai
konkré&ta objekta biivniecibas ieceres dokumentacijas izstrades laika. Taja pat laika
Izstradataja prognozg, ka planota darbiba Lokalplanojuma teritorija kopuma atbildis
Likuma 2. pielikuma 2. apakSpunkta min€tajam attieciba uz planoto autostavvietu
skaitu.

Saskana ar lesnieguma noradito visnozimigakais ar teritorijas izmantoSanu un
attistibu saistitais risks ir gaisa un troksSna piesarnojums. Lokalplanojuma teritorija
ieklaujas teritorija, kur ilgstoSa gaisa piesarnojuma dél ir samazinams normativais
autonovietnu skaits?. Lidz ar to Lokalplanojuma izstrades ietvaros tiks veikts gaisa
kvalitates novertejums un teritorijas, kur piesarnojosas vielas NO; koncentracija
planotas darbibas ietekmé& var parsniegt vai ir tuvu pielaujamam robezlieluma 40
ng/m’, Lokalplanojuma risinajumos tiks integréti pasakumi §Ts piesarnojosas vielas
emisiju mazinaSanai (piemé&ram, transportlidzeklu novietnu skaita samazinaSana,
sabiedriska transporta pieejamibas palielinasana, gajéju un velotransporta
infrastruktiiras uzlaboSana, apstadijumu teritoriju platibu palielinaSana vai citi).

Atbilstosi Aizsargjoslu likumam Zunda kanalam ir noteikta virszemes tidensobjekta
aizsargjosla, kas ieklaujas ar1 Lokalplanojuma teritorija. Saskana ar Dabas
aizsardzibas parvaldes dabas datu parvaldibas sisttma “OZOLS” pieejamo
informaciju Lokalplanojuma teritorija neatrodas 1pasi aizsargajama dabas teritorija,
tostarp Natura 2000 teritorija, ka ari mikrolieguma. Teritorijas tuvuma nav registrétas
ipasi aizsargajamo augu sugu atradnes. Lokalplanojuma teritorija atrodas valsts
nozimes dizkoks. 2020. gada 9. oktobri (vegetacijas perioda) sugu un biotopu
aizsardzibas jomas eksperts veica Lokalplanojuma teritorijas apsekoSanu, ka
rezultata netika konstat€s 1pasi aizsargajamas augu sugas vai biotopi, tadejadi, veicot
teritorijas attistibu Lokalplanojuma teritorija, secinats, ka planotas darbibas rezultata
neveidosies ietekme uz dabas veértibam augu sugu un sauszemes biotopu zina, bet
valsts aizsargdjama koka piegulo$as teritorijas apsaimniekoSanas nosacljumu
izstradei ir nepiecieSama koku specialista konsultacija. Nemot véra to, ka
Lokalplanojuma izstrades ietvaros tiks veikta dendrologiska izp&te ar mérki izvertet
Lokalplanojuma teritorija augoso koku iesp&jamo atbilstibu viet&jas (pasvaldibas)

2 Rigas domes 2019. gada 18. decembra saistosie noteikumi Nr. 97 ,, Par gaisa piesarnojuma teritorialo
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nozimes aizsargajama koka statusam, izp€tes rezultata Lokalplanojuma risinajumos
tiks paredzéta So koku aizsardziba un saglabasana.

3. lIesniegumam pievienotas:

3.1.

3.2.

3.3.

3.4.

VVD Lielrigas RVP 2020. gada 7. augusta véstule Nr. 11.2/6861/R1/2020 “Par
lokdlplanojuma izstradi Rigas Tehniskds universitates kompleksam Kipsala, Riga”.
VVD Lielrigas RVP, izvért€jot planosanas dokumenta izstrades merki un nemot véra
Likuma 4. panta noteikto un Ministru kabineta 2004. gada 23. marta noteikumu
Nr. 157 “Kartiba, kada veicams ietekmes uz vidi stratégiskais novértejums”
(turpmak — MK noteikumi Nr. 157) 2. punkta noraditos planosanas dokumentus,
kuriem ir jaizstrada Strat€giskais novertejums, uzskata, ka planosanas dokumentam
bitu javeic Strateégiskais novertéjums, jo ar Lokalplanojumu planotas izmainas plasa
pilsétvides teritorija, kas atrodas Rigas v@sturiskd centra aizsardzibas zona,
vienlaicigi tiek planots parkartot transporta pliismas, kas var ietekmét gaisa
piesarnojumu un vides troksni, ka ar1 tiks planotas fidenu teritorijas Zunda kanala.

DAP administracijas 2020. gada 7. augusta véstule Nr. 4.8/3981/2020-N “Par Rigas
Tehniskas universitates kompleksa Kipsald lokalplanojuma izstradi”, kura DAP
administracija atzim&jusi, ka Lokalplanojuma teritorija registréts valsts nozimes
aizsargajamais koks (dizkoks) un registrétas 2 siksparnu sugu atradnes. RTU
komplekss atrodas Kipsala, kura atrodas viena no nozimigakajam upes zirinu
ligzdoSanas vietam. DAP administracija Lokalplanojuma izstradei ir izvirzijusi
prasibu piesaistit sertificétu sugu un biotopu grupas ekspertu (sugu grupa — putni), lai
izvertétu upes zirinu ligzdoSanas vietu saglabasanas iesp&jas RTU kompleksa
teritorija, ka arT nodroSinat labveéligu aizsardzibas statusu valsts nozimes dizkokam.
DAP administracija savas kompetences ietvaros izteikusi viedokli, ka planoSanas
dokumentam nav nepiecieSams Stratégiskais novertéjums.

Veselibas inspekcijas  véstule Nr. 4.5.-4/16298 “Nosacijumi teritorijas
planojumam”. Veselibas inspekcija, nemot véra planoSanas dokumenta paredz€to
izmantoSanas veidu un to, ka planotie RTU kompleksa objekti neatbilst Likuma 1.
piclikuma minétajiem objektiem, uzskata par iesp&jamu nepiemérot Stratégiska
novertéjuma procediru.

Sugu un biotopa aizsardzibas jomas ekspertes Egitas Grolles 2020. gada 12. oktobra
atzinums Nr. 47/20, kura noradits, ka Lokalplanojuma teritorija netika konstatétas
aizsargajamas vai retas augu sugas un aizsargajami biotopi, kas ierobezotu teritorijas
izmantoSanu, un planotas darbibas rezultata neveidosies ietekme uz dabas vertibam.
Eksperte konstatéjusi, ka Lokalplanojuma teritorijas dienvidu dala atrodas valsts
nozimes aizsargajamais koks, 1idz ar to teritorijas apsaimniekoSanas nosacijumu
izstradei nepiecieSama koku specialista konsultacija.

4. Lokalplanojuma izstradei Darba uzdevuma cita starpa noteiktas $adas prasibas:

4.1.

4.2.

4.3.

4.4.

Lokalplanojuma pamatot risinajumus, t.sk. planoto funkcionalo zon&umu un
apbuves telpisko struktiiru, nemot véra Attistibas stratégiju, RVC un ta aizsardzibas
zonas saglabasanas un aizsardzibas statusu, Teritorijas planojuma definéto teritorijas
pilséttelpas attistibas koncepciju un arhitektoniski telpiskas kompozicijas
pamatprincipus, izvert€jot tuvakas apkartnes attistibas tendences;

Izstradat teritorijas funkcionali telpisko risinajumu, kas ir pamatots ar
pilsétbiivniecisko analizi;

Detalizeti noteikt teritorijas izmantoSanas veidus, apbiives tehniskos raditajus un
apbiives atlauto augstumu;

Apzinat Lokalplanojuma teritorijas attistibas vesturi un kultliras mantojuma vertibas;
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4.5. Nodrosinat iesp&ju no publiskiem skatu punktiem redzet Vecrigas panoramu;

4.6. Izstradat kvalitativas publiskas artelpas sistémas un tas elementu izvietojumu,
ietverot nosactjumus un principialos risinajumus apstadijumiem, labiekartojumam un
Zundas krastmalas publiskas artelpas attistibai tuvaka un talaka perspektiva. Veidot
vienotu kopgjo telpu gar krastmalu, nodroSinot publisko pieeju Zunda kanalam
konteksta ar publiskas artelpas tiklojumu;

4.7. 1zvertet socialas infrastruktiiras nepiecieSamibu un izveides nosacijumus atbilstosi
Lokalplanojuma teritorijas funkcionali telpiskajai attistibai un prognoz€jamajam
stud€joso un stradajoso skaitam;

4.8. Veikt teritorijas, t.sk. Zunda un ta krastmalas ainavu un dabas vertibu izp&ti, nemot
veéra apbiives un transporta infrastrukttras perspektivas attistibas ietekmi;

4.9. Izvertet planoto darbibu iesp&jamas ietekmes uz pilsétvides aeraciju, mikroklimatu,
insolaciju, trokSna un gaisa piesarnojuma limena pieaugumu un paredzet atbilstoSus
risinajumus negativo ietekmju samazinasanai.

4.10. Lokalplanojuma risinajumam veikt gaisa kvalitates noverte¢jumu un teritorija, kur
piesarnojosas vielas NO; koncentracija planotas darbibas ietekm@ var parsniegt vai
ir tuvu pielaujamam robeZlielumam 40 pg/m’, paredzét pasakumus emisiju
mazinasanai.

4.11.Noteikt prasibas teritorijas lietus fidenu savakSanas, uzkrasanas vai novadiSanas
sistému attistibai Lokalplanojuma teritorija.

4.12.Nemot vera Lokalplanojuma teritorijai pieguloSas transporta infrastruktiras
noslogojumu, lkm radiusa no Lokalplanojuma robezas izstradat transporta plismu
analizi (turpmak — TPA).

4.13. TPA veikt sabiedriska transporta, gajéju un veloinfrastruktiiras tikla esosas
situacijas izpéeti.

4.14. TPA papildus aprekinat prognozejamo piesaistito automobilu skaitu, kas radisies
Lokalplanojuma istenoSanas rezultata.

4.15.1zvertet esosas inzeniertehiskas infrastruktiiras nodroSinajuma atbilstibu teritorijas
perspektivajai attistibai un noteikt nepiecieSamo perspektivo inzeniertehniskas
apgades tiklu un biivju nodroSinajumu.

5. Lokalplanojums nav ietverts to planoSanas dokumentu vidii, kam saskana ar Ministru
kabineta 2004. gada 23. marta noteikumu Nr. 157 “Kartiba, kada veicams ietekmes uz vidi
stratégiskais novertejums” 2. punktu Strat€giskais noveértéjums bitu nepiecieSams ka
obligats, neatkarigi no planoSanas noltika un saturiskas ieceres, tadgjadi jautajums par
Stratégiska novertéjuma nepicecieSsamibu izriet no vértéjuma par sagaidamas ietekmes
bitiskumu, tostarp planoSanas dokumenta ieklautajiem vides problému risinajumiem un to
ietekmes butiskumu:

5.1. Likuma 23. divi prim pants noteic, ka, v&rtgjot Strategiska novertéjuma
nepiecieSamibu, nem veéra planoSanas dokumenta bitibu (23. divi prim panta
(1. punkts), tostarp un to, cik liela méra taja tiek ietverti priekSnoteikumi paredzeto
darbibu un projektu realizacijai, ieverojot vietas izveli, darbibas veidu, apjomu,
nosacijumus un resursu izmantoSanu, ka art to, cik liela méra dokuments ietekmé
citus planoSanas dokumentus atskirigos planosanas Iimenos, pastiprina vai rada vides
problémas (23. divi prim panta 1. punkta a., b., c., d. apakSpunkts). Tapat Likuma
23. divi prim pants 2. punkta noteic, ka janem veéra iesp&jamai ietekmei paklautas
teritorijas un sagaidamas ietekmes raksturs, — ilgums, summaras ietekmes, parrobezu
ietekmes, avariju riski u.c.. Savukart Likuma 23. divi prim panta 3. un 4. punkts
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5.2.

5.3.

5.4.

5.5.

paredz, ka janem véra ietekmei paklautas teritorijas jutigums, tostarp ietekmi uz
aizsargajamam dabas un kulttiras vértibam, vides resursiem.

Likuma 4. panta tresas dalas 1. punkts noteic, ka Stratégisko novértéjumu citu starpa
veic planoSanas dokumentiem, kurus apstiprina vietgja pasvaldiba, kuri saistiti ar
regionalo attistibu, zemes izmantoSanu, teritoriju planojumiem un ietver
pamatnosacijumus $a Likuma 1. vai 2. pielikuma paredz€to darbibu istenoSanai.
Savukart Likuma 4. panta piekta dala paredz, ka Stratégisko novértéjumu tresas dalas
planosanas dokumentiem neveic, ja tie attiecas uz nelielu teritoriju izmantoSanu
vietgjas pasvaldibas [imeni vai nelieliem to grozijumiem, iznemot gadijumus, kad So
dokumentu stenoSana var biitiski ietekmét vidi.

Izskatot iesniegto dokumentaciju, tostarp Izstradatajas Iesniegumu un Darba
uzdevumu, Birojs konstatg, ka ar Lokalplanojumu ir paredzets veidot jaunu Kipsalas
dienvidu dalas pilsétbiivniecisko t€lu, izveidojot RTU studentu pils€tinu Kipsala un
tas tieSa tuvuma, vienlaikus attistot publisko artelpu un veicinot Zunda kanala tidens
un krastmalu izmantoSanu rekreacijai. Ar Lokalplanojuma izstradi ir paredzeta
publiskas infrastrukttras attistibas izpéte, izvert&jot art apkart€jo teritoriju attistibas
sagaidamas tendences arpus Lokalplanojuma teritorijas, ietverot priekSlikumus
tuvaka vai talaka nakotn€ veicamiem transporta infrastruktiiras uzlabojumiem. Darba
uzdevuma ir noteikta transporta plismu izpétes teritorija ~1 km radiusa no
Lokalplanojuma teritorijas robezas, kas tiks preciz€tas planoSanas dokumenta
izstrades laika. Tadgjadi ar planoSanas dokumenta izstradi tiek risinati ne tikai
Lokalplanojuma teritorijas (~35,7 ha platiba) turpmakas attistibas jautajumi, bet ari
apkart€jas teritorijas attistibas tendences ilgtermina, kas vienlaicigi biitu pamats
jaunu planosanas dokumentu izstradei (Likuma 23. divi prim panta 1. punkta a. un b.
apakspunkts).

Iesnieguma noradits, ka Lokalplanojuma risinajumi nav saistiti ar Likuma
1. pielikuma noteikto darbibu 1istenoSanu un Lokalplanojuma teritorija nav
nepiecieSams planot jaunas ielas vai celus atbilsto$i Likuma 2. pielikuma 5.
apakSpunkta noteiktajam (jauna cela bitvnieciba, ja ta garums ir 1 kilometrs un
vairak), vienlaikus Izstradataja prognoze€, ka planota darbiba Lokalplanojuma
teritorija kopuma atbildis Likuma 2. pielikuma 2. apakSpunkta min€tajam attieciba
uz planoto autostavvietu skaitu (vairak neka 300 automasinam paredzétas
autostavvietas). Biroja vertejuma Lokalplanojums un ar to planota teritorijas attistiba
(ka kopums) p€c savas biitibas tiesi atbilst Likuma 4. panta tre$as dalas 1. punkta
ietvertajam pils€tvides attistibas projekta jédzienam, jo ietver apbiives risinajumu
kompleksu, ne tikai risina transporta un to stavlaukumu jautajumus. Nemot véra
Lokalplanojuma teritorijas platibu un to, ka planosanas dokumenta risinajumi skars
teritorijas ar1 arpus Lokalplanojuma teritorijas, tad uz konkréto planoSanas
dokumentu nav attiecinams Likuma 4. panta piekta dala noteiktais izn@mums par
Strat€giska novertéjuma nepiemérosanu.

Iesnieguma noradits ar teritorijas izmantoSanu un attistibu saistitais risks — gaisa un
trokSna piesarnojums, jo Lokalplanojuma teritorija ieklaujas teritorija, kur ilgstoSa
gaisa piesarnojuma dé| ir samazinams normativais autonovietnu skaits®, savukart ar
Lokalplanojuma istenoSanu iesp&jama autotransporta plismas palielinasanas gan
Lokalplanojuma teritorija, gan tas tuvakaja apkartné. Nemot véra minéto, nav pamata
secinat, ka ar planoSanas uzdevumu nav nepiecieSams risinat butiskas vides

3 Rigas domes 2019. gada 18. decembra saistoSie noteikumi Nr. 97 ,, Par gaisa piesarnojuma teritorialo
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problémas (Likuma 23. divi prim panta 1.punkta d. apakSpunkts, 3. punkta c.
apakSpunkts).

5.6. Vienlaicigi planoSanas dokumenta izstradeé janem véra Lokalplanojuma teritorijas
atrasanas vietu (Rigas pilsétas centrala dala, Zunda kanals), un to, ka Lokalplanojuma
teritorija ieklaujas UNESCO Pasaules mantojuma vietas Nr. 852 “Rigas vesturiskais
centrs” aizsardzibas zona, ka ar1 dala ieklaujas valsts nozimes pilsétbiivniecibas
pieminekla Nr. 8327 “Kipsalas vésturiska apbiive” teritorija. Nemot véra minéto, lai
arT nav konstatgjams, ka Lokalplanojuma izstrade bitu saistita ar tieSu negativu
ietekmi uz kultiiras mantojumu un dabas vértibam, — ta izstrade vienlaikus gan
risinatu, gan raditu jaunas (pastiprinatu esoSas) vides problémas, ka ar1 var radit
priekSnoteikumus tadu darbibu istenoSanai, kam var bt ietekme uz vidi. Ta ka
apkartnes teritorijas (nemot véra esoSo un planoto izmantoSanu) ir jutigas pret
izmantoSanas veida izmainam un teritorijai nepiecieSama izpéte ari plaSaka meroga,
Birojam nav pamata secinat, ka Lokalplanojuma izstrade nav saistita ar batiskiem un
kompleksi risinamiem ietekmes aspektiem (Likuma 23. divi prim panta 1. punkta a.
un d. apakSpunkts, 3. punkta b. un c. apakSpunkts un 4. punkta a. apakSpunkts).

6. Lidz ar to Birojs, izvertgjot ta riciba esoSo un iesniegto informaciju saskana ar Likuma
4. panta treSas dalas un 23. divi prim panta nosacijumiem konstate, ka Lokalplanojumam
Stratégiskais novertéjums ir nepieciesams.

Piemeérotas tiesibu normas:

e Likuma “Par ietekmes uz vidi novertejumu” 4. pants, 23. divi prim pants, 23. tris prim
pants;

e Ministru kabineta 2004. gada 23. marta noteikumu Nr. 157 “Kartiba, kdada veicams
ietekmes uz vidi strategiskais novértejums” 5., 6., 7. punkts.

Lémuma pienemsanas pamatojums:

Pamatojoties uz izvértéto dokumentaciju un faktiem, ka ar1 Saja Biroja [émuma ietverto faktisko
un tiesisko apstaklu izvert§jumu, argumentiem un apsveérumiem, Birojs ir konstatgjis, ka
Lokalplanojums atbilst Likuma 4. panta tre$as dalas 1. punkta noteiktajam planoSanas
dokumentam, kam Strat€giskais novert€jums ir nepiecieSams (Likuma 4. panta tre$as dalas
1. punkts), citu starpa nemot véra ar1 Likuma 23. divi prim panta noteiktos krit€rijus (23. divi
prim panta 1. punkta a. un d. apakSpunkts, 3. punkta b. un c. apakSpunkts un 4. punkta
a. apakSpunkts) un Likuma 3. panta 1. punktd noteikto ietekmes savlaicigas noveért€Sanas
principu.

Lémums:

e Piemérot Stratégiska ietekmes uz vidi novértéjuma procediiru Lokalplanojumam Rigas
Tehniskas universitates kompleksam Kipsala, Riga.

Direktora vietniece,
Piesarnojuma noveérteéSanas dalas vaditaja  (paraksts®) Indra Kramzaka

*Dokuments ir parakstits ar drosu elektronisko parakstu

Lémums nosutits:
e Rigas domes Pilsétas attistibas departamentam, e — pasts: pad@riga.lv.
e Valsts vides dienesta Lielrigas regionalai vides parvaldei, E.Adresg.
e SIA “METRUM?”, e—pasts: metrum@metrum.lv.




