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Rīgā

11.07.2018
   Lēmums  Nr. 4-02/33
Par stratēģiskā ietekmes uz vidi novērtējuma procedūras 

piemērošanu

Adresāts:

Jūrmalas pilsētas dome, adrese: Jomas iela 1/5, Jūrmala, LV – 2015, elektroniskā pasta adrese: e-pasts: pasts@jurmala.lv
Plānošanas dokumenta nosaukums:

Lokālplānojums nekustamajam īpašumam “Vārnukrogs 1801” (kadastra numurs 1300 001 1801) Jūrmalā (turpmāk – Lokālplānojums). 

Izvērtētā dokumentācija:

Jūrmalas pilsētas dome (turpmāk – Izstrādātāja) 2018.gada 11.jūnija vēstule Nr.1.1-28/2173 “Par lokālplānojuma izstrādi zemesgabalam Vārnukrogs 1801, Jūrmalā” (turpmāk – Domes vēstule) un tai pievienotais iesniegums “Par plānošanas dokumenta lokālplānojums zemesgabalam Vārnukrogs 1801, Jūrmalā, kadastra apzīmējums 1300 001 1801 izstrādes uzsākšanu” (turpmāk – Iesniegums), Jūrmalas pilsētas domes 2018.gada 15.februāra lēmums Nr.75 (prot.Nr.2, 47.punkts) “Par lokālplānojuma zemesgabalam Vārnukrogs 1801, Jūrmalā, izstrādes uzsākšanu grozījumu Jūrmalas pilsētas teritorijas plānojumā izdarīšanai un darba uzdevuma apstiprināšanu”, apstiprinātais Darba uzdevums “Lokālplānojuma izstrādei zemesgabalam Vārnukrogs 1801, Jūrmalā, kadastra Nr.1300 001 1801” (turpmāk – Darba uzdevums), Valsts vides dienesta Lielrīgas reģionālās vides pārvaldes (turpmāk – VVD Lielrīgas RVP) 2018.gada 5.aprīļa vēstule Nr.4.5.-20/2510 “Par lokālplānojuma izstrādi”, Dabas aizsardzības pārvaldes (turpmāk – DAP administrācija) 2018.gada 5.aprīļa vēstule Nr.4.9/1616/2018-N “Par ietekmes uz vidi stratēģiskā novērtējuma nepieciešamību lokālplānojuma izstrādei zemesgabalam Vārnukrogs 1801, Jūrmalā”, Veselības inspekcijas 2018.gada 4.aprīļa vēstule Nr.2.3.3-1/7871/3161 “Par lokālplānojuma izstrādi zemesgabalam Vārnukrogs 1801, Jūrmalā” un Egitas Grolles 2017.gada 27.septembra Sugu un biotopu aizsardzības jomas eksperta atzinums Nr.49/17.

Plānošanas dokumenta izstrādātāja viedoklis:

Ņemot vērā identificētās vides problēmas, kas saistītas ar plānojamo teritoriju, ietekmes uz vidi stratēģiskais novērtējums (turpmāk – Stratēģiskais novērtējums) plānošanas dokumentam un vides pārskats var sniegt pašvaldībai vērtīgu informāciju tālāko lēmumu pieņemšanai.

Faktu konstatācija, izvērtējums, argumenti un apsvērumi lēmuma satura noteikšanai:

1. Likuma “Par ietekmes uz vidi novērtējumu” (turpmāk – Novērtējuma likums) 23.1panta (1) daļa paredz, ka, uzsākot tādu plānošanas dokumentu sagatavošanu, kuram saskaņā ar šo likumu var būt būtiska ietekme uz vidi, arī uz Eiropas nozīmes aizsargājamo dabas teritoriju (Natura 2000), tā izstrādātājs iesniedz kompetentajai institūcijai – Vides pārraudzības valsts birojam (turpmāk – Birojs) rakstveida iesniegumu. Pirms rakstveida iesnieguma iesniegšanas izstrādātājs konsultējas ar ieinteresētajām vides un sabiedrības veselības institūcijām un iesniegumā pamato nepieciešamību plānošanas dokumentam piemērot Stratēģisko novērtējumu vai iemeslus, kādēļ šāds novērtējums nav nepieciešams. Novērtējuma likuma 23.3panta 1.punkts noteic, ka Birojs pieņem motivētu lēmumu par to, vai konkrētam plānošanas dokumentam ir nepieciešams Stratēģiskais novērtējums.

2. 2018.gada 15.jūnijā Birojā saņemta Domes vēstule, ar kuru sniegta informācija, ka Jūrmalas pilsētas dome 2018.gada 15.februārī ir pieņēmusi lēmumu Nr.75 (prot.Nr.2, 47.punkts) “Par lokālplānojuma zemesgabalam Vārnukrogs 1801, Jūrmalā, izstrādes uzsākšanu grozījumu Jūrmalas pilsētas teritorijas plānojumā izdarīšanai un darba uzdevuma apstiprināšanu” ar Darba uzdevumu. Atbilstoši Domes vēstulei, Iesniegumam un Lēmumam: 
2.1. Lokālplānojuma teritorijā ir iekļauts nekustamais īpašums “Vārnukrogs 1801” (kadastra numurs 1300 001 1801), kas atrodas Jūrmalā, Vārnukroga rajonā, teritorijā starp Vārnukrogu ceļu un Lielupi, ar teritorijas kopējo platību 234410m2. Īpašuma tiesības uz zemesgabalu ir nostiprinātas SIA “MEŽAKRASTS”, kas ir šī Lokālplānojuma ierosinātāja;

2.2. Saskaņā ar spēkā esošo Jūrmalas pilsētas teritorijas plānojumu, kas apstiprināts ar Jūrmalas pilsētas domes 2012.gada 11.oktobra saistošajiem noteikumiem Nr.42 ”Par Jūrmalas pilsētas teritorijas plānojuma grafiskās daļas, teritorijas izmantošanas un apbūves noteikumu apstiprināšanu” ar grozījumiem, kas apstiprināti ar Jūrmalas pilsētas domes 2016.gada 24.marta saistošajiem noteikumiem Nr.8 “Par Jūrmalas pilsētas Teritorijas plānojuma grafiskās daļas, teritorijas izmantošanas un apbūves noteikumu apstiprināšanu” (turpmāk – Teritorijas plānojums), Lokālplānojuma teritorija ietilpst funkcionālajā zonējumā Dabas un apstādījumu teritorijā (DA1);
2.3. Lokālplānojuma izstrādes mērķis ir izvērtēt iespēju Lokālplānojuma teritorijā noteikt funkcionālo zonu ar atļauto izmantošanu savrupmāju apbūvei, kā arī attīstīt publisko infrastruktūru un pieeju vietējas nozīmes īpaši aizsargājamam ģeoloģiskajam un ģeomorfoloģiskajam dabas objektam “Baltā kāpa”, tādējādi izdarot grozījumus Teritorijas plānojumā;
2.4. Nekustamais īpašums “Vārnukrogs 1801” atrodas uz kāpu vaļņa Lielupes krastā. Vārnukroga ceļš plānojamo teritoriju šķir no meža masīva, kas noteikts kā mežu aizsargjosla ap pilsētu, teritorijā atrodas priežu mežs ar tam raksturīgo zemsedzi. Ar nekustamā īpašuma teritoriju robežojas tauvas josla. Atbilstoši sugu un biotopu jomas eksperta atzinumam, visa teritorija atbilst dažādas kvalitātes aizsargājamam biotopam “Mežainas piejūras kāpas”. Saskaņā ar Dabas datu pārvaldības sistēmā “Ozols” pieejamo informāciju teritorijā atrodas Latvijā aizsargājamās sugas – priežu sveķotājkoksngrauža dzīvotnes;
2.5. 400m attālumā (otrpus Lielupei) no Lokālplānojuma teritorijas atrodas īpaši aizsargājamā dabas teritorija (Natura 2000) dabas liegums “Lielupes grīvas pļavas”. Plānojamā teritorija robežojas ar vietējas nozīmes īpaši aizsargājamā ģeoloģiskā un ģeomorfoloģiskā dabas objekta “Baltā kāpa” teritoriju, kāda tā pašlaik ir noteikta Teritorijas plānojumā. Atbilstoši Iesniegumā norādītajam: “Dabas aizsardzības pārvalde ir iesniegusi Vides aizsardzības un reģionālās attīstības ministrijai priekšlikumus grozījumiem Ministru kabineta 2001.gada 17.aprīļa noteikumos Nr.175 “Noteikumi par aizsargājamiem ģeoloģiskajiem un ģeomorfoloģiskajiem dabas pieminekļiem”, paredzot esošā vietējas nozīmes dabas pieminekļa vietā veidot jaunu valsts nozīmes ģeoloģisko un ģeomorfoloģisko dabas pieminekli “Jūrmalas Baltā kāpa”. Plānojamo teritoriju ierosināts iekļaut ģeoloģiskā un ģeomorfoloģiskās dabas pieminekļa teritorijas neitrālajā zonā”;
2.6. Ar plānošanas dokumenta izstrādi ir paredzēts veikt esošo zemju transformāciju, lai veiktu savrupmāju apbūvi, vienlaicīgi, paredzot esošo vidi degradējošo objektu likvidēšanu. Izstrādātājas vērtējumā ar plānošanas dokumenta īstenošanu ir saistāmas šādas ietekmes uz vidi:
2.6.1. esošā funkcionālā zonējuma Dabas un apstādījumu teritorija (DA1) maiņa uz apbūvējamu teritoriju saistāma ar esošo dabas teritoriju, tostarp, aizsargājama biotopa, vērtības samazināšanu vai pat to likvidēšanu attiecīgajā teritorijā, tādēļ jo īpaši plānojuma izstrādes ietvaros būtu vērtējams sabiedrības ieguvums no šāda teritorijas attīstības scenārija;
2.6.2. teritorija nav apgādāta ar centralizētiem ūdensapgādes un kanalizācijas tīkliem, tādēļ apbūves teritoriju paplašināšana jāvērtē, ņemot vērā iespējamo inženierkomunikāciju nodrošinājumu nākotnē.

2.6.3. Paredzot piekļuvi Lielupei un dabas objektam “Baltā kāpa” un citas publiskās infrastruktūras ierīkošanu, tiks veicināts apmeklējuma pieaugums minētajām teritorijām, tomēr ar atbilstošu labiekārtojumu ietekme uz vidi var būt neitrāla vai pat pozitīva, ja tiek nodrošināta organizēta pārvietošanās un teritorijas apsaimniekošana.

3. Atbilstoši Darba uzdevumā norādītajam ar Lokālplānojumu paredzēts:
3.1. Izvērtēt iespēju veikt izmaiņas Teritorijas plānojumā, lai mainītu funkcionālo zonu uz tādu, kurā atļauta savrupmāju apbūve un noteiktu plānotās apbūves izvietojuma zonas, vadoties no biotopu izpētes rezultātiem, ņemot vērā Lokālplānojuma teritorijā un pieguļošajās teritorijās esošās dabas vērtības un vides aizsardzības prasības;

3.2. Saņemt bezmugurkaulnieku jomas eksperta slēdzienu par teritorijā esošajām Latvijā aizsargājamās sugas – priežu sveķotājkoksngrauža dzīvotnēm, iespējām veikt teritorijas apbūvi un paredzamo izmaiņu ietekmi;

3.3. Veikt izvērtējumu un pamatot sabiedrības ieguvumu no plānotās dabas teritorijas transformācijas apbūvei;

3.4. Izstrādāt risinājumu plānotajai teritorijas izmantošanai nepieciešamā inženiertīklu un būvju optimālajam izvietojumam;

3.5. Ņemt vērā lidostas “Rīga” lidmašīnu radītā trokšņa ietekmi uz plānojamo teritoriju;

3.6. Izstrādāt risinājumu publiskās infrastruktūras izveidei pie Lielupes krasta un vietējās nozīmes īpaši aizsargājamam ģeoloģiskajam un ģeomorfoloģiskajam dabas objektam “Baltā kāpa”.
4. Saskaņā ar Darba uzdevumā noteikto, Lokālplānojuma izstrādei nepieciešams pieprasīt nosacījumus no VVD Lielrīgas RVP, DAP administrācijas, Veselības inspekcijas u.c. institūcijām par plānošanas dokumenta īstenošanas iespējamo ietekmi uz vidi un cilvēku veselību, kā arī par Stratēģiskā novērtējuma nepieciešamību. Iesniegumam pievienotas:
4.1. VVD Lielrīgas RVP 2018.gada 5.aprīļa vēstule Nr.4.5.-20/2510 “Par lokālplānojuma izstrādi”. Lielrīgas RVP ieskatā Lokālplānojumam Stratēģiskais novērtējums nav nepieciešams;
4.2. DAP administrācijas 2018.gada 5.aprīļa vēstulē Nr.4.9/1616/2018-N “Par ietekmes uz vidi stratēģiskā novērtējuma nepieciešamību lokālplānojuma izstrādei zemesgabalam Vārnukrogs 1801, Jūrmalā”, norādīts, ka daļa no teritorijā augošajām mežaudzēm ir sasniegušās ievērojamu vecumu (~150gadus), teritorijā ir konstatēta īpaši aizsargājama bezmugurkaulnieku suga priežu sveķotājkoksngaruzis un dabisko mežu biotopu indikatorsuga zilganā baltsamtīte. Atbilstoši ģeoloģijas speciālistu vērtējumam visa Lokālplānojuma teritorija atrodas ieteiktajā valsts nozīmes dabas pieminekļa - ģeoloģiskais un ģeomorfoloģiskais dabas piemineklis “Jūrmalas Baltā kāpa” teritorijā. DAP administrācijas skatījumā plānošanas dokumenta realizācija atstās būtisku ietekmi uz Latvijas un ES īpaši aizsargājamo biotopu 2180 Mežainas piejūras kāpas un ģeoloģisko un ģeomorfoloģisko dabas pieminekli. Lokālplānojuma teritorija robežojas ar izstrādē esošiem lokālplānojumiem (Vārnukrogs 1802 un Vārnukrogs 2005) ar līdzīgu izstrādes mērķi, kuriem jau ir piemērota Stratēģiskā novērtējuma procedūra. DAP administrācija iesaka izstrādāt vienotu lokālplānojumu un veikt Stratēģisko novērtējumu visai Vārnukroga teritorijai, tādējādi DAP administrācija izsaka viedokli, ka plānošanas dokumentam būtu piemērojama Stratēģiskā novērtējuma procedūra;
4.3. Veselības inspekcijas 2018.gada 4.aprīļa vēstule Nr.2.3.3-1/7871/3161 “Par lokālplānojuma izstrādi zemesgabalam Vārnukrogs 1801, Jūrmalā”. Veselības inspekcijas skatījumā Lokālplānojumam Stratēģisko novērtējumu var nepiemērot. Veselības inspekcija vēstulē gan atzīmējusi, ka konkrētajā Jūrmalas pilsētas daļā nav centralizētu inženierkomunikāciju un pieslēguma iespēju pie pilsētas centrālajiem tīkliem, kā arī to, ka teritorija atrodas lidmašīnu radītā trokšņa ietekmes zonā, vienlaicīgi norādot, ka Lielupes labais krasts jāpadara pieejamāks sabiedrībai, atsevišķās vietās attīstot ar ūdens izmantošanu saistītu infrastruktūru;
4.4. Egitas Grolles 2017.gada 27.septembra Sugu un biotopu aizsardzības jomas eksperta atzinums Nr.49/17, kurā eksperte secinājumos atzīmējusi, ka Lokālplānojuma teritorijā apbūves izvietošanas rezultātā samazināsies aizsargājamā biotopa platība vai tas tiks fragmentēts, savukārt kā netieša ietekme – antropogēnās noslodzes palielināšanās radīsies arī uz neapbūvēto biotopu daļu. Ekspertes vērtējumā apbūves blīvuma un izvietojuma ietekmes uz aizsargājamo biotopu novērtējums, kā arī iespējamo risinājumu noteikšana, iespējama pēc detālplānojuma izstrādes un, ņemot vērā datus par biotopu sastopamību, kas iegūti projektā “ES nozīmes aizsargājamo biotopu inventarizācija Latvijā”. Eksperte atzīmē, ka nav paredzams, ka plānotās darbības rezultātā varētu rasties negatīva ietekme uz tuvākajiem aizsargājamiem dabas objektiem ārpus pētāmās teritorijas.
5. Lokālplānojums nav ietverts to plānošanas dokumentu vidū, kam saskaņā ar Ministru kabineta 2004.gada 23.marta noteikumu Nr.157 “Kārtība, kādā veicams ietekmes uz vidi stratēģiskais novērtējums” 2.punktu Stratēģiskais novērtējums būtu nepieciešams, neatkarīgi no plānošanas nolūka un saturiskās ieceres. Līdz ar to jautājums par Stratēģiskā novērtējuma nepieciešamību izriet no vērtējuma par sagaidāmās ietekmes būtiskumu. Novērtējis ar Izstrādātājas Iesniegumu sniegto informāciju, kā arī vadoties no Novērtējuma likuma 23.2pantā noteiktajiem kritērijiem, Birojs konstatē, ka konkrētais Lokālplānojums atbilst plānošanas dokumenta veidam, kam Stratēģiskais novērtējums ir nepieciešams:

5.1. Novērtējuma likuma 23.2 pants noteic, ka, vērtējot Stratēģiskā novērtējuma nepieciešamību, ņem vērā plānošanas dokumenta būtību (23.2 panta (1.punkts), tostarp to, cik lielā mērā tajā tiek ietverti priekšnoteikumi paredzēto darbību un projektu realizācijai, ievērojot vietas izvēli, darbības veidu, apjomu, nosacījumus un resursu izmantošanu, kā arī to, cik lielā mērā dokuments ietekmē citus plānošanas dokumentus atšķirīgos plānošanas līmeņos, pastiprina vai rada vides problēmas (23.2 panta 1.punkta a), b), c), d)apakšpunkts). Tāpat Novērtējuma likuma 23.2 pants 2)punktā noteic, ka jāņem vērā iespējamai ietekmei pakļautās teritorijas un sagaidāmās ietekmes raksturs – ilgums, summārās ietekmes, pārrobežu ietekmes, avāriju riski u.c. Savukārt  Novērtējuma likuma 23.2 panta 3) un 4)punkts paredz, ka jāņem vērā ietekmei pakļautās teritorijas jutīgums, tostarp ietekmi uz aizsargājamām dabas un kultūras vērtībām, vides resursiem;
5.2. Lokālplānojums tiek izstrādāts ar mērķi mainīt Teritorijas plānojumā noteikto plānoto (atļauto) izmantošanu “Dabas un apstādījumu teritorija (DA1)” uz funkcionālo zonējumu, kurā pieļaujama savrupmāju apbūve, t.i., lai radītu attīstības iespējas Lielupes piekrastē augošā meža (liela daļa no teritorijā augošajām mežaudzēm ir sasniegušās ievērojamu vecumu ~150gadus) teritorijā veidot jaunu apbūves areālu, līdz ar to tiek paredzētas būtiskas izmaiņas teritorijas līdzšinējā izmantošanā, kas ir saistītas ar potenciāli būtiskām vides stāvokli ietekmējošām izmaiņām, salīdzinājumā ar iepriekš Teritorijas plānojumā noteikto plānoto (atļauto) izmantošanu;
5.3. Izstrādātāja arī norādījusi uz faktu, ka Lokālplānojuma teritorija nav apgādāta ar centralizētiem ūdensapgādes un kanalizācijas tīkliem, tādēļ apbūves teritorijas izveidošana jāvērtē, ņemot vērā iespējamo inženierkomunikāciju nodrošinājumu nākotnē. Darba uzdevumā Lokālplānojuma izstrādes uzdevumos ir iekļautas prasības nepieciešamā inženiertīklu un būvju optimālam izvietojumam, atsevišķi neizdalot prasības ūdensapgādes un notekūdeņu apsaimniekošanas risinājumiem Lokālplānojuma teritorijā. Biroja vērtējumā, izstrādājot Lokālplānojuma risinājumus, jāņem vērā fakts, ka saskaņā ar valsts monitoringa datiem Lielupes ūdeņos ir paaugstinātas biogēno elementu – kopējā slāpekļa un kopējā fosfora koncentrācijas, kā arī tas, ka salīdzinoši nelielā attālumā (~400m) atrodas īpaši aizsargājamā dabas teritorija (Natura 2000) dabas liegums “Lielupes grīvas pļavas”, tādēļ nepieciešams izvērtēt esošos un plānotos notekūdeņu apsaimniekošanas risinājumus;
5.4. Darba uzdevumā Lokālplānojuma izstrādes uzdevumos ir iekļautas prasības publiskās infrastruktūras izveidei pie Lielupes krasta un vietējās nozīmes īpaši aizsargājamam ģeoloģiskajam un ģeomorfoloģiskajam dabas objektam “Baltā kāpa”. Līdz ar to ar Lokālplānojumu varētu tikt plānotas darbības, kas paredzētu jaunu ceļu būvniecību, ņemot vērā plānoto teritorijas apbūvi, kas, iespējams, paredzētu darbības, kas saistītas ar Novērtējuma likuma 2.pielikuma 10.punkta 5.apakšpunkta darbībām – jauna ceļa būvniecība, ja tā garums ir 1km un vairāk, kā arī, ja tas paredzēts īpaši aizsargājamā dabas teritorijā, robežojas ar īpaši aizsargājamo dabas teritoriju vai paredzēts 100m attālumā no tās. Turklāt, risinot jautājumus par jebkādas (ne tikai jaunu ceļu) publiskās infrastruktūras izveidi, jāņem vērā arī pieguļošo teritoriju izmantošanu un iespējamie aprobežojumi upes aizsargjoslas un vērtīgo kāpu mežu saglabāšanas aspektā;
5.5. Izstrādātāja Iesniegumā norādījusi uz iespējamām vides problēmām, kas saistītas ar izstrādājamo plānošanas dokumentu, tostarp – transformējamās platības palielināšanās samazinātu vai likvidētu esošo dabas teritoriju vērtības, tādēļ īpaši plānojuma izstrādes ietvaros būtu jāvērtē sabiedrības ieguvums no šāda teritorijas attīstības scenārija;
5.6.  DAP administrācija ieteikusi izstrādāt vienotu lokālplānojumu visai Vārnukroga teritorijai (Lokālplānojuma teritorijai ar izstrādē esošiem lokālplānojumiem (Vārnukrogs 1802 un Vārnukrogs 2005 - ar līdzīgu izstrādes mērķi, kuriem jau ir piemērots Stratēģiskā novērtējuma procedūra), jo atbilstoši Novērtējuma likuma 3.panta 7.apakšpunktam noteiktajam ietekmes novērtējuma principam – paredzētajai darbībai, kurai ir vai var būt būtiska ietekme uz vidi, aizliegts sadalīt vairākās darbībās, jo tādējādi netiek pienācīgi novērtēta paredzētās darbības ietekme, kas Biroja vērtējumā arī būtu atbalstāma rīcība, jo tādējādi varētu kompleksi novērtēt paredzamo ietekmi un rast kompromisa risinājumus, kas būtu vidi saudzējošāki.
6. Līdz ar to, ņemot vērā attiecīgā plānošanas dokumenta būtību, Lokālplānojuma teritorijas atrašanās vietu, esošo un plānoto apbūvi, citas tuvumā esošās teritorijas, kā arī ietekmju savstarpējo mijiedarbību (Lielupes upe, kāpas un priežu meži ievērojamā vecumā, netālu esošā Natura 2000 teritorija, vietējās nozīmes īpaši aizsargājamais ģeoloģiskais un ģeomorfoloģiskais dabas objekts “Baltā kāpa”), nepieciešamību pēc plānoto objektu infrastruktūras un inženiertehnisko risinājumu nodrošinājuma, par kuriem pašlaik nav detalizētas informācijas, kā arī sagaidāmo kopējās antropogēnās slodzes pieaugumu, Birojs secina, ka Stratēģiskā novērtējuma piemērošana un veikšana konkrētā plānošanas dokumenta turpmākai izstrādei izriet no normatīvajiem aktiem (Novērtējuma likuma 4.panta (3)daļa, Novērtējuma likuma 23.2panta 1)punkta a) un d) kritēriji, 2)punkta a)  un e)kritēriji un 4) a) un b) kritēriji), un konkrētajā gadījumā ir pamatota, atbilstīga un nepieciešama. Viens no ietekmes uz vidi novērtēšanas pamatprincipiem ir paredzēt šāda novērtējuma veikšanu pēc iespējas agrākā paredzēto darbību plānošanas, projektēšanas un lēmumu pieņemšanas stadijā (Novērtējuma likuma 3.panta 1)punkts).
7. Veicot Stratēģisko novērtējumu, būs sniegta iespēja atbilstīgi identificēt un izvērtēt būtiskās negatīvās ietekmes uz vidi, pamatot Lokālplānojuma risinājumus, lai novērstu un samazinātu ietekmi uz vidi, kā arī izvērtēt piemērotākās alternatīvas un pamatot to izvēli. Veicot plānošanas dokumenta un tā iespējamo alternatīvu īstenošanas ietekmes uz vidi novērtējumu, jāpamato risinājumi, lai novērstu un samazinātu ietekmi uz vidi, jāpamato alternatīvas izvēle (Ministru kabineta 2004.gada 23.marta noteikumu Nr.157 “Kārtība, kādā veicams ietekmes uz vidi stratēģiskais novērtējums” 8.7. – 8.9.punkts). Plānošanas dokumentā paredzētās darbības jāvērtē atbilstoši Novērtējuma likuma 23.5 pantā noteiktajam, tai skaitā, sagatavojot plānošanas dokumenta vides pārskatu, jāņem vērā Novērtējuma likuma 23.5 panta (1)daļā noteiktais, ka vides pārskatā, lai izvairītos no informācijas dublēšanās, iekļauj tikai tādu informāciju, kas nepieciešama attiecīgajā plānošanas stadijā, kā arī izmanto informāciju, kas iegūta iepriekšējās plānošanas stadijās, iekļaujot nepieciešamo informāciju atbilstošā detalizācijas pakāpē, kas ļauj novērtēt plānošanas dokumentā konkrētās paredzētās darbības. 
8. Vienlaicīgi Birojs vērš uzmanību Izstrādātājas sniegtajai informācijai Iesniegumā par to, ka Dabas aizsardzības pārvalde ir iesniegusi Vides aizsardzības un reģionālās attīstības ministrijai priekšlikumus grozījumiem Ministru kabineta 2001.gada 17.aprīļa noteikumos Nr.175 “Noteikumi par aizsargājamiem ģeoloģiskajiem un ģeomorfoloģiskajiem dabas pieminekļiem”, paredzot esošā vietējas nozīmes dabas pieminekļa “Baltā kāpa” vietā veidot jaunu valsts nozīmes ģeoloģisko un ģeomorfoloģisko dabas pieminekli “Jūrmalas Baltā kāpa”, savukārt atbilstoši DAP administrācijas vēstulē norādītajam: “visa Lokālplānojuma teritorija atrodas ieteiktajā valsts nozīmes dabas pieminekļa - ģeoloģiskais un ģeomorfoloģiskais dabas piemineklis Jūrmalas Baltā kāpa - teritorijā”. Tādējādi Lokālplānojuma teritorijai, ja tā tiks iekļauta īpaši aizsargājamā dabas teritorijā (ģeoloģiskais un ģeomorfoloģiskais dabas piemineklis “Jūrmalas Baltā kāpa”), būs saistoši Ministru kabineta 2010.gada 16.marta noteikumi Nr.264 „Īpaši aizsargājamo dabas teritoriju vispārējie aizsardzības un izmantošanas noteikumi”, kur attiecīgi 40.3.punktā noteikts aizliegums zemes lietojuma kategorijas maiņai dabas pieminekļu teritorijās.
Piemērotās tiesību normas:

· Aizsargjoslu likums;

· Attīstības plānošanas sistēmas likums;

· Likuma „Par ietekmes uz vidi novērtējumu” 4.pants, 23.2pants, 23.3pants; 

· Likums „Par īpaši aizsargājamām dabas teritorijām”;
· Sugu un biotopu aizsardzības likums;
· Teritorijas attīstības plānošanas likums;

· Ministru kabineta 2001.gada 17.aprīļa noteikumi Nr.175 “Noteikumi par aizsargājamiem ģeoloģiskajiem un ģeomorfoloģiskajiem dabas pieminekļiem”;

· Ministru kabineta 2002.gada 22.janvāra noteikumu Nr.34 „Noteikumi par piesārņojošo vielu emisiju ūdenī”;
· Ministru kabineta 2004.gada 23.marta noteikumu Nr.157 „Kārtība, kādā veicams ietekmes uz vidi stratēģiskais novērtējums” 5.,6.,7. punkts;

· Ministru kabineta 2010.gada 16.marta noteikumi Nr.264 „Īpaši aizsargājamo dabas teritoriju vispārējie aizsardzības un izmantošanas noteikumi”;
· Ministru kabineta 2013.gada 30.aprīļa noteikumi Nr.240 „Vispārējie teritorijas plānošanas, izmantošanas un apbūves noteikumi”;

· Ministru kabineta 2014.gada 14.oktobra noteikumi Nr.628 „Noteikumi par pašvaldību teritorijas attīstības plānošanas dokumentiem”.

Lēmuma pieņemšanas pamatojums: 

Novērtējis Iesniegumu un tam pievienotos dokumentus, kā arī, vadoties no Novērtējuma likuma 4.panta (3) un (5)daļas, Ministru kabineta 2004.gada 23.marta noteikumu Nr.157 “Kārtība, kādā veicams ietekmes uz vidi stratēģiskais novērtējums” 2.punkta un 2.2.1.apakšpunkta nosacījumiem kopskatā ar Novērtējuma likuma 23.2 pantā noteikto, Birojs, pamatojoties uz izvērtēto dokumentāciju un faktiem, kā arī šajā Biroja lēmumā ietverto faktisko un tiesisko apstākļu izvērtējumu, argumentiem un apsvērumiem, ir konstatējis, ka Lokālplānojums atbilst Novērtējuma likuma 4.panta (5)daļā noteiktajam plānošanas dokumentam, kam Stratēģiskais novērtējums ir nepieciešams.

Lēmums:

Piemērot ietekmes uz vidi stratēģisko novērtējumu lokālplānojumam nekustamajam īpašumam “Vārnukrogs 1801” (kadastra numurs 1300 001 1801) Jūrmalā.

 Direktors

                       (paraksts*)




A.Lukšēvics

*Dokuments ir parakstīts ar drošu elektronisko parakstu 
