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Par stratégiska ietekmes uz vidi novertéjuma procediiras
nepiemeérosanu

Adresats:

Ogres novada pasvaldiba, adrese: Brivibas iela 33, Ogre, Ogres novads, LV-5001;
€ — pasts: ogredome@ogresnovads.lv.

PlanoS$anas dokumenta nosaukums:

Lokalplanojums zemesgabalam ar kadastra apzim&umu 7401 006 0201, Celtnieku iela 20A,
Ogré, Ogres novada (turpmak — Lokalplanojums).

Izverteta dokumentacija:

Ogres novada pasvaldibas (turpmak — Izstradataja) 2021. gada 12. janvara véstule Nr. 2-5.1/64
“Par ietekmes uz vidi stratégiska novértejuma procediiras pieméroSanas nepiecieSamibu”,
Izstradatajas iesniegums “lesniegums par planosanas dokumenta lokalplanojums zemes
vienibai Celtnieku iela 204, Ogre, Ogres nov., kadastra apziméjums 7401 006 0201, lai grozitu
Ogres novada teritorijas planojumu 2012.-2024. gadam, izstrades uzsaksanu” (turpmak —
Iesniegums), Ogres novada domes 2020. gada 17. septembra lémums Nr. 19 “Par
lokalplanojuma zemes vienibai Celtnieku iela 204, Ogré, Ogres nov., lai grozitu Ogres novada
teritorijas planojumu 2012.-2024.g., izstrades uzsaksanu” ar 1. pielikumu Darba uzdevums
Lokalplanojuma izstradei (turpmak — Darba uzdevums), Valsts vides dienesta Lielrigas
regionalas vides parvaldes (turpmak — VVD Lielrigas RVP) 2020. gada 1. decembra véstule Nr.
11.2/9781/R1/2020 “Par lokalplanojuma izstradi Celtnieku iela 204, Ogré”, Dabas
aizsardzibas parvaldes Vidzemes regionalas administracijas (turpmak — DAP administracija)
2020. gada 28. decembra véstule Nr. 4.8/6589/2020-N “Par lokalplanojumu Celtnieku ield
204, Ogré” un Veselibas inspekcijas 2020. gada 20. novembra véstule Nr. 4.5.-1/27902 “Par
stratégisko ietekmi uz vidi novértejuma izstrades nepiecieSamibu”.

Izstradataja viedoklis:

Izstradataja, izvert§jot Lokalplanojuma izstrades mérki, likuma “Par ietekmes uz vidi
novertejumu” (turpmak — Likums) ieklautos kritérijus, Ministru kabineta 2004. gada 23. marta
noteikumos Nr. 157 “Kartiba, kada veicams ietekmes uz vidi stratégiskais novértéjums”
(turpmak — Noteikumi Nr. 157) izvirzitas prasibas, uzskata, ka Lokalplanojumam stratégiska
ietekmes uz vidi novértejuma (turpmak - Strat€giskais novert€§jums) procedira nav
nepiecieSama.



Faktu konstatacija, izvertéjums, argumenti un apsverumi léemuma satura noteikSanai:

1.

3.

Likuma 23. viens prim panta pirma dala paredz, ka, uzsakot tada planoSanas dokumenta
sagatavoSanu, kuram saskana ar So likumu var biit bitiska ietekme uz vidi, art uz Eiropas
nozimes aizsargajamo dabas teritoriju (Natura 2000), ta izstradatajs iesniedz kompetentajai
institiicijai (Vides parraudzibas valsts birojs, — turpmak Birojs) rakstveida iesniegumu.
Pirms rakstveida iesnieguma iesniegSanas izstradatajs konsultgjas ar ieinteres€tajam vides
un sabiedribas veselibas institlicijam un iesnieguma pamato nepiecieSamibu planoSanas
dokumentam piemé&rot Stratégisko noverte§jumu vai iemeslus, kadél $ads novertéjums nav
nepiecieSams. Likuma 23. tris prim panta 1. punkts noteic, ka Birojs pienem motivetu
lémumu par to, vai konkrétam planoSanas dokumentam ir nepiecieSams Strategiskais
novertejums.

2021. gada 13. janvari Biroja sanemta Izstradatajas 2021. gada 12. janvara véstule Nr. 2-
5.1/64 “Par ietekmes uz vidi stratégiska novértejuma procediras piemérosanas
nepieciesamibu” un lesniegums, kura atziméts, ka saskana ar Ogres novada domes
2020. gada 17. septembra 1émumu Nr. 19 “Par lokdlplanojuma zemes vienibai Celtnieku
iela 204, Ogre, Ogres nov., lai grozitu Ogres novada teritorijas planojumu 2012.-2024.g.,
izstrades uzsaksanu” (turpmak — Leémums) ir atlauts uzsakt Lokalplanojuma izstradi.
Atbilstosi Iesniegumam un Lémumam:

2.1. Lokalplanojumu planots izstradat saskana ar Ogres novada teritorijas planojumu
2012.-2024. gadam (turpmak — Teritorijas planojums), veicot Teritorijas planojuma
grozijumus, lai raditu prieksnoteikumus zemes vienibas attistibai tirdzniecibas un
pakalpojumu objektu apbiivei.

2.1. Lokalplanojuma teritorija ietver zemesgabalu ar kadastra apzim&jumu 7401 006
0201, Celtnieku iela 20A, Ogrg, Ogres novada. Lokalplanojuma platiba ir 0,3106 ha.

2.2. Saskana ar Teritorijas planojumu Lokalplanojuma teritorijai noteiktais funkcionalais
zongjums ir Blivas savrupmdaju apbiives teritorija (DzS1), ko ar planosanas
dokumentu ir paredz€ts mainit uz Publiskas apbiives teritoriju (PA).

2.3. Atbilstosi lesnieguma noraditajam Lokalplanojuma paredzéta darbiba nevar radit
vides problému. Lokalplanojuma istenoSanas rezultata netiek planotas darbibas, kas
atbilst Likuma 1. pielikuma noteiktajam darbibam.

2.4. Saskana ar Dabas datu parvaldibas sisttma “Ozols” ieklauto informaciju
Lokalplanojuma teritorija neatrodas T1pasi aizsargdjama dabas teritorija vai
mikrolieguma un taja nav registrétas pasi aizsargajamas sugas un biotopi.

Izstradataja atbilstoSi Noteikumu Nr. 157 III dala noteiktajam ir veikusi konsultacijas par
planosanas dokumenta Strat€égiska novértéjuma nepiecieSsamibu ar VVD Lielrigas RVP,
Veselibas inspekciju un DAP administraciju. Iesniegumam pievienotas:

3.1. VVD Lielrigas RVP 2020. gada 1. decembra vestule Nr. 11.2/9781/R1/2020 “Par
lokalplanojuma izstradi Celtnieku iela 204, Ogré”. VVD Lielrigas RVP ieskata,
nemot véra Likuma 4. panta noteikto un Noteikumu Nr.157 2. punkta noraditos
planosanas dokumentus, kuriem nepiecieSams Stratégiskais novert&jums, planosanas
dokumentam nebttu javeic Stratégisko novértéjumu, jo nav paredzama biutiska
ietekme uz vidi.

3.2. DAP administracijas 2020. gada 28. decembra véstule Nr. 4.8/6589/2020-N “Par
lokalplanojumu Celtnieku iela 204, Ogré”, kura DAP administracija savas
kompetences ietvaros izteikusi viedokli, ka planoSanas dokumentam nebiitu
japiemero Stratégiskais novertejums, jo teritorija nav konstatétas Ipasi aizsargajamas
dabas vertibas.



3.3.

Veselibas inspekcijas 2020. gada 20. novembra véstule Nr. 4.5.-1/27902 “Par
strategisko ietekmi uz vidi novértejuma izstrades nepieciesamibu”. Veselibas
inspekcija, izvertejot Lokalplanojuma izstrades mérki, planoto saimniecisko darbibu,
Likuma minétos kritérijus, Noteikumos Nr. 157 izvirzitas prasibas, uzskata, ka
Strateégiskais noveértéjums nav nepiecieSams.

4. Darba uzdevuma izvirzitas prasibas Lokalplanojuma izstradei, tostarp:

4.1.

4.2.
4.3.
4.4.

Izstradat nepiecieSamos grozijumus Teritorijas planojuma lokalplanojuma teritorijai
atbilsto§i Ministru kabineta 2013.gada 30.aprila noteikumu Nr.240 , Visparigie
teritorijas planosanas, izmantoSanas un apbitves noteikumi” prasibam, mainot
funkcionalo zonu no Savrupmaju apbiives teritorija uz Publiskds apbiives teritorija;

Detalizeti noteikt izmantoSanas veidus un apbiivi raksturojosos parametrus;
Sniegt inzenierkomunikaciju un inzeniertiklu apgades risinajumus;

NepiecieSamibas gadijuma lokalplanojuma teritorija precizet apgrutinatas teritorijas.

5. Lokalplanojums nav ietverts to planoSanas dokumentu vidii, kam saskana ar Noteikumu
Nr. 1572. punktu Stratégiskais noveértéjums butu nepiecieSsams ka obligats, neatkarigi no
planosanas noliika un saturiskas ieceres, tadéjadi jautajums par Strat€giska novertéjuma
nepiecieSamibu izriet no vert€juma par sagaidamas ietekmes butiskumu, tostarp planosanas
dokumenta ieklautajiem vides problému risinajumiem un to ietekmes biitiskumu:

5.1.

5.2.

5.3.

5.4.

Likuma 23. divi prim pants noteic, ka, vertgjot Stratégiska novertéjuma
nepiecieSamibu, nem véra planosanas dokumenta butibu (23. divi prim panta
(1. punkts), tostarp un to, cik liela méra taja tiek ietverti priekSnoteikumi paredz&to
darbibu un projektu realizacijai, ievérojot vietas izvéeli, darbibas veidu, apjomu,
nosacijumus un resursu izmantoSanu, ka ari to, cik liela méra dokuments ietekmé
citus planoSanas dokumentus at$kirigos planosanas Iimenos, pastiprina vai rada vides
problémas (23. divi prim panta 1. punkta a., b., c., d. apakSpunkts). Tapat Likuma
23. divi prim pants 2. punkta noteic, ka janem vera iesp&jamai ietekmei paklautas
teritorijas un sagaidamas ietekmes raksturs, — ilgums, summaras ietekmes, parrobezu
ietekmes, avariju riski u.c.. Savukart Likuma 23. divi prim panta 3. un 4. punkts
paredz, ka janem véra ietekmei paklautas teritorijas jutigums, tostarp ietekmi uz
aizsargdjamam dabas un kulttiras vértibam, vides resursiem.

Likuma 4. panta tresas dalas 1. punkts noteic, ka Stratégisko novértéjumu citu starpa
veic planoSanas dokumentiem, kurus apstiprina vietgja pasvaldiba, kuri saistiti ar
regionalo attistibu, zemes izmantoSanu, teritoriju planojumiem un ietver
pamatnosacijumus $a Likuma 1. vai 2. pielikuma paredz&to darbibu istenoSanai, ka art
Strateégisko novértéjumu veic planoSanas dokumentiem, kas var bitiski ietekmét
Eiropas nozimes aizsargajamo dabas teritoriju (Natura 2000) (Likuma 4. panta tresas
dalas 2. punkts).

Atbilstosi Teritorijas planojumam Lokalplanojuma teritorija ietilpst funkcionalaja
zon&uma Blivas savrupmaju apbiives teritorija (DzS1), kas atbilstosi Teritorijas
planojuma teritorijas apbiives un izmantoSanas nosacijumiem neietver tirdzniecibas
un pakalpojumu objektu apbives iesp&u. Saskapna ar Darba uzdevumu
Lokalplanojuma teritorijai paredz€ts noteikt funkcionalo zon&umu Publiskds
apbiives teritorija (PA), kas pielautu tirdzniecibas un pakalpojumu objekta attistibu
ar atbilstoSas infrastruktiiras izveidi un teritorijas labiekartojumu.

No Izstradatajas lesnieguma izriet, ka Lokalplanojuma teritorija nav planotas
darbibas, kas min€tas Likuma 1. pielikuma, ar Birojs nekonstate, ka Sadas darbibas
biitu planotas. Tomér no Lokalplanojuma izstrades mérka izriet, ka tas saistits ar
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teritorijas parplanosanu tirdzniecibas €kas ieceres istenosanai. VErt€jot So jautajumu,
Birojs nem véra, ka teritorijas planota izmantoSana p&c biitibas biis pielidzinama
pilsétvides attistibai, un projekti pilsétvides attistibai ir ieklauti Likuma 2. pielikuma
10. punkta 2. apakSpunkta. Attiecigi —nav pamata pilniba izslégt, ka Lokalplanojuma
teritorija varétu tikt attistiti Likuma 2. pielikuma objekti. Tomér, nemot véra
teritorijas nelielo platibu (0,3106 ha), ir maz varbutigi, ka teritorija planoto objektu
meérogs varétu parsniegt Likuma 2. pielikuma 10. punkta 2. apakSpunkta uzskaitito
darbibu apjomus. Saistiba ar min€to Birojs tapat nem veéra, ka pat attieciba uz tadiem
planoSanas dokumentiem, kas ieklauti Likuma 4. panta tresas dalas 1. punkta,
Likuma 4. panta piekta dala paredz, ka Stratégisko novertéjumu neveic, ja tie attiecas
uz nelielu teritoriju izmantoSanu vietgjas paSvaldibas Iimeni, ka ar, ja tie ir minéto
planosanas dokumentu nelieli grozijumi — iznpemot gadijumus, kad So dokumentu
istenoSana var bitiski ietekmét vidi.

5.5. Vertgjot iespejamu ietekmes butiskumu, t. sk. to, cik liela meéra Lokalplanojuma
ietverti priekSnoteikumi darbibu ar biitisku ietekmi realizacijai, cik liela méra tas
varetu ietekmét planosanas dokumentus citos planosanas Iimenos, tajos ieklaujamos
nosacijumus u.c. aspektus, Birojs nekonstat€, ka Lokalplanojuma istenoSana saistita
ar bitisku ietekmi uz vidi un (Likuma 23. divi prim panta 1. punkta a. —
e. apakSpunkts). Vertejot iesp&jamas vides problémas, secinams, ka ar planotajam
izmainam Lokalplanojuma teritorija paredzama lielaka antropogéna slodze, tai skaita
publiskais izmantoSanas veids var nozimét lielaku satiksmes intensitati, lielaku vides
troksni. Tomér, nemot véra Lokalplanojuma teritorijas nelielo platibu, planoto
izmantoSanas meérki un teritorijas atraSanas vietu Ogres pilséta, kur objektus ir
iespgjams nodroSinat ar atbilstoSu infrastruktiru, ir pamats secinat, ka ar
Lokalplanojuma istenoSanu nav saistitas tik kompleksas un bitiskas vides problémas
un intensivs lietojums (ar1 draudi cilvéku veselibai vai videi, avariju risks), ko biitu
nepiecieSams risinat ar Stratégisko noveértéjumu (Likuma 23. divi prim panta
1. punkta d. apakSpunkts, 2. punkta a. — e.apakSpunkts, 3. punkta a., c. un
d. apakSpunkts). Lokalplanojuma teritorija atrodas starp Celtnieku un Daugavpils
ielu, tas izmantoSanai nav nepiecieSams planot sarezgitus piekluves risinajumus.
Lokalplanojuma teritorija apbiivei iesp&jams veidot pieslégumu pie centralizétas
notekiidenu savakSanas sist€mas. Tad€jadi nav paredzams vides piesarnojums ar
neapsaimniekotiem notekiideniem, savukart prasiba, ka ar planoSanas dokumentu
tiek paredzets izstradat inzenierkomunikaciju un inzeniertiklu apgades risinajumus,
izriet arT no Darba uzdevuma.

5.6. Lokalplanojuma teritorija neatrodas 1pasi aizsargajama dabas teritorija, t.sk. Natura
2000 teritorija, 1paSi aizsargajamu biotopu vai mikroliegumu platibas, tapat nav
konstatéts, ka ta izstrade un istenoSana var@tu negativi ietekmét aizsargajamus
kultiiras mantojuma objektus. Lidz ar to nav konstat§jams, ka Lokalplanojums
atbilstu Likuma 4. panta tre$as dalas 2. punkta noteiktam planoSanas dokumentam,
kam Stratégiskais novertéjums nepiecieSams, un nav sagaidama butiska un negativa
ietekme uz 1pasi aizsargajamam sugam un biotopiem, ka ari citam jutigam vides
teritorijam (Likuma 23. divi prim panta 3. punkta a., b. apaksSpunkts, 4. punkts).

6. Nemot véra iepriek§ minéto, Birojs secina, ka Lokalplanojums attiecas uz grozijumiem
Teritorijas planojuma, tomeér tie attiecas uz nelielas teritorijas izmantoSanu vietgjas
pasSvaldibas limeni un to TstenoSana nevar bitiski ietekmét vidi. Ar Lokalplanojumu ir
planots izsvert lokalus ar apbiivi saistitos jautajumus, un pie nosacijuma, ka tiek ieverotas
Lokalplanojuma Darba uzdevuma izvirzitas prasibas un institiiciju izvirzitas vides un
cilvéku veselibas aizsardzibas prasibas, Lokalplanojuma istenoSana nebiis saistita ar tadu
butisku ietekmi uz vidi, lai planoSanas dokumentam piemérotu Strat€gisko novert&jumu.
Pie $adiem apstakliem Strateégiska novertéjuma nepiecieSsamiba neizriet ar no lietderibas un
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saméribas apsvérumiem. Stratégiska novertéjuma nepiecieSsamibu nav izvirzijusas ari VVD
Lielrigas RVP, DAP administracija un Veselibas inspekcija. Lidz ar to, Birojs, izvert€jot ta
riciba esoSo un iesniegto informaciju saskana ar Likuma 23. divi prim pantu konstate, ka
Lokalplanojumam Stratégiskais noveértejums nav nepiecieSams.

Piemeérotas tiestbu normas:

e Likuma “Par ietekmes uz vidi novertejumu” 4. pants, 23. divi prim pants, 23. trs prim
pants;

e Ministru kabineta 2004. gada 23. marta noteikumu Nr. 157 “Kartiba, kdada veicams
ietekmes uz vidi stratégiskais novertejums” 5., 6., 7. punkts;

e Ministru kabineta 2013. gada 30. aprila noteikumi Nr. 240 “Visparéjie teritorijas
planosanas, izmantoSanas un apbiives noteikumi” .

Lémuma pienemsanas pamatojums:

Pamatojoties uz izveérteto dokumentaciju un faktiem, ka ar1 $aja 1émuma ietverto faktisko un
tiesisko apstaklu izvert€§jumu, argumentiem un apsvérumiem, Likuma 23. divi prim panta
noteiktajiem stratégiska ietekmes uz vidi novérté§juma nepiecieSsamibas Kkrit€rijiem un
piemerojot citas iepriek§ minétas tiesibu normas un lietderibas apsvérumus, Birojs atbilstosi
Likuma 23. tris prim panta 1. punktam secina, ka konkrétaja gadijuma planoSanas dokumenta
Istenosanai nav paredzama tik bitiska negativa ietekme uz vidi, lai piem@rotu Strat€gisko
novertgjumu.

Leémums:

Nepiemérot stratégiska ietekmes uz vidi novérté§juma procediru Lokalplanojumam
zemesgabalam ar kadastra apzim&umu 7401 006 0201, Celtnieku iela 20A, Ogré, Ogres
novada.

Direktors (paraksts™*) Arnolds Luksevics

*Dokuments ir parakstits ar drosu elektronisko parakstu

Leémums nositits:
1. Ogres novada domei, E.Adresé.
1. Valsts vides dienesta Lielrigas regionalai vides parvaldei, E.Adresé.



