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Adresats:

Rigas domes Pilsétas attistibas departaments, adrese: Amatu iela 4, Riga, LV-1050,
e — pasts: pad@riga.lv;

Izstradataja:

SIA “Grupa93”, adrese: Kri§jana Barona iela 3—4, Riga, LV —1050,
e — pasts: info@g93.1v.

PlanoS$anas dokumenta nosaukums:

Lokalplanojums nekustamiem 1pasumiem Juglas iela 95 (kadastra Nr. 0100 092 2010) un Juglas
iela b/a (kadastra Nr. 0100 092 2319), Riga (turpmak — Lokalplanojums).

Izverteta dokumentacija:

SIA “Grupa93” (turpmak — Izstradataja) 2021. gada 4. februara vestule Nr.21/12 “Par
stratégisko ietekmes uz vidi novertejumu”, lzstradatajas iesniegums “Par lokalplanojuma
izstradi nekustamam ipasumam Riga, Juglas ielda 95 (kadastra apzimejums 0100 092 2010) un
Juglas iela b/a (kadastra apziméjums 0100 092 2319) izstradi” (turpmak — Iesniegums), Rigas
domes 2020. gada 16. decembra [émums Nr. 209 (prot. Nr.8, 36.§) “Par teritorijas Juglas ielda
95 lokdalplanojuma ka Rigas teritorijas planojuma 2006.—2018. gadam grozijumu izstrades
uzsaksanu”, Darba uzdevums “Lokalplanojuma izstradei teritorijai Juglas iela 95" (turpmak
— Darba uzdevums), Valsts vides dienesta Lielrigas regionalas vides parvaldes (turpmak — VVD
Lielrigas RVP) 2021. gada 19. janvara véstule Nr. 11.2/403/R1/2021 “Par lokalplanojuma
izstradi teritorijai Juglas iela 95, Riga”, Dabas aizsardzibas parvaldes Pierigas regionalas
administracijas (turpmak — DAP administracija) 2021. gada 18. janvara véstule
Nr. 4.8/302/2001-N  “Par lokalplanojuma izstradi Juglas iela 95, Riga” un Veselibas
inspekcijas 2021. gada janvara véstule Nr. 4.5.-4/31694 “Nosacijumi teritorijas planojumam”.

Izstradatajas viedoklis:

Izstradataja noradijusi, ka Lokalplanojumam stratgégiska ietekmes uz vidi novert€juma (turpmak
— Stratégiskais noveértéjums) procediira nav nepiecieSama, jo Lokalplanojuma izstrade neparedz
darbibas, kas bitu saistitas ar likuma “Par ietekmes uz vidi novértejumu” (turpmak — Likums)
1. pielikuma noradito darbibu ievieSanu. Attistibas iecere neatbilst arm Likuma 2. pielikuma
kriterijiem, tostarp attieciba uz prognozeto autostavvietu skaitu. Lokalplanojuma planotie
risinajumi neietekm@s pasi aizsargdjamas dabas teritorijas (turpmak — IADT), mikroliegumus
vai citas biologiskajai daudzveidibai nozimigas teritorijas.



Faktu konstatacija, izvertéjums, argumenti un apsverumi léemuma satura noteikSanai:

1.

Likuma 23. viens prim panta pirma dala paredz, ka, uzsakot tada planoSanas dokumenta
sagatavoSanu, kuram saskana ar So likumu var biit bitiska ietekme uz vidi, art uz Eiropas
nozimes aizsargajamo dabas teritoriju (Natura 2000), ta izstradatajs iesniedz kompetentajai
institiicijai (Vides parraudzibas valsts birojs, — turpmak Birojs) rakstveida iesniegumu.
Pirms rakstveida iesnieguma iesniegSanas izstradatajs konsultgjas ar ieinteres€tajam vides
un sabiedribas veselibas institlicijam un iesnieguma pamato nepiecieSamibu planoSanas
dokumentam piemé&rot Stratégisko noverte§jumu vai iemeslus, kadél $ads novertéjums nav
nepiecieSams. Likuma 23. tris prim panta 1. punkts noteic, ka Birojs pienem motivetu
lémumu par to, vai konkrétam planoSanas dokumentam ir nepiecieSams Strategiskais
novertejums.

2021. gada 4. februart Biroja sanemta Izstradatajas 2021. gada 4. februara veéstule Nr. 21/12
“Par strategisko ietekmes uz vidi novértejumu” un lesniegums, kura atziméts, ka
Izstradataja, pamatojoties uz Iigumu, kur§ 2020. gada 11.septembri noslégts ar
Lokalplanojuma ierosinataju SIA “VPH Latvija”, veic Lokalplanojuma izstradi.
Lokalplanojuma izstrade tiek veikta atbilstosi Rigas domes 2020. gada 16. decembra
lémumam Nr. 209 (prot. Nr.8, 36.§) “Par teritorijas Juglas iela 95 lokalplanojuma ka
Rigas teritorijas planojuma 2006.—2018. gadam grozijumu izstrades uzsaksanu” (turpmak
— Lémums) un Darba uzdevumam. Iesnieguma noradits:

2.1. Lokalplanojumu planots izstradat saskana ar Rigas pils€tas ilgtsp&jigas attistibas
stratégiju 2030. gadam (turpmak — Attistiba stratégija) un atbilst Rigas pilsctas
teritorijas planojuma kop&jam mérkim “veicinat ilgtspéjigu un lidzsvarotu pilsétvides
attistibu, sabalanséjot ipasuma tiesibu aprobeZojumus un privatpersonu un
sabiedribas intereses ar pilsétas ekonomiskas attistibas interesem”. Lokalplanojuma
Tsteno$ana sekmés Attistibas stratégijas ilgtermina attistibas mérku, kas ir saistiti ar
ekonomiku un pilsétvides attistibu, attistot pakalpojumu pieejamibu iedzivotaju
dzives vietu tiesa tuvuma — apkaimes robezas, tadéjadi mazinot parvietoSanos
nepiecieSamibu péc ikdienas nepiecieSamibas precem un pakalpojumiem.
Lokalplanojuma risinajumi atbilst Attistibas stratégijas teritorijas telpiskajai
perspektivai — teritorija atrodas priekSpilsétas teritorija — viena no revitaliz€jamajam
dzivojamajam apkaimém. Ar planosanas dokumenta risindjumiem nepastav
pretrunas pils€tas attistamas teritorijas apbiivei un izmantoSanai tirdzniecibas objekta
funkcijai satiksmes infrastrukttras un ielu tikla attistibas konteksta. Lokalplanojuma
izstrades pamatojums: Rigas teritorijas planojuma grozijumu nepiecieSamiba, lai
raditu priekSnoteikumus sekmigai uznémeéjdarbibai, nodroSinot daudzfunkcionalas
apbiives iespéjas, tostarp tirdzniecibas un pakalpojumu objektu biivniecibai.

2.2. Lokalplanojuma teritorija atrodas Riga, Dreilinu apkaimé un ietver zemes vienibu
Juglas iela 95 (kadastra apzim&ums 0100 092 2010, teritorijas platiba 0,9 ha) un
zemes vienibu Juglas iela b/a (kadastra apzim&jums 0100 092 2319, teritorijas platiba
0,8 ha). Lokalplanojuma teritorijas kopgja platiba 1,7 ha.

2.3. Saskana ar speka esoSo Rigas teritorijas planojumu 2006. — 2018. gadam (turpmak —
Teritorijas planojums) Lokalplanojuma teritorija noteikta funkcionala zona ir
Savrupmaju apbuves teritorija (DzS), ko ar Lokalplanojumu planots mainit uz
Jauktas centru apbiives teritoriju (JC). Lokalplanojuma teritorija ziemelu dala
robezojas ar Jauktas apbiives ar dzivojamo funkciju teritoriju, dienvidu dala — ar
Publiskds apbiives teritoriju, rietumos — ar Apstadijumu un dabas teritoriju, bet
austrumos — ar Juglas ielu. Lokalplanojuma teritorija atrodas Dreilinu apkaimé, kur
pedejo gadu laika jauno projektu vidii dominé liela méroga komercialu objektu
izbuve (IKEA, Saga, LIdl logistikas centrs u.tml.). Izstrades stadija esos$a Rigas
pilsétas teritorijas planojuma lidz 30. gadam publiski apspriestaja redakcija (2.0)
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3.

24.

2.5.

2.6.

2.1.

Lokalplanojuma teritorijai jau tika paredzets funkcionalais zon&jums Jauktas centra
apbiives teritorija (JC2). Ta ka jauna Rigas teritorijas planojuma lidz 2030. gadam
izstrade nav noslégusies!, tad, lai nodrosinatu teritorijas attistibas iesp&jas, Rigas
dome 2020. gada 16. decembri ir pienémusi Leémumu, ar ko tiek uzsakta
Lokalplanojuma izstrade.

Lokalplanojuma izstrades mérkis ir veikt Teritorijas planojuma grozijumus, lai raditu
priekSnoteikumus ilgtsp€jigai teritorijas izmantosanai tirdzniecibas un pakalpojumu
objekta attistibai, atbilstoSas infrastruktiiras izveidei un teritorijas labiekartojumam.

Atbilstosi Iesnieguma noraditajam Lokalplanojuma risinajumi, planojot teritorija
veikt tirdzniecibas un pakalpojumu objektu apbiivi, neatbilst Likuma 1. pielikuma
“Objekti, kuru ietekmes novertejums ir nepiecieSams”. Tapat apbiives ieceres
neparedz tada apjoma objektus un darbibas, kas atbilstu 2. pielikuma “Darbibas,
kuram nepieciesams sakotnéjais izvértejums” mnosacijumiem, bet planotais
autostavvietu skaits ir 60 — 100, kas tiks precizéts biivprojektésanas stadija.

Lokalplanojuma risindjumi netiks saistiti ar jaunu butisku vides problému
veidoSanos. Saskana ar Lokalplanojuma izstrades Darba uzdevuma nosacijumiem
tiks veikta detalizé€ta esoSas transporta sist€mas situacijas izpéte un analize,
sagatavota piesaistita autotransporta prognoze un izstradatas rekomendacijas
Lokalplanojuma teritorijas un tai piegulosas teritorijas transporta infrastruktiras
attistibai. Izpete ietverta arl sabiedriska transporta, gaj€ju un velo satiksmes tikla
analize, sabiedriska transporta nodro$inajuma, gajéju piekluves iesp€ju analize un
piekluves shému sabiedriska transporta pieturvietu izstrade. Attistibas iecere ir versta
uz esoso, garamejoso Juglas ielas transporta pliismas piesaisti, neveidojot objektus,
kas raditu jaunu papildus plismu. Teritorija tidensapgade un sadzives notekiidenu
apsaimniekosana tiks risinata, izmantojot pils€tas centralizétas sist€mas.
Lokalplanojuma saskana ar SIA “Rigas iidens” nosacijumiem, projektgjot
kanalizacijas tiklus un biives, tiks paredz&ta dalita sist€ma - sadzives un raZzoSanas
notekiidenu tikls atdalits no lietus tdens tikla. Lietus notekiidenu risinajumi tiks
izstradati, nodroSinot Rigas domes 2011. gada 15. novembra saistoSo noteikumu Nr.
147 “Rigas hidrografiska tikla lietosanas un uzturésanas noteikumi’ nosacijumus.
Juglas ielas otra pusg ir izvietoti AS “Rigas Siltums” siltuma tikli, Lokalplanojuma
teritorijas  siltumapgade tiks risinata, planojot pieslégumu pie pilsetas
centraliz€tajiem siltumapgades tikliem.

Saskana ar Dabas datu parvaldibas sisttma “Ozols” ieklauto informaciju
Lokalplanojuma teritorija neatrodas IADT vai mikrolieguma un taja nav registrétas
1pasi aizsargajamas sugas un biotopi. Lokalplanojuma risindjumi neradis izmainas
vai ietekmi uz TADT, ka arT neietekm@s citas biologiskajai daudzveidibai nozimigas
teritorijas.

Izstradataja atbilstosi Ministru kabineta 2004. gada 23. marta noteikumos Nr. 157 “Kartiba,
kada veicams ietekmes uz vidi stratégiskais novértejums” (turpmak — Noteikumi Nr. 157)
III dala noteiktajam ir veikusi konsultacijas par planosanas dokumenta Stratégiska
noveért§juma nepiecieSamibu ar VVD Lielrigas RVP, Veselibas inspekciju un DAP
administraciju. lesniegumam pievienotas:

3.1.

VVD Lielrigas RVP 2021. gada 19. janvara véstule Nr. 11.2/403/R1/2021 “Par
lokdlplanojuma izstradi teritorijai Juglas iela 95, Riga”. VVD Lielrigas RVP
ieskata, nemot veéra Likuma 4. panta noteikto un Noteikumu Nr.157 2. punkta
noraditos planoSanas dokumentus, kuriem nepiecieSams Stratégiskais novertéjums,

! Teritorijas attistibas planosanas likuma 27. pants



3.2.

3.3.

planosanas dokumentam nebttu javeic Stratégisko noveértéjumu, jo nav paredzama
butiska ietekme uz vidi.

DAP administracijas 2021. gada 18. janvara véstule Nr.4.8/302/2001-N “Par
lokalplanojuma izstradi Juglas ield 95, Riga”, kura DAP administracija savas
kompetences ietvaros izteikusi viedokli, ka planoSanas dokumentam nebiitu
japiemero Stratégiskais novertejums, jo teritorija nav konstatétas Ipasi aizsargajamas
dabas vertibas.

Veselibas inspekcijas 2021. gada janvara véstule Nr. 4.5.-4/31694 “Nosacijumi
teritorijas planojumam”. Veselibas inspekcija, izvert€jot informaciju par vides
situaciju Lokalplanojuma teritorija un nemot véra Likuma 4. panta prasibas, uzskata,
ka Lokalplanojumam nav nepiecieSams piemérot Strat€gisko novertéjumu.

4. Darba uzdevuma izvirzitas prasibas Lokalplanojuma izstradei, tostarp:

4.1.

4.2.

4.3.

4.4.

4.5

4.6.

4.7.

4.8.

4.9.

Raksturot Lokalplanojuma teritorijas planotas attistibas atbilstibu Attistibas
stratégijas interesém.

Teritorijas atlautas izmantoSanas grozijumus veikt saskana ar Ministru kabineta
2013. gada 30. aprila noteikumiem Nr. 240 “Visparigie teritorijas planosanas,
izmantoSanas un apbiives noteikumi” (turpmak — Noteikumi Nr. 240), nosakot
funkcionalo zon&umu un detalizéti izstradajot lokalplanojuma teritorijas
izmantoSanas un apbiives noteikumus, ka arT to raksturojoSos parametrus — apbtives
intensitati vai blivumu, brivas zalas teritorijas raditaju un apbiives stavu skaitu.

Noteikt prasibas teritorijas publiskas artelpas labiekartojumam, apstadijumu
veidoSanai un apbiives izvietoSanai.

Paredzeét Daugulupites krastmalas publisku pieejamibu un sniegt priekSlikumu tas
labiekartojumam visa kvartala ietvaros.

. Veikt esosas transporta sist€mas situacijas izpeti un analizi autotransportam. Attélot

grafiski to plismu lielumus un virzienus. P&c izpétes veikSanas, izstradat
rekomendacijas Lokalplanojuma teritorijas un tai piegulosas teritorijas transporta
infrastruktiras attistibai.

Veikt esosas situacijas sabiedriska transporta, gajéju un velo infrastrukttiras tikla
analizi.

Izvertet sabiedriska transporta kustibas organizaciju, veikt gajéju piekluves iespgju
analizi un izstradat piekluves shému sabiedriska transporta pieturvietam.

Aprekinat prognoz€jamo piesaistito autotransporta skaitu, kas radisies
Lokalplanojuma istenoSanas rezultata un noradit to plismu sadalijumu pa virzieniem.

Lokalplanojuma teritorija noteikt normativo velo novietnu un auto novietnu skaitu
atbilsto$i planotas apbuves funkcijai un definét prasibas auto novietpu un velo
novietnu izvietojumam.

4.10.1zstradat perspektivo satiksmes organizacijas shému, att€lojot galvenos satiksmes

dalibnieku kustibas virzienus, sniedzot risinajumus &rtai piekluvei Lokalplanojuma
teritorijai.

4.11.1zstradat gajeju un velo celinu shémas, sniedzot risindjumus perspektivas apbiives

értai sasaistei ar sabiedriska transporta pieturvietam, esoSo/planoto velo
infrastruktiru un citiem publiskas artelpas elementiem.



4.12.1zvertet esosas inZeniertehniskas infrastruktiiras nodrosinajuma atbilstibu teritorijas

planotai attistibai un noteikt nepiecieSamo perspektivo inZeniertehniskas apgades
tiklu un biivju izvietojumu.

5. Lokalplanojums nav ietverts to planoSanas dokumentu vidii, kam saskana ar Noteikumu
Nr. 157 2. punktu Stratégiskais noveértéjums biitu nepiecieSams ka obligats, neatkarigi no
planosanas noliika un saturiskas ieceres, tadgjadi jautajums par Strat€giska novertéjuma
nepiecieSamibu izriet no vert€juma par sagaidamas ietekmes butiskumu, tostarp planosanas
dokumenta ieklautajiem vides problému risindjumiem un to ietekmes biitiskumu:

5.1.

5.2.

5.3.

5.4.

Likuma 23. divi prim pants noteic, ka, vertgjot Stratégiska novertéjuma
nepiecieSamibu, nem véra planosanas dokumenta bitibu (23. divi prim panta
(1. punkts), tostarp un to, cik liela méra taja tiek ietverti priekSnoteikumi paredz&to
darbibu un projektu realizacijai, ievérojot vietas izvéeli, darbibas veidu, apjomu,
nosacijumus un resursu izmantoSanu, ka ari to, cik liela méra dokuments ietekmé
citus planoSanas dokumentus atskirigos planosanas Iimenos, pastiprina vai rada vides
problémas (23. divi prim panta 1. punkta a., b., c., d. apakSpunkts). Tapat Likuma
23. divi prim pants 2. punkta noteic, ka janem veéra iesp&jamai ietekmei paklautas
teritorijas un sagaidamas ietekmes raksturs, — ilgums, summaras ietekmes, parrobezu
ietekmes, avariju riski u.c.. Savukart Likuma 23. divi prim panta 3. un 4. punkts
paredz, ka janem véra ietekmei paklautas teritorijas jutigums, tostarp ietekmi uz
aizsargajamam dabas un kultiras vértibam, vides resursiem.

Likuma 4. panta tresas dalas 1. un 2. punkts noteic, ka Stratégisko novert&jumu citu
starpa veic planoSanas dokumentiem, kurus apstiprina viet€ja pasvaldiba, kuri saistiti
ar regionalo attistibu, zemes izmantoSanu, teritoriju planojumiem un ietver
pamatnosacijumus $a Likuma 1. vai 2. pielikuma paredzéto darbibu istenoSanai, ka
ar1 planoSanas dokumentiem, kas var bitiski ietekmét Eiropas nozimes aizsargajamo
dabas teritoriju (Natura 2000).

Saskana ar Darba uzdevumu Lokalplanojuma teritorijai paredzets noteikt
funkcionalo zon&jumu atbilstosi Noteikumos Nr. 240 ietvertajam funkcionalo zonu
iedalfjumam, kas pielautu tirdzniecibas un pakalpojumu objekta attistibu ar
atbilstoSas infrastruktiiras izveidi un teritorijas labiekartojumu.

No Izstradatajas lesnieguma izriet, ka Lokalplanojuma teritorija nav planotas
darbibas, kas minétas Likuma 1. pielikuma. Ar Lokalplanojumu paredzéts veikt
teritorijas parplanoSanu tirdzniecibas €kas ieceres Istenosanai, planojot teritorija
izveidot ar1 60- 100 autostavvietas, nodrosinot attistibas iecerei atbilstoSus satiksmes
organizaciju risinajumus un teritorijas labiekartojumu. Vertgjot So jautajumu, Birojs
konstate, ka Lokalplanojuma teritorija paredzeti risinajumi saistiba ar tirdzniecibas
un pakalpojumu objektu apbuives izveidi, kas nav saistiti ar Likuma 1. pielikuma
noteiktajam darbibam, kam ir butiska ietekme uz vidi. Teritorijas planota
izmantoSana péc bitibas biis pielidzinama pils€tvides attistibai, tomér pasreizgja
planosanas stadija nav pamata secinat, ka teritorijas izmantoSanas apjoms varétu
parsniegt Likuma 2. pielikuma 10. punkta 2. apakSpunkta noteikto darbibu apjomus
vai risinajumus. Birojs tapat nem véra, ka tada veida funkcionalaja zona ka Jauktas
centra apbiives teritorija (JC) Noteikumu Nr. 240 35.1. apakSpunkts pielauj ari ar
vieglas riipniecibas uznémumiem saistitu apbiivi, kas min€to noteikumu 2. pielikuma
13. punktu var bt ari tada veida darbibas ka tekstilizstradajumu, apgérbu un adas
izstradajumu razosana, partikas riipnieciba, mébelu raZzoSana, poligrafija, industrialo
un tehnologisko parku, kokapstrades un citu vieglas ripniecibas uznémumu (ja tie
nerada biitisku piesarnojumu) darbiba un to nodrosinasanai nepiecieSamo apbiivi un
infrastruktiru. Nemot veéra minéto, Lokalplanojuma TstenoSana var radit
priekSnoteikumus ar1 Likuma 2. pielikuma min&to darbibu istenoSanai. Tadel pilniba
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izslegt, ka Lokalplanojums nebiitu pielidzinams Likuma 4. panta treSas dalas
1. punkta noteiktam planosanas dokumentam, kam Strat€giskais novertejums
nepiecieSams, $aja gadijuma nevar. Tomér Birojs konstaté, ka Lokalplanojuma
teritorijai atbilsto$i pasreiz vél neapstiprinatajam Rigas teritorijas planojumam lidz
2030. gadam noteiktais funkcionalais zon€jums ir Jauktas centra apbiives teritorija
(JC2), kur atbilstosi TIAN nosacijumiem ir pielaujama ari Tirdzniecibas un/vai
pakalpojumu objektu apbive (12002). Tadgjadi ar Lokalplanojumu saistitie
risingjumi Stratégiska novert€§juma procediira jau tikusi vertéti Rigas pils€tas
teritorijas planojuma 2030. gadam Vides parskata, par kuru Birojs ir sniedzis 2019.
gada 22.maija atzinumu Nr.4-03/9%. levérojot mingto, Birojs nekonstaté, ka
Lokalplanojums paredz€tu jaunas biitiskas izmainas, kuras jau nebitu atbilstigi
vertetas, un neuzskata par samerigu un nepiecieSamu planoSanas dokumentam veikt
Stratégisko novertéjumu.

5.5. Atbilstosi Iesnieguma noraditajam — planota Lokalplanojuma teritorijas attistibas
iecere un priekslikums grozijumiem Teritorijas planojuma kopuma atbilst Attistibas
stratégija noteiktajiem ilgtermina attistibas mérkiem, ricibas virzieniem, savukart
Attistibas stratégijai tika veikts Strat€giskais noveértéjums, un Birojs par tas Vides
parskatu ir sniedzis 2014. gada 23. maija atzinumu Nr. 10.3 Sada konteksta, vértgjot
teritorijas lielumu (1,7 ha), esoSo situaciju, ka arT attistibas ieceri, Birojs secina, ka ta
atbilst Rigas pilsétas telpiskas attistibas perspektiva noteikto struktiru vadlinijam,
attistibas prioritattm un ve€lamajam izmainam ilgtermina (ar Lokalplanojuma
isteno$anu nav prognozg€jamas biitiskas negativas ietekmes uz vidi salidzinajuma ar
Attistibas strateégija jau definétajam vélamajam attistibas izmainam ilgtermina).

5.6. Vertgjot iespejamo ietekmes butiskumu, t. sk. to, cik liela meéra Lokalplanojuma
ietverti priekSnoteikumi darbibu ar biitisku ietekmi realizacijai, cik liela méra tas
varetu ietekmét planosanas dokumentus citos planosanas Iimenos, tajos ieklaujamos
nosacijumus u.c. aspektus, Birojs nekonstat€, ka Lokalplanojuma TstenoSana saistita
ar biitisku ietekmi uz vidi (Likuma 23. divi prim panta 1. punkta a. — e. apakSpunkts).
Biroja vért§juma Lokalplanojuma teritorijas apbiive palielinas gan satiksmes
intensitati, gan laika gaita aktualiz€s pilsétvide raksturigos vides problémjautajumus.
Vertgjot, kadi nosacijumi ir izvirziti, lai risinatu galvenas ar pilsétvides attistibu
saistitas problémas, Birojs secina, ka atbilstosi Iesnieguma sniegtajai informacijai
teritorija tdensapgade un sadzives notekiidenu apsaimniekoSana tiks risinata,
izmantojot pils€tas centralizétas iidensapgades un kanalizacijas sist€mas, kur saskana
ar SIA “Rigas iidens” nosacijumiem, projekt€jot kanalizacijas tiklus un bives,
Lokalplanojuma ir japaredz atdalits sadzives un razo$anas notekiidenu tikls no lietus
tidens notekiidenu tikla. Savukart saskana ar AS “Rigas Siltums” nosacijumiem
Lokalplanojuma teritorijas planoto apbiivi ir paredzets pieslégt pie AS “Rigas
Siltums” siltumapgades sistémas. Biroja ieskata ar $ada nosacijuma izpildi nav
sagaidams, ka Lokalplanojuma teritorija varétu tikt aktualizétas butiskas ar
notekiidenu apsaimniekoSanu un vides piesarnojumu saistitas vides problémas. Tapat
no Darba uzdevuma izriet, ka dazadus vides problémjautajumus paredzets nemt veéra,
tostarp, izstradajot transporta infrastruktiiras risinajumus, lai nodrosSinatu pardomatu
transporta tiklu un biivju izvietojumu, paredzets vertét ar Lokalplanojuma teritorijas
attistibu saistito satiksmes pieaugumu, noteikt nepiecieSamo autostavvietu skaitu, lai
optimali planotu infrastruktiiras pieejamibu.

5.7. Nemot veéra minéto, nav sagaidams, ka Lokalplanojuma realizeéSana varetu biit saistita
ar nozimigam vides problémam un ietekmé&m (Likuma 23. divi prim panta 23. divi

2 Pieejams: http://www.vpvb.gov.lv/lv/strategiskais-ivn/atzinumi/?year=2019.
3 Pieejams: http://www.vpvb.gov.lv/lv/strategiskais-ivn/atzinumi/?year=2014.
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prim panta 1. punkta d. apakSpunkts, 2. punkta a. — e. apakSpunkts). Lokalplanojuma
IstenoSana nav saistita ar papildus biitisku negativu ietekmi uz vidi, tostarp attieciba
uz Lokalplanojuma teritoriju un tai pieguloSo teritoriju, pie nosacijuma, Kka,
izstradajot un 1stenojot Lokalplanojumu, tiks ieveéroti speka esoSie normativie akti,
ka arml Darba uzdevuma izvirzitas prasibas un institliciju nosacijumi. Vienlaikus,
nemot veéra Lokalpanojuma atrasanas vietu (Juglas iela un netalu esoSo Bikernieku
ielu), Birojs vér§ pasvaldibas uzmanibu tam, ka Noteikumu Nr. 240 147. punkta
noteikts, ka: “planojot jaunas dzivojamas un publiskas apbiives teritorijas, tas
paredz vietas, kur autocelu, dzelzcelu un lidlauku, kda ari piesarnojoso objektu
ietekme neparsniedz normativajos aktos piesarnojuma jomd noteiktos piesarnojuma
robezlielumus.” Lai arl ar Lokalplanojuma risinajumiem netiek planotas jaunas
publiskas apbtives teritorijas, Lokalplanojuma izstrades ietvaros biitu jaapsver, vai
nav japaredz risinajumi trokSpa ietekmes mazinaSanai (apkartgjo teritoriju
aizsardzibai).

5.8. Lokalplanojuma teritorija neatrodas 1pasi aizsargajama dabas teritorija, t.sk. Natura
2000 teritorija, 1pasi aizsargajamu biotopu vai mikroliegumu platibas, tapat nav
konstatéts, ka ta izstrade un istenoSana var€tu negativi ietekmét aizsargajamus
kultiiras mantojuma objektus. Tadgjadi Birojs nekonstate, ka Lokalplanojums biitu
pielidzinams Likuma 4. panta treSas dalas 2. punkta noteiktam planoSanas
dokumentam, kam Stratégiskais novertéjums nepieciesams.

6. Nemot véra iepriek§ minéto, Birojs secina, ka Lokalplanojums attiecas uz grozijumiem
Teritorijas planojuma, tomer tie attiecas uz nelielas teritorijas izmantoSanu vietgjas
pasvaldibas ItTmenT un atbilstosi aprakstam, kadu sniegusi Izstradataja, to istenoSana nevar
butiski ietekmét vidi. Nav konstat€jams, ka ar Lokalplanojumu biitu paredz€ti nozimigi un
kompleksi jauni apbiives risinajumi, vai izmantoSanas mérki, kas jau nebiitu paredzeti un
noverteti Rigas teritorijas planojuma lidz 2030. gadam un Attistibas stratégija, kam
Stratégiskais novertéjums jau ir veikts. Ar Lokalplanojumu ir planots izsvért lokalus ar
apbuvi saistitos jautajumus, un pie nosacijuma, ka tiek ieverotas Lokalplanojuma Darba
uzdevuma izvirzitas novert€juma prasibas un institiiciju izvirzitas vides un cilvéku veselibas
aizsardzibas prasibas, Lokalplanojuma 1steno$ana nebiis saistita ar tadu bitisku ietekmi uz
vidi, lai planosanas dokumentam piemé&rotu Stratégisko noveértéjumu. Pie $adiem
apstakliem Strateégiska novertéjuma nepiecieSamiba neizriet art no lietderibas un sameéribas
apsveérumiem. Lidz ar to, Birojs, izvertgjot ta riciba esoso un iesniegto informaciju saskana
ar Likuma 23. divi prim pantu, tostarp minéta panta 1. punkta a., b., d. apakSpunktu, 2.
punkta d. un e. apakSpunktu, 3. un 4. punktu, konstatg, ka Lokalplanojumam Stratégiskais
novertéjums nav nepiecieSams.

Piemeérotas tiestbu normas:

e Likuma “Par ietekmes uz vidi novertejumu” 4. pants, 23. divi prim pants, 23. trs prim
pants;

e Teritorijas attistibas planoSanas likums. 27. pants;

e Ministru kabineta 2004. gada 23. marta noteikumu Nr. 157 “Kartiba, kdada veicams
ietekmes uz vidi stratégiskais novertejums” 5., 6., 7. punkts;

e Ministru kabineta 2013. gada 30. aprila noteikumi Nr. 240 “Visparéjie teritorijas
planosanas, izmantoSanas un apbiives noteikumi”;

e Ministru kabineta 2014. gada 7. janvara noteikumu Nr. 16 “Troksna novértésanas un
parvaldiba kartiba”;

e Ministru kabineta 2014. gada 14. oktobra noteikumi Nr. 628 “Noteikumi par pasvaldibu
teritorijas attistibas planosanas dokumentiem”. 33., 34., 35., 36. un 37. punkts.



Lemuma pienemsSanas pamatojums:

Pamatojoties uz izvertéto dokumentaciju un faktiem, ka ar1 $aja 1émuma ietverto faktisko un
tiesisko apstaklu izvert€§jumu, argumentiem un apsveérumiem, Likuma 23. divi prim panta
noteiktajiem stratégiska ietekmes uz vidi novért€§juma nepiecieSsamibas krit€rijiem un
piemerojot citas iepriekS minétas tiesibu normas un lietderibas apsveérumus, Birojs atbilstosi
Likuma 23. trTs prim panta 1. punktam secina, ka konkrétaja gadijuma planoSanas dokumenta
istenoSanai nav paredzama tik biitiska negativa ictekme uz vidi, lai piemérotu Stratégisko
novertejumu.

Lémums:

Nepiem@rot strateégiska ietekmes uz vidi novert§juma procediru Lokalplanojumam
nekustamiem Ipasumiem Juglas iela 95 (ar kadastra apzim&jumu 0100 092 2010) un Juglas iela
b/a (ar kadastra apzim&jumu 0100 092 2319), Riga.

Direktors (paraksts*) Arnolds Luksevics

*Dokuments ir parakstits ar drosu elektronisko parakstu

Lémums nosutits:
1. Rigas domes Pilsétas attistibas departamentam, e — pasts: pad@riga.lv.
2. SIA “Grupa93”, e — pasts: info@g93.lv
3. Valsts vides dienesta Lielrigas regionalai vides parvaldei, E.Adresé.



