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PlanoS$anas dokumenta nosaukums:

Lokalplanojums teritorijai starp Krasta ielu, Salu tiltu un Daugavu Riga (turpmak -
Lokalplanojums).

Izveértéta dokumentacija:

SIA “METRUM” (turpmak — Izstradataja) 2021. gada 7. aprila véstule Nr. 269/a/00-2021 “Par
stratégiska ietekmes uz vidi novértejuma procediiru” (turpmak — Vestule Nr. 269/a/00-2021),
Izstradatajas iesniegums par lokalplanojuma grozijumu izstradi teritorijai starp Krasta ielu,
Salu tiltu un Daugavu, Riga (turpmak — Iesniegums), Rigas domes 2021. gada 24. februara
lémums Nr. 394 (prot. Nr. 12, 15. §) “Par teritorijas starp Krasta ielu, Salu tiltu un Daugavu
lokalplanojuma ka Rigas teritorijas planojuma 2006.—2018. gadam grozijumu izstrades
uzsaksanu” (tupmak — Lémums), Darba uzdevums Lokalplanojuma izstradei teritorijai starp
Krasta ielu, Salu tiltu un Daugavu (turpmak — Darba uzdevums), Valsts vides dienesta Lielrigas
regionalas vides parvaldes (turpmak — VVD Lielrigas RVP) 2021. gada 31. marta véstule
Nr. 11.2/2344/R1/2021 “Par lokalplanojuma izstradi starp Krasta ielu, Salu tiltu un Daugavu,
Riga” (turpmak — Veéstule Nr. 11.2/2344/R1/2021), Dabas aizsardzibas parvaldes Pierigas
regionalas administracijas (turpmak — DAP administracija) 2021. gada 31. marta véstule
Nr. 4.8/1858/2021-N “Par lokalplanojuma izstradi teritorijai starp Krasta ielu, Salu tiltu un
Daugavu, Riga” (turpmak — Vestule Nr.4.8/1858/2021-N) un Veselibas inspekcijas
2021. gada marta vestule Nr. 4.5.-4/10784 “Nosacijumi teritorijas planojumam” (turpmak —
Vestule Nr. 4.5.-4/10784).

Izstradatajas viedoklis:

Izstradataja noradijusi, ka Lokalplanojumam stratgégiska ietekmes uz vidi novertgjuma (turpmak
— Strateégiskais novertéjums) procediira nav nepiecieSsama, jo Lokalplanojuma izstrades
pamatojums un mérkis atbilst Rigas pilsétas ilgtsp&jigas attistibas strat€gijai 2030. gadam
(turpmak — Attistibas stratégija), Lokalplanojuma planotie grozijumi ir atbilstosi izstradé esosa



Rigas teritorijas planojuma lidz 2030. gadam projekta risinadjumam, ka ar1 planotie grozijumi
speka esosSaja teritorijas planojuma ir uzskatami par nebiitiskiem un attiecas uz nelielas
teritorijas izmantoSanu, un to IstenoSana nevar butiski ietekmét vidi. Lokalplanojuma teritorija
neatrodas un nerobezojas ar Eiropas nozimes aizsargajamo dabas teritoriju (Natura 2000).
Lokalplanojuma 1istenoSana butiski neietekm@s teritorijai blakus esoSo teritoriju esoSo vai
planoto izmantoSanu. Ar Lokalplanojuma risinajumiem tiks veicinata Lokalplanojuma
teritorijas attistiba, tadgjadi radot priekSnoteikumus sekmigai uznémeéjdarbibai, ka ar1 tiks
veicinata §1s Rigas pilsétas dalas publiskas artelpas sakartoSana un uzlabosana. Lokalplanojums
tiks izstradats atbilstosi Rigas domes apstiprinatajam darba uzdevumam, ieverojot institiciju
izvirzitas prasibas, ka ar1 spéka esoSo likumdoSanu un tai pakartotos normativos aktus, lai
nodroSinatu, ka Lokalplanojuma teritorija un tas tuvéja apkartne nepasliktinatos vides stavoklis.

Iesnieguma ar1 noradits, ka Lokalplanojuma teritorija nav planotas jaunas darbibas, kas miné&tas
likuma “Par ietekmes uz vidi novertéejumu” (turpmak — Likums) 1. un 2.pielikuma.

Faktu konstatacija, izvértéjums, argumenti un apsvérumi lémuma satura noteikSanai:

1. Likuma 23. viens prim panta pirma dala paredz, ka, uzsakot tada planoSanas dokumenta
sagatavoSanu, kuram saskana ar o likumu var but biitiska ietekme uz vidi, arT uz Eiropas
nozimes aizsargajamo dabas teritoriju (Natura 2000), ta izstradatajs iesniedz kompetentajai
institiicijai (Vides parraudzibas valsts birojs, — turpmak Birojs) rakstveida iesniegumu.
Pirms rakstveida iesnieguma iesniegSanas izstradatajs konsult€jas ar ieinteres€tajam vides
un sabiedribas veselibas institlicijam un iesnieguma pamato nepiecieSamibu planosanas
dokumentam piemerot Stratégisko novertéjumu vai iemeslus, kade] sads novertéjums nav
nepiecieSams. Likuma 23. tris prim panta 1. punkts noteic, ka Birojs pienem motivétu
lémumu par to, vai konkrétam planosanas dokumentam ir nepieciesams Stratégiskais
novertejums.

2. 2021. gada 8. aprilt Biroja ir sanemta Izstradatajas Veéstule Nr. 269/a/00-2021, ar kuru
informéts, ka Rigas dome ir pien€musi Lémumu un ir uzsakta planoSanas dokumenta
izstrade. Atbilstosi Veéstulei Nr.269/a/00-2021, Iesniegumam, Leémumam un Darba
uzdevumam:

2.1. Lokalplanojumu planots izstradat saskana ar Attistibas stratégiju, radot
priek$noteikumus sekmigai uznéméjdarbibai, attistot Lokalplanojuma teritoriju ka
daudzfunkcionalu A klases biznesa kompleksu ar publiski pieejamu apbivi un
labiekartotu publisko artelpu Daugavas labaja krasta.

2.2. Lokalplanojuma teritorija atrodas Rigas pilsétas Maskavas forstates apkaimé, kvartala
starp Krasta ielu, Salu tiltu un Daugavu. Lokalplanojuma teritorija parsvara nav
apbuveta, taja izveidojies dabisks kokaugu un kriimu apaugums, iebrauktas/iestaigatas
takas, bet dal&ji tas tiek izmantots ka auto stavlaukums, kas izbtivéts blakus esosa auto
tirdzniecibas centra vajadzibam.

2.3. Lokalplanojuma teritorija ietver zemesgabalus Krasta iela 1A (kadastra apzim&ums
0100 043 0072), Krasta iela 1B (kadastra apzim&jums 0100 043 0077), Krasta iela 1C
(kadastra apzim&jums 0100 043 0091), Krasta iela 1D (kadastra apzim&ums 0100 043
0079), Krasta iela 3A (kadastra apzim&jums 0100 043 0086), zemesgabals ar kadastra
apzim&jumu 0100 043 0044 un zemesgabalu 0100 043 9999, 0100 051 0021 dalas ar
kopgjo platibu aptuveni 7,2 ha.

2.4. 2005. gada, tika izstradats pirmais kompleksais attistibas priekSlikums zemesgabalam
Krasta iela 37 (zemes gabala adrese pirms ta sadaliSanas 2016. gada), un ta konceptualie
risinajumi tika ieklauti Teritorijas planojuma risinajumos. Sabiedriska apsprieSana par
biivniecibas ieceri norisinajas no 2007. gada 10. janvara lidz 21. februarim. 2009. gada
tika izstradata “Krasta ielas stavu augstuma shéma jeb Daugavas laba krasta
koncepcija”. Koncepcija paredzgja, ka Lokalplanojuma teritorija €ku augstums varétu
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bt 17 - 24 stavi. Koncepcija ierosinatie risinajumi tika integréti Teritorijas planojuma,
izstradajot 2009. un 2013. gada grozijumus. Laika posma no 2009. - 2012. gadam tika
izstradati buvprojekti biroju €kas (stavu skaits 17), ka arm mazstavu un daudzstavu
dzivojamo €ku biivniecibai Daugavas krasta, ar stavu skaitu lidz 5 staviem —
“Multifunkcionals komplekss zemesgabala Krasta iela 37, Riga”. Atbilstosi
izstradatajam Zemes iericibas projektam zemesgabalam Krasta iela 37, Riga (sakotng&ja
teritorijas adrese) 2016. gada tika realiz€ta zemes gabala sadale, izveidojot vairakus
jaunus nekustamos Tpasumus, bet 2018. gada veikta adreSu maina. Savukart 2016. gada
tika uzsakta ar€jo inzenierkomunikaciju un piebraucama cela (planotas ielas)
biivprojektéSana Lokalplanojuma teritorija un 2017. gada tika sanemta Rigas pilsétas
Biivvaldes izsniegta buvatlauja. Detalplanojuma izstrade nekustamajam ipaSumam
Krasta iela 1C, Riga (zemes vieniba ar kadastra numuru 0100 043 0091) tika uzsakta
saskana ar Rigas pilsétas buvvaldes 2017. gada 20. marta [emumu Nr. BV-17-3678-nd
“Par detalplanojuma zemes vienibai Krasta iela 33, Rigad (kadastra numurs 0100 043
0161) izstrades uzsaksanu, darba uzdevuma un izstrades vaditaja apstiprinasanu”™
(dala no Lokalplanojuma teritorijas). 2018. gada tika izstradata papildus/jauna apbiives
vizija, kas paredz iesp€ju teritorija realizét daudzstavu autonovietni, kas ieprieks tika
paredzéta blakus kvartala. Daudzstavu autonovietnes realizacijas gadijuma tika
noteikts ierobezojums €kas augstumam (Iidz 7 staviem). Ekas pirmajos stavos atlauts
ierikot pakalpojumu objektus, bet ka galvena izmantoSana tika planota daudzstavu
dzivojamo €ku buvnieciba ar iesp&ju izvietot biroju un komerctelpas €ku pirmajos
stavos un pret Krasta ielu. Minéta detalplanojuma projekta izstrades laika tika veikta
ar1 transporta plismu izpéte. Tomér 2020. gada maija Lokalplanojuma teritorijas
ipaSniece — SIA “Krasta City” organizgja atklatu arhitektiras metu konkursu ar mérki
iegiit jaunus attistibas priekSlikumus, nemot véra ar1 izstrades stadija eso$a Rigas
teritorijas planojuma lidz 2030. gadam piedavatos risinajumus. Savukart, lai realizétu
2020. gada organizéta arhitektiiras metu konkursa rezultatus, ir nepiecieSams izstradat
teritorijas Lokalplanojumu, nosakot individualus apbiives parametrus un detaliz&jot
teritorijas izmantoSanas veidus.

2.5. Lokalplanojuma teritoriju ir apsekojusi sertificéta sugu un biotopu aizsardzibas jomas
eksperte Egita Grolle! un sagatavojusi atzinumu Nr. 51/19 (2019. gada 30. septembrT),
saskana ar kuru teritorija nav konstatétas IpaSi aizsargdjamas augu sugas un Ipasi
aizsargajami biotopi. Teritorija Krasta iela 1 C veikta koku inventarizacija, ta veikta
detalplanojuma (detalplanojums zemes vienibai Krasta iela 33 (p&c adreses mainas —
Krasta iela 1 C), Riga) ietvaros. SIA “Labie koki” 2017. gada 4. augusta koku
novertejuma Krasta iela 33, Riga, sertificéta arboriste novert&jusi 80 kokus, no kuriem
4 atziti par loti veértigiem un viens atzits par vietg€jas nozimes dizkoku (balta robinija —
Robinia pseudoaccacia).

2.6. Saskana ar speka esoSo Rigas Teritorijas planojumu 2006. - 2018. gadam (turpmak —
Teritorijas planojums), Lokalplanojuma teritorijas atlauta izmantoSana ir noteikta ka
Jauktas apbiives ar dzivojamo funkciju teritorija (J), ko ar Lokalplanojumu planots
mainit uz Jauktas centra apbuves teritoriju (JC), Transporta infrastruktiiras teritoriju
(TR) un Dabas un apstadijumu teritoriju (DA). Lokalplanojuma teritorija dienvidu un
dienvidrietumu pusé dala robezojas ar Daugavu, ziemelrietumu dala ar Salu tiltu;
ziemelaustrumu un austrumu dala ar Krasta ielu, bet dienvidaustrumu dala ar esosu auto
tirdzniecibas centru un ta auto stavlaukumu. Izstrades stadija esosa Rigas pilsétas
teritorijas planojuma Iidz 2030. gadam publiski apspriestaja redakcija (2.0)

! Saskana ar Dabas aizsardzibas parvaldes Dabas ekspertu registru https://www.daba.gov.lv/lv/katalogs/egita-
grolle sertifikats Nr.003 (biotopu grupam pagarinats lidz 2023. gada 13. maijam, sugu grupai lidz 2024. gada
6. septembrim)




Lokalplanojuma teritorijai jau tika paredzéts funkcionalais zon&ums Jauktas centra
apbiives teritorija (JC3). Ta ka jauna Rigas teritorijas planojuma lidz 2030. gadam
izstrade nav noslégusies?, tad, lai nodrosinatu teritorijas attistibas iesp&jas — radot
priekSnoteikumus sekmigai uznéméjdarbibai, attistot teritoriju ka daudzfunkcionalu
A klases biznesa kompleksu ar publiski pieejamu apbiivi un labiekartotu publisko
artelpu, Rigas dome pieneémusi Lémumu, ar ko tiek uzsakta Lokalplanojuma izstrade.

2.7. Lokalplanojuma izstrades mérkis ir nodroSinat racionalu un ilgtsp€jigas attistibas
tendenceém atbilstoSu pils€tas apbiives teritorijas izmantoSanu, t.sk. arT esoSo dabas
vertibu (galvenokart esoso veértigo koku) saglabaSanu un Daugavas krastmalas
labiekartosanu nosakot individualus apbiives parametrus un detaliz€jot atlautos
teritorijas izmantoSanas veidus.

2.8. Atbilstosi Iesnieguma noraditajam Lokalplanojuma teritorija nav planotas jaunas
darbibas, kas minétas Likuma 1. un 2. pielikuma.

2.9. Lokalplanojuma risinajumi netiks saistiti ar jaunu bitisku vides problému veidoSanos.
Saskana ar Lokalplanojuma izstrades Darba uzdevuma nosacijumiem tiks veikta
transporta plismu analizes (turpmak — TPA) aktualiz€Sana, nemot véra jaunakos
mobilitates datus no p&tijumiem jau veiktajiem petijjumiem, Ipasu uzmanibu pieverSot
Publiskas lietoSanas dzelzcela linijas “Rail Baltica” trases teritorijas lokalplanojuma
risinagjumiem. Izstradatas perspektivas satiksmes organizacijas shémas, sniedzot
risindjumus &rtai un droSai piekluvei Lokalplanojuma teritorijai un tas sasaistei ar
esoSiem publiskas artelpas elementiem. Satiksmes organizacijas risinajumi tiks balstiti
uz ilgtspgjigiem pils€tvides risinajumiem. Tiks izverte€ta esosds inzeniertehniskas
infrastruktiiras nodroSinajuma atbilstiba teritorijas perspektivajai attistibai un noteikts
nepiecieSamo perspektivo inZeniertehniskas apgades tiklu un biivju nodroSinajums.

2.10. AtbilstoSi Dabas aizsardzibas parvaldes Dabas datu parvaldibas sistémai “Ozols”
Lokalplanojuma teritorija neatrodas 1paSi aizsargdjamas dabas teritorijas un
mikroliegumi, nav registrétas pasi aizsargajamas sugas vai biotopi.

3. Izstradataja atbilsto§i Ministru kabineta 2004. gada 23. marta noteikumos Nr. 157
“Kartiba, kada veicams ietekmes uz vidi stratégiskais noveértejums” (turpmak — Noteikumi
Nr. 157) 111 dala noteiktajam ir veikusi konsultacijas par planosanas dokumenta Strategiska
novert€juma nepiecieSamibu ar VVD Lielrigas RVP, Veselibas inspekciju un DAP
administraciju. Iesniegumam pievienotas:

3.1. VVD Lielrigas RVP Vestule Nr. 11.2/2344/R1/2021. VVD Lielrigas RVP ieskata,
nemot veéra Likuma 4. panta noteikto un Noteikumu Nr. 157 2. punkta noraditos
planosanas dokumentus, kuriem nepiecieSams Stratégiskais novertéjums, planos$anas
dokumentam nebiitu javeic Stratégisko novertéjumu, jo nav paredzama biitiska ietekme
uz vidi.

3.2. DAP administracijas Veéstule Nr. 4.8/1858/2021-N, kura DAP administracija savas
kompetences ietvaros izteikusi viedokli, ka planoSanas dokumentam nebttu japieméro
Strat€giskais novert€jums, jo teritorija nav konstatEtas Tpasi aizsargajamas dabas
vertibas. Vienlaikus nosakot, ka Lokalplanojuma risinajumos janodroSina labvéligu
aizsardzibas statusu detalplanojuma Krasta ielai 1C, Riga izstrades ietvaros
inventarizétajiem kokiem, kuri atziti par 1pasi vertigiem un biitu jasaglaba. Ka ari
saglabat un nodroSinat labvéligu aizsardzibas statusu viet€jas nozimes dizkokam
robinijai.

2 Teritorijas attistibas planoSanas likuma 27. pants



3.3.

Veselibas inspekcijas Veéstule Nr.4.5.-4/10784. Veselibas inspekcija, izveért€jot
informaciju par vides situaciju Lokalplanojuma teritorija un nemot véra Likuma
4. panta prasibas, uzskata, ka Lokalplanojumam nav nepiecieSams Stratégiskais
novertgjums.

4. Darba uzdevuma izvirzitas prasibas Lokalplanojuma izstradei, tostarp:

4.1.

4.2.

4.3.

4.4.

4.5.

4.6.

4.7.

4.8.

4.9.

Raksturot Lokalplanojuma teritorijas planotas attistibas atbilstibu Attistibas stratégijas
interesém.

Teritorijas atlautas izmantoSanas grozijumus veikt saskana ar Ministru kabineta
2013. gada 30. aprila noteikumiem Nr.240 “Visparigie teritorijas planosanas,
izmantosanas un apbiives noteikumi” (turpmak — Noteikumi Nr. 240), nosakot
funkcionalo zon&jumu un detalizeti izstradajot Lokalplanojuma teritorijas izmantoSanas
un apbiives noteikumus, ka ar1 to raksturojoSos parametrus — apbiives intensitati vai
blivumu, brivas zalas teritorijas raditaju un apbiives stavu skaitu.

Izstradat teritorijas funkcionali telpiskos risinajumus (ietverot objektu funkcijas,
apbiives izvietojuma zonas un apjomus), kas ir pamatoti ar pilsétas telpiskas strukttras
analizi.

Noteikt apbuves teritorijas appliiSanas risku un, nepiecieSamibas gadijuma, paredzet
pasakumus ta noveérsanai.

Daugavas krasta nodrosSinat nepartrauktu, publiski pieejamu, neapbiivétu joslu (10 m).
To labiekartojot un apzalumojot gaj&ju lietoSanai, vienlaicigi izvertgjot iesp&jas vietas,
kur tas iesp€ams, promenadi paplasinat apzalumotos parkos un izveidot noejas pie
tdens. Ka arT saglabat iedibinato peldvietu, pielaujot tas lokacijas mainu.

Izstradat 1pasus nosacijumus teritorijai gar Krasta ielu un gar Daugavas krastmalu, lai
nodroSinatu pirmo stavu dal&ju izmantoSanu publiskam funkcijam.

Veikt detalizétu Daugavas laba krasta panoramas izmainu analizi, analiz€jot apbiives
telpiskos risinajumus un to ietekmi uz valsts nozimes pilsétbiivniecibas pieminekla
“Rigas pilsétas veésturiskais centrs” (valsts aizsardzibas Nr. 7442) teritoriju, UNESCO
Pasaules mantojuma vietu Nr. 852 “Rigas vésturiskais centrs” un ta aizsardzibas zonu,
Daugavas ainaviski vertigas krastmalas uztveri, ka art Daugavas laba krasta panoramas
uztverei kopuma un izveidot vizualizacijas.

Izvértet planoto darbibu iesp€jamas ietekmes uz pilsétvides aeraciju, mikroklimatu,
insolaciju, trokSnu un gaisa piesarnojuma pieaugumu, un paredz€t atbilstoSus
risinajumus negativo ietekmju mazinasanai.

Izstradat perspektivas satiksmes organizacijas shémas, att€lojot galvenos satiksmes
dalibnieku (gaj€js, ritenbraucgjs, sabiedriskais transports, autotransports, tdens
transports) kustibas virzienus, sniedzot risinajumus &rtai un droSai piekluvei
Lokalplanojuma teritorijai un tas sasaistei ar esoSiem publiskas artelpas elementiem.
Satiksmes organizacijas risinadjumiem jabut balstitiem ilgtsp€jigos pils€tvides
risinajumos.

4.10. Noteikt normativo autonovietnu un velonovietnu daudzumu atbilstosi planotas apbiives

4.11.

funkcijai un definét prasibas autonovietnu un velonovietnu izvietojumam un izveidei.
Daudzstavu autostavvietu 1. stava paredzét publisko funkciju.

Izstradat perspektivo satiksmes organizacijas shému, att€lojot galvenos satiksmes
dalibnieku kustibas virzienus, sniedzot risinajumus &rtai piekluvei Lokalplanojuma
teritorijai.

4.12. Nodrosinat Daugavas malas publisku pieejamibu, paredzot promenadi visa tas garuma.

Paredzet upju satiksmes piestatnes izveidi.
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4.13. Izvertet esosas inzeniertehniskas infrastruktiiras nodroSinajuma atbilstibu teritorijas

planotai attistibai un noteikt nepiecieSamo perspektivo inZeniertehniskas apgades tiklu
un bivju izvietojumu.

Lokalplanojums nav ietverts to planosanas dokumentu vidii, kam saskana ar Noteikumu
Nr. 157 2. punktu Stratégiskais novertéjums biitu nepiecieSams ka obligats, neatkarigi no
planosanas noliika un saturiskas ieceres, tadgjadi jautajums par Strat€giska novertéjuma
nepiecieSamibu izriet no vert€juma par sagaidamas ietekmes biitiskumu, tostarp planosanas
dokumenta ieklautajiem vides problému risindjumiem un to ietekmes biitiskumu:

5.1.

5.2.

5.3.

Likuma 23. divi prim pants noteic, ka, vértéjot Stratégiska novertéjuma nepiecieSamibu,
nem vera planoSanas dokumenta bitibu (23. divi prim panta 1. punkts), tostarp un to,
cik liela mera taja tiek ietverti priekSnoteikumi paredzéto darbibu un projektu
realizacijai, ieverojot vietas izveli, darbibas veidu, apjomu, nosacijumus un resursu
izmantoSanu, ka ar to, cik liela méra dokuments ietekmé citus planosanas dokumentus
atSkirigos planosanas lIimenos, pastiprina vai rada vides problémas (23. divi prim panta
1. punkta a., b., c., d. apaksSpunkts). Tapat Likuma 23. divi prim pants 2. punkta noteic,
ka janem vera iesp&amai ietekmei paklautds teritorijas un sagaidamas ietekmes
raksturs, — ilgums, summaras ietekmes, parrobezu ietekmes, avariju riski u.c.. Savukart
Likuma 23. divi prim panta 3. un 4. punkts paredz, ka janem veéra ietekmei paklautas
teritorijas jutigums, tostarp ietekmi uz aizsargajamam dabas un kultiiras vertibam, vides
resursiem.

Likuma 4. panta tresas dalas 1. un 2. punkts noteic, ka Strateégisko noveért&jumu citu
starpa veic planoSanas dokumentiem, kurus apstiprina vietgja pasvaldiba, kuri saistiti ar
regionalo attistibu, zemes izmantoSanu, teritoriju planojumiem un ietver
pamatnosacijumus $a Likuma 1. vai 2. pielikuma paredz&to darbibu istenoSanai, ka ar1
planoSanas dokumentiem, kas var biitiski ietekmét Eiropas nozimes aizsargajamo dabas
teritoriju (Natura 2000).

Saskana ar Darba uzdevumu Lokalplanojuma teritorijai paredzets noteikt funkcionalo
zong&jumu atbilstosi Noteikumos Nr. 240 ietvertajam funkcionalo zonu iedalfjumam,
kas pielautu daudzfunkcionala A klases biznesa kompleksa ar publiski pieejamu apbiivi
attisttbu un atbilstoSu labiekartotu publisko artelpu Daugavas labaja krasta. No
Izstradatajas Iesnieguma izriet, ka Lokalplanojuma teritorija nav planotas darbibas, kas
minétas Likuma 1. un 2. pielikuma. Ar Lokalplanojumu paredzéts noteikt individualus
apbiives parametrus un detaliz€t teritorijas izmantoSanas veidus, lai realizétu 2020. gada
organiz€ta arhitektiiras metu konkursa rezultatus, kas paredz daudzfunkcionala A klases
biznesa kompleksa ar publiski pieejamu apbtivi un labiekartotu publisko artelpu
Daugavas labaja krasta, ieceres 1stenosanai, planojot teritorija izveidot ar1 daudzstavu
autostavvietu un teritorijas labiekartojumu. Vertgjot So jautajumu, Birojs konstate, ka
Lokalplanojuma teritorija paredzeti risinajumi saistiba ar biznesa kompleksa ar publiski
pieejamas apbiives izveidi, kas nav saistiti ar Likuma 1. pielikuma noteiktajam
darbibam, kam ir biitiska ietekme uz vidi. PlanosSanas risinajums pé€c bitibas biis
pielidzinams pils€tvides attistibai, kas, visdrizakais, atbilst arT Likuma 2. pielikuma
10. punkta 2. apakSpunkta noteikto darbibu apjomiem un mérogam, tadel
Lokalplanojumu ir pamatoti uzskatit par planosanas dokumentu, kas atbilst Likuma
4.panta treSas dalas 1.punkta noteiktajam. Tomér attiecigd veida apbiivi
Lokalplanojuma teritorija paredz gan spéka esosais teritorijas planojums, gan izstrades
stadija esoSais teritorijas planojums (atbilstoSi paSreiz v@l neapstiprinatajam Rigas
teritorijas  planojumam Iidz 2030. gadam Lokalplanojuma teritorija noteiktais
funkcionalais zon€jums ir Jauktas centra apbiives teritorija (JC3), kura atbilstosi
teritorijas izmantoSanas un apbiives noteikumiem planots plaSs jauktas izmantoSanas
spektrs vai ko izmanto vai planots attistit ka apkaimes centru. Sajas teritorijas primari
nodro$ina majokla un publiskam funkcijam nepiecieSamo pilsétvides kvalitati, savukart
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razoSanas funkcijas ir ierobezotas). Lidz ar to — ar Lokalplanojumu saistitie risinajumi
Strat€giska novertéjuma procedira jau tikusi verteti, art jauna Rigas pilsétas teritorijas
planojuma lidz 2030. gadam Vides parskata, par kuru Birojs ir sniedzis 2019. gada
22. maija atzinumu Nr.4-03/9°. Ievérojot min&to, Birojs nekonstatg, ka Lokalplanojums
paredze€tu jaunas biitiskas izmainas, kuras jau nebiitu atbilstigi vertétas, un neuzskata
par sam&rigu un nepiecieSamu planosanas dokumentam veikt Strat€gisko novertgjumu
(Likuma 4. panta piekta dala).

5.4. Atbilstosi lesnieguma noraditajam — planota Lokalplanojuma teritorijas attistibas iecere
un priekslikums grozijumiem Teritorijas planojuma kopuma atbilst Attistibas stratégija
noteiktajiem ilgtermina attistibas mérkiem, ricibas virzieniem, savukart Attistibas
stratégijai tika veikts Strateégiskais noveértéjums, un Birojs par tas Vides parskatu ir
sniedzis 2014. gada 23. maija atzinumu Nr. 10.* Sada konteksta, vértgjot teritorijas
lielumu (7,2 ha), esoSo situaciju, ka arT attistibas ieceri, Birojs secina, ka ta atbilst Rigas
pilsétas telpiskas attistibas perspektiva noteikto struktiru vadlinijam, attistibas
prioritattm un veélamajam izmainam ilgtermina (ar Lokalplanojuma istenoSanu nav
prognozgjamas biitiskas negativas ietekmes uz vidi salidzinajuma ar Attistibas stratégija
jau definétajam veélamajam attistibas izmainam ilgtermina).

5.5. Vertgjot iesp&jamo ietekmes butiskumu, t. sk. to, cik liela méra Lokalplanojuma ietverti
priekSnoteikumi darbibu ar butisku ietekmi realizacijai, cik liela méra tas varétu
ietekm@ planoSanas dokumentus citos planoSanas Iimenos, tajos ieklaujamos
nosacijumus u.c. aspektus, Birojs nekonstaté, ka Lokalplanojuma istenoSana saistita ar
bitisku ietekmi uz vidi (Likuma 23. divi prim panta 1. punkta a. — e. apakSpunkts).
Biroja veértejuma Lokalplanojuma teritorijas apbuive palielinas gan satiksmes intensitati,
gan laika gaita aktualiz€s pils€tvidé raksturigos vides problémjautajumus. Tomer no
Darba uzdevuma izriet, ka dazadus vides problémjautajumus paredzets nemt veéra,
tostarp, izstradajot transporta infrastruktiiras risindjumus, lai nodro$inatu pardomatu
transporta tiklu un buvju izvietojumu, paredz€ts verteét ar Lokalplanojuma teritorijas
attistibu saistito satiksmes pieaugumu, izvertet esosas inzeniertehniskas infrastruktiiras
nodroSinajuma atbilstibu teritorijas perspektivajai attistibai.

5.6. Nemot véra minéto, nav sagaidams, ka Lokalplanojuma realiz€Sana var€tu bt saistita
ar nozimigam vides problémam un ietekmém (Likuma 23. divi prim panta 1. punkta
d. apakSpunkts, 2. punkta a. — e. apakSpunkts). Lokalplanojuma istenoSana nav saistita
ar papildus biitisku negativu ietekmi uz vidi, tostarp attieciba uz Lokalplanojuma
teritoriju un tai pieguloSo teritoriju, pie nosacijuma, ka, izstradajot un istenojot
Lokalplanojumu, tiks ievéroti spéka esoSie normativie akti, ka ari Darba uzdevuma
izvirzitas prasibas un institliciju nosacijumi. Vienlaikus, nemot véra Lokalpanojuma
atraSanas vietu (Krasta iela un tuvuma esoSo Salu tiltu), Birojs vérS pasSvaldibas
uzmanibu tam, ka Noteikumu Nr. 240 147. punkta noteikts, ka: “planojot jaunas
dzivojamas un publiskas apbiives teritorijas, tas paredz vietas, kur autocelu, dzelzcelu
un lidlauku, ka ari piesarnojoso objektu ietekme neparsniedz normativajos aktos
piesarnojuma joma noteiktos piesarnojuma robezlielumus”. Konkrétaja gadijuma nav
konstatgjams, ka biitu paredzets noteikt jaunu attieciga veida teritoriju, jo publisko
apbtivi Lokalplanojuma teritorija paredz gan spéka esosais teritorijas planojums, gan
izstrades stadija esoSais teritorijas planojums, tomér apsverumus, kas izriet no
Noteikumu Nr. 240 147. punkta ierobezojuma meérka biitu pamatoti nemt véra ari
Lokalplanojuma teritorija, planojot un paredzot piesardzibas risinajumus.

5.7. Lokalplanojuma teritorija neatrodas ipasi aizsargajama dabas teritorija, t.sk. Natura
2000 teritorija, 1pasi aizsargdjamu biotopu vai mikroliegumu platibas, tapat nav

3 Pieejams: http://www.vpvb.gov.lv/lv/strategiskais-ivn/atzinumi/?year=2019.
4 Pieejams: http://www.vpvb.gov.lv/lv/strategiskais-ivn/atzinumi/?year=2014.
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konstatgts, ka ta izstrade un 1stenoSana varétu negativi ietekmét aizsargajamus kulttiras
mantojuma objektus. Tad&jadi Birojs nekonstat€, ka Lokalplanojums biitu pielidzinams
Likuma 4. panta tresas dalas 2. punkta noteiktam planoSanas dokumentam, kam
Stratégiskais novert&jums nepiecieSams.

6. Nemot véra iepriek§ min€to, Birojs secina, ka Lokalplanojums attiecas uz grozijumiem
Teritorijas planojuma, tomér tie attiecas uz nelielas teritorijas izmantoSanu vietgjas
pasvaldibas [imen1 un atbilstosi aprakstam, kadu sniegusi Izstradataja, to istenoSana nevar
tik butiski ietekmét vidi, lai blitu pamatoti un samerigi piemérot Stratégisko novertejumu.
Nav konstat€jams, ka ar Lokalplanojumu biitu paredzeti nozimigi un kompleksi jauni
apbiives risinajumi, vai izmantoSanas mérki, kas jau nebtitu paredzeti un novertéti Rigas
teritorijas planojuma lidz 2030. gadam un Attistibas stratégija, kam Stratégiskais
novert&jums jau ir veikts. Ar Lokalplanojumu ir planots izsvért lokalus ar apbiivi saistitos
jautajumus, un pie nosacijuma, ka tiek ieveérotas Lokalplanojuma Darba uzdevuma
izvirzitas novert€§juma prasibas un institiciju izvirzitas vides un cilvéku veselibas
aizsardzibas prasibas, Lokalplanojuma istenoSana nebis saistita ar tadu biitisku ietekmi uz
vidi, lai planosanas dokumentam piemé&rotu Stratégisko novertéjumu. Vadoties no paslaik
piecejamas informacijas, planosanas dokumentam Stratégiska noveértéjuma procedira
nebiitu lietderiga, nemot vera iepriek§ mingtos Biroja secinajumus, to savas kompetences
ietvaros neprasa VVD Lielrigas RVP, Veselibas inspekcija un DAP administracija, to
nepieprasa speka esosie normativie akti un tas nepiecieSamiba neizriet no Likuma 23. divi
prim panta stratégiska noveértéjuma nepiecieSamibas Kritériju noteiktajiem nosacijumiem.

7. Lidz ar to Birojs, izvertgjot ta riciba esoSo un iesniegto informaciju, saskana ar Likuma
23. divi prim panta 1., 2., 3. un 4. punkta nosacijumiem konstaté, ka Lokalplanojumam
Strat€giskais novertéjums nav nepieciesams.

Piemeérotas tiestbu normas:

e Likuma 4. pants, 23. divi prim pants, 23. tris prim pants;
e Teritorijas attistibas planoSanas likums. 27. pants;

e Noteikumu Nr. 157 5., 6., 7. punkts;

e Noteikumi Nr. 240.

Leémuma pienemsSanas pamatojums:

Pamatojoties uz izvertéto dokumentaciju un faktiem, ka ar1 $aja Iémuma ietverto faktisko un
tiesisko apstaklu izvert€§jumu, argumentiem un apsveérumiem, Likuma 23. divi prim panta
noteiktajiem stratégiska ietekmes uz vidi noveért§juma nepiecieSamibas kriterijiem un
piemeérojot citas iepriek§ minétas tiesibu normas un lietderibas apsvérumus, Birojs atbilstosi
Likuma 23. tris prim panta 1. punktam secina, ka konkrétaja gadijuma planoSanas dokumenta
istenoSanai nav paredzama tik bitiska negativa ictekme uz vidi, lai piemérotu Stratégisko
novertejumu.

Lémums:

Nepiemerot strat€giska ietekmes uz vidi novertéjuma procediiru Lokalplanojumam teritorijai
starp Krasta ielu, Salu tiltu un Daugavu Riga.

Direktors (paraksts*) Arnolds Luksévics

*Dokuments ir parakstits ar drosu elektronisko parakstu

Lémums nositits:
1. Rigas domes Pilsétas attistibas departamentam, E.Adresé.
2. Valsts vides dienesta Lielrigas regionalai vides parvaldei, E.Adrese.
3. SIA “METRUM”, e-pasts metrum@metrum.lv.




