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Lémums Nr. 4-02/2
Par stratégiska ietekmes uz vidi novértéjuma procediiras
nepiemérosanu
Adresats:

Madonas novada pasvaldiba, adrese: Saieta laukums 1, Madona, Madonas novads, LV-4801,
e-pasts: dome@madona.lv.

PlanoSanas dokumenta nosaukums:

Lokalplanojums nekustamajiem IpaSumiem Riipniecibas iela 65 un Riipniecibas iela 69 Madonas
pilséta, Madonas novada, kas groza teritorijas planojumu (turpmak - Lokalplanojums).

Izvertéta dokumentacija:

Madonas novada paSvaldibas (turpmak - Izstradataja) 2019. gada 12. decembra véstule
Nr. MNP/2.1.3.1./19/3464 “Par stratégiska novértejuma nepieciesamibu”, iesniegums “Par
planosanas dokumenta Lokalplanojums nekustamajos ipasumos Ripniecibas ield 65,
Riipniecibas iela 69 Madonas pilsétda, Madonas novada, kas groza teritorijas planojumu
izstrades wuzsaksanu” (turpmak - lesniegums), Madonas novada pasSvaldibas 2019. gada
29. augusta lémums Nr. 365 (prot. Nr. 15, 10.p.) “Par Lokalplanojuma izstrades uzsaksanu
teritorijas planojuma grozijumiem nekustamajos ipasumos Ripniecibas ield 65, Rijpniecibas ield
69 Madonas pilseta, Madonas novada un darba uzdevuma apstiprinasanu”, Madonas novada
domes apstiprinatais Darba uzdevums Nr. LP-2019-09 “Par Lokalplanojuma izstrades
uzsaksanu teritorijas planojuma grozijumiem nekustamam ipasumam Ripniecibas iela 65,
Ripniecibas iela 69 Madonas pilséta, Madonas novada” (turpmak - Darba uzdevums), Valsts
vides dienesta Madonas regionalas vides parvaldes (turpmak — VVD Madonas RVP) véstule
Nr. 6.5.-07/1541 “Par nosacijumiem teritorijas lokalplanojuma izstradei”, Veselibas inspekcijas
2019. gada 25. novembra véstule Nr. 4.6.3.-10/30315/621 “Nosacijumi teritorijas planojumam”
un Dabas aizsardzibas parvaldes Latgales regionalas administracijas (turpmak — DAP
administracija) 2019. gada 14. novembra véstule Nr. 4.8/5946/2019-N-E “Par informacijas
un/vai nosacijumu sniegSanu lokdalplanojuma izstradei nekustamajiem ipasumiem Riipniecibas
iela 65 un Riipniecibas iela 69 Madona”.

PlanoSanas dokumenta izstradataja viedoklis:

Madonas novada paSvaldiba (turpmak - Izstradataja) uzskata, ka Lokalplanojumam nav
nepiecieSams veikt strat€gisko ietekmes uz vidi novértg§jumu (turpmak - Strat€giskais
novertéjums), jo ar Lokalplanojuma izstradi netiks skartas Natura 2000 teritorijas vai citas 1pasi
aizsargajamas dabas teritorijas (turpmak — IADT), ka arf tas neradis biitisku ietekmi uz vidi.


mailto:dome@madona.lv

Faktu konstatacija, izvértéjums, argumenti un apsvérumi léemuma satura noteikSanai:

1. Likuma ,, Par ietekmes uz vidi novertejumu” (turpmak - Likums) 23. viens prim panta pirma
dala paredz, ka, uzsakot tadu planosanas dokumentu sagatavoSanu, kuram saskapa ar So
Likumu var but butiska ietekme uz vidi, armT uz Eiropas nozimes aizsargdjamo dabas
teritoriju (Natura 2000), ta izstradatajs iesniedz kompetentajai institiicijai - Vides
parraudzibas valsts birojam (turpmak - Birojs) - rakstveida iesniegumu. Pirms rakstveida
iesnieguma iesniegSanas izstradatajs konsultjas ar ieinteresétajam vides un sabiedribas
veselibas institicijam un iesnieguma pamato nepiecieSamibu planosanas dokumentam
piemérot Stratégisko noveértéjumu vai iemeslus, kadé] $ads noveértéjums nav nepiccieSams.
Likuma 23.trTs prim panta 1.punkts noteic, ka Birojs pienem motivétu 1émumu par to, vai
konkrétam planoSanas dokumentam ir nepiecieSsams Stratégiskais novertéjums.

2. 2019. gada 12. decembr1 Izstradataja Biroja iesniegusi 2019. gada 12. decembra vestuli
Nr. MNP/2.1.3.1./19/3464 “Par stratégiska novértejuma nepieciesamibu”, noradot, ka
pasvaldiba 2019. gada 29. augusta pienémusi l@émumu Nr. 365 (prot. Nr. 15, 10.p.) “Par
Lokalplanojuma izstrades uzsaksanu teritorijas planojuma grozijumiem nekustamajos
ipasumos Ripniecibas ield 65, Rupniecibas ield 69 Madonas pilsétd, Madonas novada un
darba uzdevuma apstiprinasanu” (turpmak — Leémums). Atbilstosi lesnieguma un Lémuma
noraditajam:

2.1. Lokalplanojums tiek izstradats atbilstoSi Madonas novada ilgtspgjigai attistibas
stratégijai 2013.-2038. gadam (turpmak - Stratégija), Madonas novada teritorijas
planojumam 2013.-2025. gadam (turpmak - Teritorijas planojums) un Madonas novada
attistibas programmai 2013.-2020. gadam ar mérki mainit Teritorijas planojuma esos$o
funkcionalo zon&umu, lai raditu priekSnoteikumus teritorijas ilgtsp&jigai attistibai,
sekmgjot savrupmaju apbiives teritorijas attistibu ar tai nepiecieSamo transporta un dabas
teritoriju attistibu;

2.2. Lokalplanojuma teritorija atrodas nekustamais Tpasums Riipniecibas iela 65, Madonas
pilséta ar kadastra Nr. 7001 001 2013 un nekustamais IpaSums Ripniecibas iela 69,
Madonas pilséta ar kadastra Nr. 7001 001 0330 (turpmak - Ipasums). Lokalplanojuma
kopgja platiba ir ~8,8 ha;

2.3. Saskapa ar Teritorijas planojumu Lokalplanojuma teritorija esoSajam nekustamajam
ipasumam Ripniecibas iela 65, Madonas pilséta ar kadastra Nr. 7001 001 2013 ir
noteikts funkcionalais zon€ums Savrupmaju apbiives teritorija (DzS), Dabas un
apstadijumu teritorija (DA un DAL) un Transporta infrastruktiiras teritorija (TR), bet
esoSajam nekustamajam Ipasumam Ripniecibas iela 65, Madonas pilséta ar kadastra
Nr. 7001 001 0330 — Dabas apstadijumu teritorija (DA) un Dabas apstadijumu teritorija
— kapu teritorija (DA1). Ipasumi atrodas Liseskalnu kapu 300 metru aizsargjosla un
robeZojas ar Madonas pilsétas Riipniecibas ielu;

2.4. Lokalplanojuma izstrades mérkis ir grozit Teritorijas planojuma IpaSumam noteikto
funkcionalo zon&umu Dabas un apstadijumu teritorija (DA un DAI) uz Savrupmaju
apbiives teritoriju (DzS1), izveidojot sabiedribai pieejamu savrupmaju dzivojamas
apbives teritoriju ar tai nepiecieSamo Transporta infrastruktiras teritoriju (TR) un
Dabas apstadijumu teritoriju-kapu teritoriju (DAL);

2.5. Atbilstosi Iesnieguma noraditajam ar planoSanas dokumentu Ipasuma netiek paredzétas
tadas darbibas, kuram saskana ar Likuma 1. pielikuma noteikto javeic ietekmes uz vidi
novertéjumu, ka art netiek planotas darbibas, kuram saskana ar Likuma 2. pielikumu
javeic sakotngjais izvert€jums;

2.6. Lokalplanojums neskar 1paSi aizsargdjamas dabas teritorijas, t.sk. Natura 2000
teritorijas.



3. Darba uzdevuma Lokalplanojuma izstrad€ izvirziti $adi uzdevumi:

3.1. Pamatot izmainas teritorijas planojuma Ipasumam eso$o funkcionalo zongumu Dabas
apstadijumu teritoriju (DA un DAI) un Savrupmaju dzivojamds apbiives teritoriju (DzS)
mainu un precizéSanu, vieta nosakot Savrupmaju dzivojamas apbiives teritoriju (DzS1),
Dabas apstadijumu teritoriju (DA un DAI) un Transporta infrastruktiiras teritoriju (TR);

3.2. Izvertét Lokalplanojuma teritorija planotas funkcionalas zonas ietekmi uz blakus esoso
zemesgabalu pasreiz€jo un atlauto izmantoSanu un attistibas iesp&jam,;

3.3. Izstradat transporta infrastrukttiras risinajumus, nemot véra planojamas darbibas raksturu
un apjomu un blakus esoSajos Ipasumos paredz&to darbibu. Sniegt teritorijas telpiskas
attistibas priekslikumu, noradot planotas ielu sarkanas linijas;

3.4. Paredz&t inzeniertehniskas infrastruktiiras nodroSinajumu atbilstosi teritorijas
perspektivajai attistibai. Noteikt Lokalplanojuma teritorijai tidensapgades, notektidenu
un lietus Gidenu savaksanas vai novadiSanas nosacijumus, noradit inZenierkomunikaciju
galveno pievadu vietas, izstradat inzenierkomunikaciju pievadu shému arpus
Lokalplanojuma teritorijas;

3.5. Paredzeét publisko koplietoSanas teritoriju ka Dabas apstadijumu teritoriju (DA)
atbilstoSi Teritorijas planojuma Teritorijas izmantoSanas un apbiives noteikumiem
(turpmak — TIAN);

3.6. Projekta sastava izstradat TIAN Lokalplanojuma ietvertajai teritorijai;

3.7. Precizet apgriitinatas teritorijas un objektus, kuriem noteiktas aizsargjoslas, precizét ielu
sarkanas Itnijas.

4. Saskana ar Ministru kabineta 2004. gada 23. marta noteikumu Nr. 157 “Kartiba, kada
veicams ietekmes uz vidi stratégiskais novertejums” 1l dalas 5. un 6.punktu pirms
planoSanas dokumenta izstrades uzsakSanas izstradataja konsultgjas ar attiecigo Valsts vides
dienesta regionalo vides parvaldi, DAP administraciju un Veselibas inspekciju par
planosSanas dokumenta TstenoSanas iesp&jamo ietekmi uz vidi un cilvéku veselibu, ka arT par
stratégiska novertéjuma nepiecieSamibu un minéto konsultaciju rezultatus iesniedz Biroja.
Izstradataja veikusi konsultacijas ar sekojosam institlicijam:

4.1. VVD Madonas RVP véstule Nr. 6.5.-07/1541 “Par nosacijumiem teritorijas
lokalplanojuma izstradei” noradits, ka VVD Madonas RVP ieskata Lokalplanojumam
Stratégiskais noveért§jums nav  nepiecieSams. V&stuleé izvirziti nosacijumi
Lokalplanojuma izstradei, tostarp attieciba uz inZeniertehniskas infrastruktiras
risinajumiem (papildus tidensapgades un kanalizacijas apsaimniekoSanas risinajumiem
paredzet ar1 siltumapgades u.c. risinajumus), ka art izvertét Lokalplanojuma teritorija
planoto ietekmi ne tikai uz pieguloSo teritoriju pasreiz€jo un atlauto izmantosanu, bet ar1
Lokalplanojuma teritorija  planoto  funkcionalo zonu savstarp&o ietekmi,
nepiecieSamibas gadijuma paredzot pasakumus ietekmju mazinasanai, pieméram, gar
funkcionalo zonu Dabas apstadijumu teritorija-kapu teritorija (DAl), planojot
funkcionalo zonu Dabas apstadijumu teritorija (DA);

4.2. DAP administracija 2019. gada 14. novembra véstule Nr. 4.8/5946/2019-N-E “Par
informdcijas un/vai nosacijumu sniegSanu lokdlplanojuma izstradei nekustamajiem
ipasumiem Ripniecibas iela 65 un Ripniecibas ield 69 Madond” noradijusi, ka
Lokalplanojuma teritorija planotajam izmainam nav paredzama negativa ietekme uz
dabas vertibam, ja tiks nodroSinats, ka kanalizacijas tideni nenokliist gruntt un virszemes
tdenos. DAP administracijas veértéjuma Lokalplanojumam Stratégiskais novertéjums nav
nepieciesams;

4.3. Veselibas inspekcijas 2019. gada 25. novembra véstule Nr. 4.6.3.-10/30315/621
“Nosacijumi teritorijas planojumam” Lokalplanojuma izstradei izvirziti nosacijumi



teritorijas turpmakajai izmantoSanai atbilsto§i normativo aktu prasibam. Veselibas
inspekcijas paudusi viedokli, ka Lokalplanojumam Stratégiskais noveértéjums nav
nepieciesams.

5. Lokalplanojums nav ietverts to planosanas dokumentu vidd, kam saskana ar Noteikumu
Nr. 157 2. punktu Strat€giskais novert€jums biutu nepiecieSams, neatkarigi no planosanas
nolika un saturiskas ieceres. Lidz ar to jautajums par Stratégiska noveértéjuma
nepieciesamibu izriet no vert€juma par sagaidamas ietekmes butiskumu. Novertgjis Biroja
riciba esoSo informaciju, ka ari vadoties no Likuma 23. divi prim panta noteiktajiem
kriterijiem, Birojs konstaté, ka konkrétais Lokalplanojums atbilst planosanas dokumenta
veidam, kam Stratégiskais novertéjums nav nepiecieSams:

5.1.

5.2.

5.3.

5.4.

5.5.

5.6.

Likuma 23. divi prim pants noteic, ka, vertgjot Stratégiska novert€juma nepiecieSamibu,
nem véra planoSanas dokumenta batibu (23. divi prim panta 1. punkts), tostarp to, cik
liela mera taja tiek ietverti priekSnoteikumi paredz&to darbibu un projektu realizacijai,
ieverojot vietas izveli, darbibas veidu, apjomu, nosacijumus un resursu izmantoSanu, ka
arT to, cik liela méra dokuments ietekmé& citus planosanas dokumentus atskirigos
planosanas limenos, pastiprina vai rada vides problémas (23. divi prim panta 1. punkta
a), b), ¢), d) apakSpunkts). Tapat Likuma 23. divi prim panta 2) punkts noteic, ka janem
véra iesp&jamai ietekmei paklautas teritorijas un sagaidamas ietekmes raksturs - ilgums,
summaras ietekmes, parrobezu ietekmes, avariju riski u.c. Savukart Likuma 23. divi
prim panta 3) un 4) punkts paredz, ka janem véra ietekmei paklautas teritorijas jutigums,
tostarp ietekme uz aizsargdjamam dabas un kulttras vertibam, vides resursiem,;

Izvertgjot lesniegumu un Darba uzdevumu, Birojs secina, ka Lokalplanojums tiek
izstradats ar mérki veikt Ipasumam esoSo funkciondlo zon&umu Dabas apstadijumu
teritorija (DA un DAL) un Savrupmdju dzivojamas apbiives teritorija (DzS) mainu un
precizésanu TIAN, ta vieta nosakot Savrupmaju dzivojamas apbiives teritoriju (DzS1),
Dabas apstadijumu teritoriju (DA un DA1) un Transporta infrastruktiras teritoriju (TR).
No planotas funkcionala zon&juma mainas salidzinosi nelielaja teritorijas platiba neizriet,
ka ar Lokalplanojuma izstradi biitu planotas veikt darbibas, kas biitu ar nozimigi
bitiskaku negativu ietekmi uz vidi ka 11dz Sim Teritorijas planojuma pielaujama ietekme
IpaSuma teritorija;

Vienlaicigi Birojs vér§ uzmanibu tam, ka Lokalplanojuma teritorijas lielaka dala atrodas
Liseskalnu kapu aizsargjosla, tad&adi planoSanas dokumenta izstradé janem véra
Aizsargjoslu likuma noteiktas prasibas, tostarp 52. panta noteiktas prasibas attieciba uz
dzerama tudens nodroSinajumu: aizsargjoslas ap kapsétam aizliegts ierikot jaunas
dzerama uidens nemsanas vietas, iznemot gadijumus, kad ir veikti iespejamas dzerama
idens nemsanas vietas bakteriologiskas aizsargjoslas aprékini un konstatéts, ka
kvalitativu dzeramo iideni var nodrosinat, ievérojot aizsargjoslu ap uidens nemsanas
vietam noteiksanas metodiku. Biroja ieskata paSvaldibai biitu nepiecieSams risinat
jautajumu par centralizétas tidensapgades un kanalizacijas sisttmas nodroSinajumu
Lokalplanojuma teritorijai, lai nodrosSinatu planoto savrupmaju apbiives teritoriju ar
normativo aktu prasibam atbilstoSiem komunaliem pakalpojumiem;

Atbilstosi Iesnieguma sniegtajai informacijai Lokalplanojuma teritorija netiek planotas
darbibas, kas atbilstu Likuma 1. un 2. pielikuma mingtajam darbibam,;

Lokalplanojuma teritorija neatrodas 1pasi aizsargajama dabas teritorija un planoSanas
dokuments neskar arT citas 1pasi aizsargajamas dabas teritorijas;

Birojs papildus veér§ uzmanibu tam, ka Lokalplanojuma teritorija atrodas Madonas
pilséta Ripniecibas iela, kas vienlaicigi ir arT autocel§ P62 Kraslava — Preili — Madona,
tadejadi Lokalplanojuma teritoriju, iesp&ams, skar trokSna robezlielumu parsniegums,
tadel, izstradajot Lokalplanojumu, janem véra Ministru kabineta 2013. gada 30. aprila



noteikumu Nr. 240 “Visparéjie teritorijas planosanas, izmantoSanas un apbiives
noteikumi” 147. punkta noteiktas prasibas: “planojot jaunas dzivojamas un publiskas
apbiives teritorijas, tas paredz vietas, kur autocelu, dzelzcelu un lidlauku, kda art
piesarnojoso objektu ietekme neparsniedz normativajos aktos piesarnojuma jomda
noteiktos piesarnojuma robezlielumus”;

5.7. Biroja veértgjuma izstradajot Lokalplanojumu nepiecieSams salagot transporta
piebraucamo celu nodro$inajumu gan planotajai dzivojamas apbiives teritorijai, gan
esosajai Liseskalnu kapu teritorijai;

5.8. Vienlaikus, nemot véra planotas funkcionala zon&uma izmainas, Lokalplanojuma
realiz€Sana ir saistita ar iesp&amu antropogénas un transporta slodzes palielinaSanos
konkrétaja teritorija, tacu, vert&jot apkart&jo teritoriju izmantoSanu un grozijumu biitibu,
nav sagaidams, ka Lokalplanojuma realiz€Sana ir saistita ar tik nozimigam un biitiskam
vides stavok]a izmainam, kas biitu saistamas ar Strat€giska novertéjuma nepiecieSamibu.
Birojs secina, ka, izpildot VVD Madonas RVP un Veselibas inspekcijas izvirzitos
nosacljumus un ievérojot spéka esoSo normativo aktu prasibas, nav sagaidams, ka
Lokalplanojuma teritorija varétu tikt aktualiz&tas biitiskas ar vides piesarnojumu un
ainavu aizsardzibu saistitas vides problémas;

6. Nemot véra iepriek§ minéto, Birojs secina, ka Lokalplanojums attiecas uz grozijumiem
Teritorijas planojuma, tomer atbilstoSi Biroja iesniegtajai informacijai Lokalplanojuma
istenoSana nevar bitiski ietekméet vidi. Pie nosacijuma, ka tiek ieverotas institiiciju izvirzitas
vides un cilvéku veselibas aizsardzibas prasibas, Lokalplanojuma istenoSana nebiis saistita ar
tadu batisku ietekmi uz vidi, lai plano$anas dokumentam piemérotu Stratégisko novertgjumu.
Pie sadiem apstakliem Stratégiska novert&juma nepiecieSamiba neizriet ari no lietderibas un
saméribas apsvérumiem. Lidz ar to Birojs, izvert€jot ta riciba esosSo un iesniegto informaciju
saskana ar Likuma 23. divi prim pantu, tostarp min&ta panta 1) punkta a), b), d) apakSpunktu,
2) punkta d) un ¢) apakSpunktu, 3) un 4) punktu, konstaté, ka Lokalplanojumam Stratégiskais
novert&jums nav nepieciesams.

Piemeérotas tiestbu normas:

e Aizsargjoslu likums;

e Likuma “Par ietekmes uz vidi novértejumu” 4. pants, 23. divi prim pants, 23. tris prim
pants;

e Teritorijas attistibas planoSanas likums;

e Ministru kabineta 2004. gada 23. marta noteikumu Nr. 157 “Kartiba, kada veicams
ietekmes uz vidi stratégiskais novertejums” 5.,6.,7. punkts;

e Ministru kabineta 2013. gada 30. aprila noteikumi Nr. 240 “Visparejie teritorijas
planosanas, izmantoSanas un apbiives noteikumi” 17., 53., 147. punkts;

e Ministru kabineta 2014. gada 14. oktobra noteikumi Nr. 628 “Noteikumi par pasvaldibu
teritorijas attistibas planosanas dokumentiem” .

Lémuma pienemsanas pamatojums:

Birojs saskapa ar Likuma 23. tris prim panta noteikto izveértéja Izstradatajas 2019. gada
12. decembra véstuli Nr. MNP/2.1.3.1./19/3464 “Par strategiska novértejuma nepiecieSamibu’”
un tai pievienoto dokumentaciju par Lokalplanojuma izstradi. Nemot véra iesniegto informaciju
un Likuma 23. divi prim panta noteiktos stratégiska novertéjuma nepieciesamibas kriterijus un
piemerojot citas iepriek§ minétas tiesibu normas un lietderibas apsvérumus, Birojs secina, ka
Lokalplanojums nav saistits ar butiskam vides stavokli ietekmgjo$am izmainam, Lokalplanojums
attiecas uz salidzino$i nelielas teritorijas izmantoSanu vietgjas paSvaldibas limeni, taja netiek
planotas Likuma 1. un 2. pielikuma darbibas, Lokalplanojuma teritorija neatrodas 1pasi
aizsargdjamas dabas teritorijas un taja planotas darbibas nav saistitas ar iesp&jamu negativu
ietekmi uz 1pasi aizsargdjamam dabas teritorijam un mikroliegumiem, tadejadi Lokalplanojums



attiecas uz Likuma 4. panta piektaja dala noteiktajiem planoSanas dokumentiem, kuriem
stratégisko noveértéjumu neveic.

Lémums:

Nepiemérot stratégiska ietekmes wuz vidi novért§juma procediru Lokalplanojumam
nekustamajiem TpaSumiem Rdipniecibas iela 65 un Ripniecibas iela 69 Madonas pilséta,
Madonas novada, kas groza teritorijas planojumu.

Biroja direktora p.i.,
Direktora vietniece
Piesarpojuma noveértéSanas dalas vaditaja (*paraksts) I.Kramzaka

*Dokuments ir parakstits ar droSu elektronisko paraksts



