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Par stratégiska ietekmes uz vidi novértéjuma procediiras
nepiemérosanu
Adresats:

1. Rigas domes pilsétas attistibas departaments, adrese: Amatu iela 4, Riga, LV-1050;
elektroniska pasta adrese: pad@riga.lv.

1. SIA “Grupa93” (turpmak — Izstradataja), adrese: Kri$jana Barona iela 3—4, Riga, LV —1050;
elektroniska pasta adrese: info@g93.1v .

Planosanas dokumenta nosaukums:

Lokalplanojums zemesgabalam Lejupes iela 3 (kadastra apzim&ums 01001190288), Riga
(turpmak — Lokalplanojums).

Izveértéta dokumentacija:

Izstradatajas 2020. gada 31.janvara véstule Nr.20/04 “Par stratégiska ietekmes uz vidi
novertéjuma nepieciesamibu”’ (turpmak — Veéstule Nr. 20/04) un tai pievienotais iesniegums “par
lokalplanojuma izstradi zemesgabalam Lejupes iela 3 (Riga)” (turpmak — lesniegums),
Lokalplanojuma teritorijas robezas att€lojums, ar Rigas domes 2019. gada 23. janvara l[émumu
Nr. 1960 “Par zemesgabala Lejupes iela 3 lokalplanojuma kda Rigas teritorijas planojuma
2006.—2018.gadam grozijumu izstrades uzsaksanu” (turpmak — Lemums)® apstiprinatais darba
uzdevums Lokalplanojuma izstradei (turpmak — Darba uzdevums), Dabas aizsardzibas parvaldes
Pierigas regionalas administracijas (turpmak — DAP administracija) 2019. gada 8. marta véstule
Nr. 4.8/1201/2019-N “Par nosacijumu un informacijas sniegSanu lokalplanojuma izstradei’”?
(turpmak — Véstule Nr. 4.8/1201/2019-N), Valsts vides dienesta Lielrigas regionalas vides
parvaldes (turpmak — VVD Lielrigas RVP) véstule Nr. 4.5.-07/1687 “Par nosacijumiem
lokalplanojuma izstradei Lejupes iela 3, Riga’® (turpmak — Véstule Nr.4.5.-07/1687) un
Veselibas inspekcijas vestule Nr. 4.5.-4/3200/ “Nosacijumi teritorijas planojumam* (turpmak —
Véstule Nr. 4.5.-4/3200/).

! Rigas domes Lemums pieejams Rigas pasvaldibas portala https://pasvaldiba.riga.lv/LV/Channels/

2 Izstradatajas Iesniegumam pievienotd DAP administracijas véstule nesatur elektroniskas parakstisanas datuma
norakstu.

3 Izstradatajas Iesniegumam pievienotd VVD Lielrigas RVP véstule nesatur elektroniskas parakstisanas datuma

norakstu.

4 Izstradatajas Iesniegumam pievienota Veselibas inspekcijas vestule nesatur elektroniskas parakstisanas datuma
norakstu.
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PlanoSanas dokumenta izstradataja viedoklis:

Izstradataja uzskata, ka Lokalplanojumam nav nepiecieSams veikt stratégisko ietekmes uz vidi
novertéjumu (turpmak — Stratégiskais noveértéjums), jo ar Lokalplanojumu grozot spéka esos$o
teritorijas planojumu Lokalplanojuma teritorija veiktas izmainas, salidzinot ar spéka esosa
teritorijas planojuma risinajumiem, neradis biitisku negativu ietekmi uz vidi. Lokalplanojuma
teritorija planoti prettrokSna pasakumi, satiksmes risinajumu izstrade, kas ir balstita uz detalizeétu
transporta plismu analizi, Daugavas appliistosas teritorijas un, ja nepiecieSams, tidensobjekta
aizsargjoslas precizéSana, ka ar1 publiskas artelpas attistibas risinajumu izstrade, tai skaita,
attieciba uz teritorijas piemérosanu iedzivotaju rekreacijas vajadzibam.

Faktu konstatacija, izvértéjums, argumenti un apsvérumi lémuma satura noteikSanai:

1. Likuma “Par ietekmes uz vidi novértejumu” (turpmak — Likums) 23. viens prim panta pirma
dala paredz, ka, uzsakot tadu planoSanas dokumentu sagatavosanu, kuram saskana ar So
Likumu var bt biitiska ietekme uz vidi, arT uz Eiropas nozimes aizsargdjamo dabas
teritoriju (Natura 2000), ta izstradatajs iesniedz kompetentajai institlicijai — Vides
parraudzibas valsts birojam (turpmak — Birojs) — rakstveida iesniegumu. Pirms rakstveida
iesnieguma iesniegSanas izstradatajs konsultéjas ar ieinteres€tajam vides un sabiedribas
veselibas institlicijam un iesnieguma pamato nepiecieSamibu planosanas dokumentam
piemérot Strat€gisko novertéjumu vai iemeslus, kadé] $ads novertéjums nav nepiecieSams.
Likuma 23. tris prim panta 1. punkts noteic, ka Birojs pienem motivétu lémumu par to, vai
konkrétam planosanas dokumentam ir nepiecieSsams Stratégiskais novertéjums.

1. 2020 gada 31. janvari Biroja sanemta Izstradatajas (kurai noslégts ligums ar Lokalplanojuma
izstrades ierosinataju: Katlakalna evangg€liski luteranisko daudzi) Veéstule Nr.20/04 un
Iesniegums, ar kuru Izstradataja informé, ka Rigas dome 2019. gada 23. janvari pienémusi
Lémumu. Atbilsto$i [esniegumam un Lémumam:

1.1. Lokalplanojums teritorija ietver zemesgabalu Lejupes iela 3 (kadastra apzim&ums
01001190288), Riga (turpmak — Ipasums). Lokalplanojuma platiba 59547 m?2.

1.2. Lokalplanojums tiek izstradats ar meérki grozit Rigas teritorijas planojumu, lai raditu
priekSnoteikumus teritorijas turpmakai attistibai atbilstosi ierosinatajas iecerei papildinat
Daugavas kreisa krasta siluetu ar izteiksmigu apbiives grupu — telpisku akcentu, lai
izverte€tu un noteiktu apbiives parametrus, citus teritorijas izmanto$anas un apbiives
nosacijumus un risindjumus, kas nodroSinatu Lokalplanojuma teritorijas optimalas
attistibas iesp€jas un kvalitativas pilsétvides veidoSanu.

1.3. Lokalplanojuma izstrade tiks veikta ievérojot Rigas ilgtspgjigas attistiba stratégiju Iidz
2030. gadam (turpmak — Attistibas stratégija), tematiskos planojumus, Daugavas kreisa
krasta silueta koncepciju un Ministru kabineta 30.04.2013. noteikumu
Nr. 240 “Visparigie teritorijas planosanas, izmantoSanas un apbiives noteikumi”
(turpmak — Noteikumi Nr. 240) prasibas.

1.4. Zemesgabala planots attistit daudzstavu daudzdzivoklu dzivojamo maju apbivi.
Lokalplanojuma izstrades laika planots izvertet art iesp€jas izvietot taja iedzivotajiem
nepiecieSamus pakalpojumu objektus, pieméram, sporta un veselibas centru,
tirdzniecibas vai @&dinasanas uzpémumus. Teritorija planots ierikot nepiecieSamo
labiekartojumu, tostarp autonovietnes. Paredzets, ka vairums nepiecieSamo autonovietnu
tiks izvietotas buives. PiekliSana tiks organizéta no Lejupes ielas. Udensapgade
Lokalplanojuma teritorijai ir paredz€ta no pilsétas centralizéta Udensvada, sadzives
notekiidenu novadiSana — pils€tas centraliz€tajos notekiidenu tiklos. Savukart SIA
“Rigas siltums” sniedzis informaciju, ka Lokalplanojuma teritorija atrodas arpus
centralizetas siltumapgades zonas.



2.

1.5.

1.6.

1.7.

1.8.

Ta ka Lokalplanojuma teritorija atrodas Dienvidu tilta tuvuma, teritorijas vides stavokli
nosaka transporta raditais gaisa piesarnojuma un vides trokspa limenis. Lokalplanojuma
risinajumos tiks ieklauti trokSpna limena samazinaSanas pasakumi Lokalplanojuma
teritorija: €ku izvietojuma planojums, lai veidotu apbtvi ka esos$a trokSpa izplatibas
ekranu, troksni mazinosu materialu izv€le un citi pasakumi.

Atbilstosi iesnieguma noraditajam planotas darbibas neatbilst Likuma 1. pielikuma
minétajam darbibam. Vienlaikus Iesnieguma noradits, ka pé&c paSlaik pieejamas
informacijas par Lokalplanojumu nav identific§jama ta atbilstiba Likuma 2. pielikuma
nosacijumiem. Teritorija tostarp nav planotas darbibas, kas ietver pilsétvides attistibas
projektus, t.sk. vairak neka 300 automasinam paredzE€tas autostavvietas, tirdzniecibas
centri, jaunu tdensapgades vai kanalizacijas ar€jo tiklu biivnieciba, ja to kopgarums
parsniedz 20 kilometrus un kuram ir javeic sakotngjais izvertgjums.

Lokalplanojuma teritorija vai tas tieSa tuvuma neatrodas Ipasi aizsargdajamas dabas
teritorijas vai mikroliegumi. Saskana ar dabas datu parvaldibas sistema “Ozols” ieklauto
informaciju lokalplanojuma teritorija nav registrétas ipasi aizsargajamas sugas un
biotopi. Lokalplanojuma teritorija atrodas Daugavas tdensobjekta aizsargjosla un
applustosa teritorija. Lokalplanojuma tiks precizéta appliistosas teritorijas robeza un
izstradati risinajumus tas ilgtsp&jigai izmantosanai.

Saskana ar Rigas domes 2005. gada 12. decembra saisto$o noteikumu Nr. 34 “Rigas

teritorijas izmantosanas un apbiives noteikumi” 19. pielikumu “Melioracijas attistibas
plans” teritorija dal&ji izvietota nosusinama teritorija.

Darba uzdevuma Lokalplanojuma izstradei citu starpa izvirziti $adi uzdevumi:

2.1.

2.2.

2.3.

2.4.

2.5.

2.6.

Raksturot Lokalplanojuma teritorijas planotas attistibas atbilstibu Attistibas stratégijas
interesém.

Veikt planotas apbives telpisko analizi esoSas apbiives konteksta. AtbilstoSi tas
rezultatiem sniegt priekSlikumus turpmaka funkcionala zon€uma pieméroSanai un
telpiskajai attistibai taja. Izstradat Lokalplanojuma teritorijas apbiives telpisko
koncepciju, kas biitu par pamatu Lokalplanojuma teritorijas funkcionala zon&juma,
izmantoSanas veidu, planotas apbiives arhitektoniska veidola, ta izvietojuma zonu un
apbiives augstuma noteikSanai.

Teritorijas atlautas izmantoSanas grozijumus veikt saskana ar Noteikumiem Nr. 240,
nosakot funkcionalo zon&umu un detalizéti izstradajot Lokalplanojuma teritorijas
izmantoSanas un apbiives noteikumus, ka ari to raksturojoSos parametrus — apbiives
intensitati vai bltvumu, brivas zalas teritorijas raditaju un apbiives stavu skaitu.

Izvértet Lokalplanojuma teritorijas dabas faktorus, definét saglabajamos vertigos
elementus un noteikt prasibas vides aizsardzibai.

Precizét applustosas teritorijas un krasta erozijas apdraudétos posmus, izstradat
risingjumus So teritoriju ilgtsp€jigai izmantoSanai, ka ar1 apbiives aizsardzibai no
appliisanas.

Sniegt priekslikumus tidenu teritorijas turpmakai izmantoSanai. Planot ilgtsp€jigu tidens
telpas publisko izmantoSanu rekreacijas nodrosinasanai.

2.7. Izstradat transporta pluismu analizi (turpmak — TPA). Péc TPA veikSanas, izstradat

rekomendacijas un nosacijumus lokalplanojuma teritorijas un tai pieguloSas
infrastruktiiras attistibai.

2.8. Izvertet esos$as inZenierinfrastruktiiras nodro$inajuma atbilstibu teritorijas planotajai

attistibai un noteikt nepiecieSamo perspektivo inZeniertehniskas apgades tiklu un bivju
izvietojumu.



3. Saskapa ar Ministru kabineta 2004. gada 23. marta noteikumu Nr. 157 “Kartiba, kada
veicams ietekmes uz vidi strategiskais novértejums” (turpmak — Noteikumi Nr. 157) III dalas
5. un 6. punktu pirms planoSanas dokumenta izstrades uzsakSanas izstradataja konsult&jas ar
attiecigo Valsts vides dienesta regionalo vides parvaldi, DAP administraciju un Veselibas
inspekciju par planosanas dokumenta istenoSanas iesp&jamo ietekmi uz vidi un cilvéku
veselibu, ka arT par stratégiska novert&juma nepiecieSamibu un min&to konsultaciju rezultatus
iesniedz Biroja. Izstradataja veikusi konsultacijas ar sekojosam institticijam:

3.1. VVD Lielrigas RVP Véstulé Nr. 4.5.-07/1687 noradits, ka VVD Lielrigas RVP ieskata
Lokalplanojumam Stratégiskais noveérté§jums nav nepiecieSams. V&stulé izvirziti
nosacijumi  Lokalplanojuma izstradei, tostarp attieciba uz inZeniertehniskas
infrastruktiiras  risindjumiem, paredzot perspektivo biivju pieslégumus pie
centraliz€tajiem paSvaldibas tidensvada un kanalizacijas tikliem, ka arT paredzet
prettrokSpa pasakumus, lai nodroSinatu trokSna Ilimeni atbilsto§i normativo aktu
prasibam, sugu un biotopu izpgtei.

3.2. DAP  administracija  V&stule  Nr. 4.8/1201/2019-N  izvirzijusi  nosacijumus
Lokalplanojuma izstradei, tai skaita, ka planoSana veicama atbilstosi ilgtsp&jigas
attistibas principiem, saglabajot dabas kapitalu, ievérojami Aizsargjoslu likuma noteiktie
aizsargjoslas izveido$anas mérki un aprobezojumi, attieciba uz Lokalplanojuma teritorija
esoSo Daugavas aizsargjoslu. Vienlaikus DAP administracija norada, ka, nemot véra
virszemes udensobjekta (Daugavas upes) atrasanos Lokalplanojuma teritorija,
pamatojoties uz Noteikumu Nr. 157 5. punktu, ka ari Ministru kabineta 2009. gada
2. junija noteikumu Nr. 507 “Dabas aizsardzibas parvaldes nolikums” 3.11 un 5.2.
apakSpunktu, DAP administracija ir izveért€jusi Lokalplanojuma ietekmi uz vidi un
uzskata, ka Lokalplanojumam ir nepiecieSams Strat€giskais novertéjums.

3.3. Veselibas inspekcijas Véstule Nr. 4.5.-4/3200/ Lokalplanojuma izstradei izvirziti
nosacijumi teritorijas turpmakajai izmantoSanai atbilsto$i normativo aktu prasibam, tai
skaita, apbiives attistibas planosana paredzét centralizétas idensapgades un kanalizacijas
tiklu attistibu. Veselibas inspekcijas neizsaka viedokli par Stratégiskais noveértéjuma
nepiecieSamibu, bet norada, ka Lokalplanojuma istenosanas iespéjamo ietekmi uz vidi un
cilvéka veselibu un stratégiskas ietekmes uz vidi novértéjumu nepieciesamibu japamato
ar Noteikumu Nr. 157 Il sadalas prasitbam.

4. Lokalplanojums nav ietverts to planoSanas dokumentu vidi, kam saskana ar Noteikumu
Nr. 157 2. punktu Strategiskais noveért&jums biitu nepiecieSams, neatkarigi no planosanas
nolika un saturiskas ieceres. Lidz ar to jautdjums par Stratégiska novert&juma
nepiecieSamibu izriet no vert€§juma par sagaidamas ietekmes biitiskumu. Novertgjis Biroja
riciba esoSo informaciju, ka ari vadoties no Likuma 23. divi prim panta noteiktajiem
kriterijiem, Birojs konstate, ka konkrétais Lokalplanojums atbilst planoSanas dokumenta
veidam, kam Stratégiskais novertéjums nav nepieciesams:

4.1. Likuma 23. divi prim pants noteic, ka, vertgjot Stratégiska novért€juma nepiecieSamibu,
nem véra planosanas dokumenta butibu (23. divi prim panta 1. punkts), tostarp to, cik
liela mera taja tiek ietverti priekSnoteikumi paredz€to darbibu un projektu realizacijai,
ieverojot vietas izveli, darbibas veidu, apjomu, nosacijumus un resursu izmantoSanu, ka
ar1 to, cik liela méra dokuments ietekmé& citus planoSanas dokumentus atSkirigos
planosanas limenos, pastiprina vai rada vides problémas (23. divi prim panta 1. punkta
a., b., c., d. apakSpunkts). Tapat Likuma 23. divi prim panta 2. punkts noteic, ka janem
véra iesp&jamai ietekmei paklautas teritorijas un sagaidamas ietekmes raksturs — ilgums,
summaras ietekmes, parrobezu ietekmes, avariju riski u.c. Savukart Likuma 23. divi
prim panta 3. un 4. punkts paredz, ka janem véra ietekmei paklautas teritorijas jutigums,
tostarp ietekme uz aizsargdjamam dabas un kulttiras vertibam, vides resursiem.



4.2.

4.3.

4.4.

4.5.

4.6.

Izvertgjot Iesniegumu un Darba uzdevumu, Birojs secina, ka Lokalplanojuma izstrades
mérkis ir mainit zemesgabalam Lejupes iela 3 (kadastra apzim&ums 01001190288),
Riga noteikto funkcionalo zon&jumu, kas paslaik lielakaja zemesgabala dala ir Jauktas
apbitves ar dzivojamo funkciju teritorija (J), bet teritorija gar Daugavu, ka arl
Lokalplanojuma teritorijas centralaja dala — Apstadijumu un dabas teritorija (A). Biroja
iesniegtajos dokumentos nav viennozimigi noradits, kadu apbiives teritorijas veidu
Lokalplanojuma teritorija planots noteikt, tomér tas izriet no planotas izmantoSanas
skaidrojuma — daudzstavu daudzdzivoklu apbiive (visdrizakais, tas atbilst Noteikumu
Nr. 240 17.3. punktam — daudzstavu dzivojamas apbuves teritorija (DzD)). Lidz ar to —
vispargji Lokalplanojums neparedz funkcionali bitiski izmainit teritorija jau paslaik
atlautos izmantoSanas veidus, jo taja jau atlauta dzivojama apbiive. Tomer sagaidamas
izmainas apblives parametros, risinajumus un nosacijumos.

No iesniegtajiem materialiem konstatéjams, ka Lokalplanojuma teritorija esosas atlautas
izmanto$anas grozijumi tiks veikti saskana ar Noteikumiem Nr. 240, nosakot
funkcionalo zon&jumu un detaliz&ti izstradajot Lokalplanojuma teritorijas izmantoSanas
un apbuves noteikumus, ka ari to raksturojoSos parametrus — apbiives intensitati vai
blivumu, brivas zalas teritorijas raditaju un apbuves stavu skaitu. Tomér Lokalplanojuma
teritorija attieciba pret Rigas pilsétas administrativo teritoriju ir salidzino$i nelicla
(59547 m?). Likuma 4. panta tre$a un piekta dala paredz, ka vispargjiem teritorijas
planoSanas dokumentiem Stratégisko novértéjumu neveic, ja planojums attiecas uz
nelieliem grozijlumiem esoSajos planoSanas dokumentos vai nelielu teritoriju
izmantoSanu vietgjas pasvaldibas [Tmeni, un to IstenoSana nevar butiski ietekmét vidi.

No Iesnieguma izriet, ka Izstradataja ir vert€jusi iesp&jamas vides problémas, ar vides
stavokli saistitos aspektus un risinajumus, kas nepiecieSami, lai ietekmi uz vidi (tai skaita
cilveku veselibu) neraditu vai nepastiprinatu esos$as vides problémas. Secinats, ka
teritorija nav identificéts tads gaisa piesarnojums, kas noraditu uz papildus butisku
risingjumu nepiecieSamibu ietekmju novérSanai vai parvaldibai, liclakaja dala teritorijas
arl pastavosSais vides troksnis novertéts ka tads, kas neparsniedz vides troksna
robezlielumus un pielauj dzivojamas apbiives veidoSanu. Tomér teritorija, kas atrodas
tuvak dienvidu tiltam, vides troks$na raditaji ir lielaki, attiecigi tur ieceréts izvietot tadas
biives, kas veidotu trokspa izplatibas ekranu.

Vienlaicigi Birojs nem véra, ka Lokalplanojuma teritorijas planota apbiive un ar to
saistitas aktivitates potenciali var palielinat gan satiksmes intensitati, gan laika gaita var
aktualizet pils€tvideé raksturigos vides problémjautajumus. Vertejot, kadi nosacijumi ir
1zvirziti, lai risinatu galvenas ar pils€tvides attistibu saistitas problémas, Birojs secina, ka
Veselibas inspekcija un VVD Lielrigas RVP ir izvirzijusas prasibu Lokalplanojuma
teritorijai paredz&t pieslégumu centralizétiem tdensapgades un kanalizacijas tikliem.
Biroja ieskata ar Sada nosacijuma izpildi nav sagaidams, ka Lokalplanojuma teritorija
varétu tikt aktualiz€tas butiskas ar notekiidenu apsaimniekoSanu un vides piesarnojumu
saistitas vides problémas. Tapat no Darba uzdevuma izriet, ka daZadus vides
problémjautajumus paredz€ts nemt vera, tostarp izstradajot TPA un transporta
infrastruktiiras risinajumus, lai nodroS§inatu pardomatu transporta tiklu un bivju
izvietojumu, paredzets vertét ar Lokalplanojuma teritorijas attistibu saistito satiksmes
pieaugumu, noteikt nepiecieSamo autostavvietu skaitu, lai optimali planotu
infrastruktiiras pieejamibu.

Atbilstosi Iesnieguma noraditajam Lokalplanojuma teritorija netiek planotas darbibas
kas atbilstu Likuma 1. pielikuma minétajam darbibam. Noradits, ka Lokalplanojuma
teritorija var€s tikt attistiti arT pakalpojumu objekti, tai skaita ar tirdzniecibas funkciju,
tomer netiek planots, ka to apjoms varetu sasniegt Likuma 2. pielikuma darbibu
robezvertibas. Viet€jai paSvaldibai un Izstradatajai tas janpem ve€ra, nosakot
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Lokalplanojuma teritorijas izmantoSanas un apbiives noteikumus, jo Pasvaldiba Birojam
sniegusi informaciju, ka Lokalplanojums tiks izstradats tadgjadi, ka ta 1stenoSana nevares
nozimét Likuma 2. pielikuma darbibu istenoSanu, kas attieciga iemesla dél nav tikuSas
vertetas.

4.7. Birojs pielauj, ka ieceréts ir parskatit teritorijas (to platibas), kuram noteikta ar
apstadijumiem un dabas aizsardzibu saistita izmantoSana (iesp&jams, $adas platibas
samazinot). Tas izriet arT no sniegta skaidrojuma, ka planots precizét appliistosas
teritorijas robezu Daugavas aizsargjosla, nosakot ari $adas teritorijas izmanto$anas
nosacijumus. Saisttba ar minéto Birojs vérS viet§jas pasvaldibas un Izstradatajas
uzmanibu uz to, ka periodiski appliistosas teritorijas veic nozimigu uzdevumu vides
aizsardzibas mérkim, t.sk. pilda plidu negativo seku novérSanas funkciju. Tadel
Aizsargjoslu likuma ir noteikts Sadu teritoriju apbiives aizliegums. Aizsargjoslu likuma
37.panta pirmas dalas 4. punkts paredz, ka virszemes tdensobjektu aizsargjoslu
applustosajas teritorijas aizliegts veikt teritorijas uzb&rSanu, buvét €kas un bives, arl
aizsargdambjus (tad€jadi padarot teritorijas apbiivéjamas). Attiecigi — jautajumam par
appliistoso teritoriju precizéSanu planoSanas procesa ir japieiet ar ipasu ripibu, tai
skaita nav pielaujami risinajumi, kas teritorijas padara neapplustoSas ar merki tas
apbuvet. lespgjams, minétais aspekts bijis noteicosais, kadel Dabas aizsardzibas
parvades DAP administracija izteikusi piesardzigu viedokli, ka $aja gadijuma
Stratégiskais novert&jums varétu bt nepieciesams, lai gan teritorija, kas turklat atrodas
pilséta, nav konstatétas pasSi aizsargajamas sugas un biotopi. Izskiroties, vai miné&tais
faktors ir pamats Stratégiska noveért€juma piemérosanai, Birojs no vienas puses nem
vera, ka aizsargjoslas un jutigas teritorijas, par kadam uzskatamas ari appliistosas
teritorijas, ir viens no iesp&jamas ietekmes (batiskuma) kriterijiem Likuma 23. divi prim
panta 4. punkta a. apakSpunktu. Tom@r izmainas konkrétaja gadijuma skar salidzinosi
nelielu teritoriju, turklat ierobezojumi un nosacijumi, kas vietgjai pasvaldibai janem
vera, ir noteikti gan ar Aizsargjoslu likumu, gan nostiprinati Satversmes tiesas
judikattira® (piemé&ram, 2007. gada 8. februara spriedumu lieta 2006-09-03). Tapat Birojs
nem veéra, ka Lokalplanojuma izstrades procediira visa tas garuma paredz ari attiecigo
institiiciju, kas snieguSas planoSanas nosacijumus, iesaisti (tai skaita VVD Lielrigas RVP
un DAP administraciju). Tadel Birojs atzist, ka minéta kriterija konteksta konkrétaja
gadijuma Strat€giska noveérté§juma nepiecieSamiba varétu biit ari parmériga, ja uz
iesp&jamu ietekmes biitiskumu papildus nenorada citi vértejamie ietekmes aspekti.

4.8. Lokalplanojuma teritorija neatrodas pasi aizsargajama dabas teritorija, t.sk. Natura 2000
teritorija, 1pasi aizsargajamu biotopu vai mikroliegumu platibas.

5. Nemot veéra iepriek§ min€to, Birojs secina, ka planotas funkcionala zon€juma izmainas un
Lokalplanojuma TstenoSana bus saistita ar antropogé€nas (arT transporta) slodzes
palielinasanos konkr€taja teritorija, tapat ir identific€jams, ka ar planoSanas instrumentiem
biis jarisina arT atseviSkas vides problémas. Tomer, vertgjot iesp&jamo ietekmes biitiskumu un
to, vai identificgjami mehanismi vides problému parvaldibai, vertg€jot apkartgjo teritoriju
izmantoSanu un grozijumu bitibu, Birojs secina, ka nav sagaidamas tik nozimigas un
butiskas vides stavokla izmainas, kas bilitu pamats Strat€giska novértéjuma piemérosanai.
Sads secinajums izriet no iesp&jamas ietekmes izvértgjuma atbilstosi Likuma 23. divi prim
panta krit€rijiem, jo Tpa$i minéta panta 1.punkta a., b., d. apakSpunkta, 2. punkta d. un
e. apakSpunkta, 3. un 4. punkta. Birojs secina, ka, izpildot VVD Lielrigas RVP un Veselibas
inspekcijas izvirzitos nosactjumus un ieveérojot speéka esoSo normativo aktu prasibas, nav
sagaidams, ka Lokalplanojuma teritorija varétu tikt aktualiz€tas butiskas ar vides

® Administrativa procesa likuma 17. panta piekta dala noteic, “ja Satversmes tiesa attiecigo tiesibu normu ir
interpretéjusi spriedumd, iestade un tiesa pieméro So interpretaciju’.



piesarnojumu un ainavu aizsardzibu saistitas vides problémas. Nemot véra Darba uzdevuma
jau ieklautos vertéSanas uzdevumus, pie nosacijuma, ka tiek ieverotas ar institiiciju izvirzitas
vides un cilvéku veselibas aizsardzibas prasibas, Lokalplanojuma istenoSana nebiis saistita ar
tadu bitisku ietekmi uz vidi, lai planoSanas dokumentam biitu samerigi papildus piemérot ar1
Stratégisko novertéjumu.

6. Vienlaikus janem véra, ka gadijuma, ja turpmakaja planoSanas dokumenta izstrades gaita
tomér tiek konstatéts, ka planosanas dokumenta tiek paredzeétas darbibas, kas veérstas uz
Likuma 2. pielikuma darbibu istenosanu, nepiecieSams savlaicigi konsultéties ar VVD
Lielrigas RVP par Stratégiska ietekmes uz vidi noveért§juma nepiecieSamibu, un
nepiecieSamibas gadijuma informacija par izmainam sakotn&ja planosanas ieceré (par ko
piepemts §is lémums) janosiita Birojam jautajuma par Strat€giska noveértéjuma
nepiecieSamibu izlems$anai.

Piemérotas tiestbu normas:

e Aizsargjoslu likums;

e Likuma “Par ietekmes uz vidi novértejumu” 4. pants, 23. divi prim pants, 23. tris prim
pants;

e Teritorijas attistibas planosanas likums;

e Ministru kabineta 2004. gada 23. marta noteikumu Nr. 157 “Kartiba, kada veicams
ietekmes uz vidi stratégiskais novertejums” 5., 6., 7. punkts;

e Ministru kabineta 2013.gada 30. aprila noteikumi Nr. 240 “Visparéjie teritorijas
planosanas, izmantosanas un apbitves noteikumi”,

e Ministru kabineta 2014. gada 7. janvara noteikumi Nr. 16 “Vides troksna robezlielumi un
to novertésana’’;

e Ministru kabineta 2014. gada 14. oktobra noteikumi Nr. 628 “Noteikumi par pasvaldibu
teritorijas attistibas planosanas dokumentiem” .

Lémuma pienemsanas pamatojums:

Birojs saskana ar Likuma 23. trTs prim panta noteikto izvertgja Izstradatajas Vestuli Nr. 20/04 un
tai pievienoto dokumentaciju par Lokalplanojuma izstradi. Nemot véra iesniegto informaciju un
Likuma 23.divi primpanta noteiktos Strat€giska noverté§juma nepiecieSamibas Kkritérijus,
piemérojot citas iepriek§ minétas tiesibu normas un lietderibas apsvérumus, Birojs secina, ka
Lokalplanojums nav saistits ar butiskam vides stavokli ietekm&jo$am izmainam, Lokalplanojums
attiecas uz salidzino$i nelielas teritorijas izmantoSanu vietg€jas paSvaldibas limeni, taja netiek
planotas Likuma 1. un 2. pielikuma darbibas, Lokalplanojuma teritorija neatrodas 1pasi
aizsargdjamas dabas teritorijas un taja planotas darbibas nav saistitas ar iesp&jamu negativu
ietekmi uz 1pasi aizsargajamam dabas teritorijam un mikroliegumiem, tadejadi Lokalplanojums
attiecas uz Likuma 4. panta piektaja dala noteiktajiem planoSanas dokumentiem, kuriem
Strateégisko novertgjumu neveic.

Lémums:

Nepiemérot stratégiska ietekmes uz vidi novérte§juma procediiru Lokalplanojumam Lejupes
iela 3 (kadastra apzim&jums 01001190288), Riga.

Direktora p.i. -
direktora vietniece,
Piesarnojuma novertésanas dalas vaditaja (paraksts*) I.Kramzaka

*Dokuments ir parakstits ar drosu elektronisko paraksts



