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PlanoS$anas dokumenta nosaukums:

Lokalplanojums teritorijas planojuma grozijumiem Baltezera ciema teritorijai pie Olives,
Marsilu, Dianas un Lotes ielam un atlautas izmantoSanas detalizacijai iepriek§ izstradata
detalplanojuma “Detalplanojums nekustamajiem ipasumiem ar kadastra Nr. 8060 003 0275 un
8060 003 0274 teritorijai Garkalnes novada (turpmak — Lokalplanojums).

Izveérteta dokumentacija:

SIA “Baltic mind” (turpmak — Izstradataja) 2020. gada 19. februara véstule/iesniegums “Par
ietekmi uz vidi stratégiska novértejuma procediiras piemérosanu Lokalplanojuma izstradei
Baltezera ciema teritorijai pie Olives, Marsilu, Dianas un Lotes ielam un atlautda izmantojuma
detalizdacijai “Detalplanojuma nekustamajiem ipasumiem ar kadastra Nr. 8060 003 0275 un
8060 003 0274 teritorijai” (turpmak — Iesniegums), Garkalnes novada domes 2017. gada
29. augusta [émums Nr. 80 (protokols Nr. 5, 3.§) “Par lokalplanojuma izstrades uzsaksanu
teritorijas planojuma grozijumiem Baltezera ciema teritorijai pie Olives, Marsilu, Dianas un
Lotes ielam un atlauta izmantojuma detalizacijai “Detalplanojuma nekustamajiem ipasumiem ar
kadastra Nr. 8060 003 0275 un 8060 003 0274 teritorijai”, apstiprinatais darba uzdevums
“Lokalplanojuma teritorijas planojuma grozijumiem Baltezera ciema teritorijai pie Olives,
Marsilu, Dianas un Lotes ielam un atlautd izmantojuma detalizdcijai “‘Detalplanojuma
nekustamajiem ipasumiem ar kadastra Nr. 8060 003 0275 un 8060 003 0274 teritorijai
izstradei” (turpmak — Darba uzdevums), Valsts vides dienesta Lielrigas regionalas vides
parvaldes (turpmak — VVD Lielrigas RVP) véstule Nr. 2.16/R1/1022 “Par ietekmes uz vidi
strategiska novértejuma nepieciesamibu Lokalplanojuma izstradei”, Dabas aizsardzibas
parvaldes Pierigas regionalas administracijas (turpmak — DAP administracija) 2019. gada
13. decembra véstule Nr. 4.8/6356/2019-N “Par informdcijas sniegSanu Lokalplanojuma
izstradei Baltezera ciema teritorijai Garkalnes novadd” un Veselibas inspekcijas véstule
Nr. 4.5.-1./31368 “Par ietekmes uz vidi stratégiska novértéjuma nepieciesamibu’”,;

PlanoSanas dokumenta izstradataja viedoklis:

Izstradatajas ieskata Lokalplanojumam nav nepiecieSams veikt stratégisko ietekmes uz vidi



novertejumu (turpmak — Strat€giskais novertejums), jo Lokalplanojuma risinajumi nemaina
teritorijas izmantoSanas veidu, tie galvenokart precizé izmantoSanas un apbiives parametrus.
Noradits, ka Lokalplanojuma teritorija IpaSumus paredzEts pieslégt pie centraliz€tiem
fidensapgades un sadzives kanalizacijas tikliem.

Faktu Kkonstatacija, izveértéjums, argumenti un apsvérumi lemuma satura noteikSanai:

1.

Likuma “Par ietekmes uz vidi novértejumu” (turpmak — Likums) 23. viens prim panta pirma
dala paredz, ka, uzsakot tadu planoSanas dokumentu sagatavoSanu, kuram saskana ar So
Likumu var but butiska ietekme uz vidi, arT uz Eiropas nozimes aizsargajamo dabas
teritoriju (Natura 2000), ta izstradatdjs iesniedz kompetentajai institiicijai (Vides
parraudzibas valsts birojs, — turpmak — Birojs) rakstveida iesniegumu. Pirms rakstveida
iesnieguma iesniegSanas izstradatajs konsultéjas ar ieinteresétajam vides un sabiedribas
veselibas institlicijam un iesnieguma pamato nepiecieSamibu planosanas dokumentam
piemérot Stratégisko noverte§jumu vai iemeslus, kade] sads novertéjums nav nepieciesams.
Likuma 23. tris prim panta 1. punkts noteic, ka Birojs piepem motivétu lémumu par to, vai
konkrétam planosanas dokumentam ir nepiecieSams Stratégiskais novert&jums.

2020. gada 19. februari Biroja sanemts Izstradatajas 2020. gada 19. februara Iesniegums, ar
kuru Izstradataja informé, ka Garkalnes novada dome 2017. gada 29. augusta pienémusi
lémumu Nr. 80 (protokols Nr. 5, 3.§) “Par lokalplanojuma izstrades uzsaksanu teritorijas
planojuma grozijumiem Baltezera ciema teritorijai pie Olives, Marsilu, Dianas un Lotes
ielam un atlauta izmantojuma detalizacijai “Detalplanojuma nekustamajiem ipasumiem ar
kadastra Nr. 8060 003 0275 un 8060 003 0274 teritorijai” (turpmak — L€émums). Atbilstosi
Iesniegumam, Leémumam un to izveérteésanas ietvaros noskaidrotajai informacijai:

2.1. Lokalplanojuma teritorija ir ieprieks§ izstradata detalplanojuma (ar 2012. gada 24. aprila
grozijumiem) “Detalplanojums nekustamajiem ipasumiem ar kadastra Nr. 8060 003
0275 un 8060 003 0274 teritorija, kas atrodas Garkalnes novada Baltezera ciema, pie
Olives, Marsilu, Dianas un Lotes ielam (turpmak — Teritorija). Teritorija, ko aptver
Lokalplanojums, ir att€lota Lémuma 2. punkta att€la. Lémuma nav precizéta Teritorijas
kopégja platiba, tomér, izmantojot valsts kadastra informacijas sistéma (www.kadastrs.lv)
pieejamus mériSanas rikus, secinats, ka tas kopgja platiba ir ~ 85-90 ha.

2.2. Saskana ar spéka esoSo Garkalnes novada teritorijas planojumu 2013.-2024. gadam
(turpmak — Teritorijas planojums) Lokalplanojuma teritorija noteiktais funkcionalais
zongjums paslaik ir Savrupmdaju apbiives teritorija (DzS), nelielas platibas ar1 Jauktas
centra apbiives teritorija (JC) un Dabas apstadijumu teritorija (DA). Saskana ar
Lémumu tikai dalai no Teritorijas planots mainit paslaik noteikto funkcionalo zonu — no
Savrupmaju apbiives teritorija (DzS) vz Mazstavu dzivojamds apbiives teritorija (DzM).
S1 Teritorijas dala attélota Lémuma 2. punkta attéla un sastada ~ 1/10 dalu no Teritorijas
(Teritorijas dienvidrietumu stiiris). No Lémuma izriet, ka paréja Teritorijas dala planota
tikai Teritorijas planojuma noteikto apbiives nosacijumu detalizacija.

2.3. No Lémuma izriet, ka laika, kad Teritorijai tika izstradats detalplanojums, Teritorija
sastavéja no diviem nekustamajiem Tpasumiem ar kadastra Nr. 8060 003 0275 un 8060
003 0274. Vadoties no valsts kadastra informacijas sistéma (www.kadastrs.lv) un
Lémuma ietvertas informacijas, Teritorija ir sadalita zemes vienibas (apbiives parceles),
dala no tam ir apbiivetas, bet liela dala Teritorijas, tai skaita dala, kur ar Lokalplanojumu
paredzéts mainit funkcionalo zon&umu, ir mezs. Saskapa ar Lémumu, ar
Lokalplanojumu planots mainit funkcionalo zon&jumu kopuma 34 zemes vienibam jeb
parcelem (parcele Nr. 1, 2, 3,4, 5,6,7, 8,9, 10, 11, 119, 120, 121, 122, 123, 124, 125,
126, 127, 128, 129, 130, 131, 132, 133, 134, 135, 136, 138, 139, 140, 402 un 403).

2.4. Lokalplanojuma Teritorija neatrodas un ta nerobeZojas ar ipaSi aizsargajamu dabas
teritoriju, t.sk. Natura 2000 teritoriju, Lokalplanojuma teritorija neatrodas mikroliegumi,
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tomer Teritorija (arT piegulosa teritorija) ir 1pasi aizsargajams biotops 2/80 MeZainas
piejuras kapas.

2.5. Teritorijas atrodas Baltezera krasta, dala no Teritorijas ir noteikta aizsargjosla ap fidens
nemsanas vietu dabiska tdenstilpé (bakteorologiska rezima aizsargjosla un 500 m zona
ap stingra rezima aizsargjoslu). Atbilstosi Iesnieguma noraditajai informacijai Teritorijai
ir pieslegums centralizétajiem wdensapgades un sadzives kanalizacijas tikliem ar
notekiidenu novadiSanu uz notekiidenu attiriSanas iekartam, tadéjadi ipaSumi tiks
nodroSinati ar centraliz€tiem tidensapgades un sadzives kanalizacijas pakalpojumiem,
nepielaujot notekiidenu novadiSanu grunti.

2.6. Teritorija atrodas pie esoSiem pievedceliem, nav nepiecieSams izbuvet jaunus
pievedcelus.

2.7. Saskana ar Iesnieguma noradito Lokalplanojuma Teritorija nav planotas darbibas, kas
noteiktas Likuma 1. un 2. pielikuma.

Atbilstosi Darba uzdevumam ar Lokalplanojumu ir planots:

3.1. pamatot Teritorijas planojuma noteikta atlauta izmantojuma veida maigu no Savrupmaju
apbiives teritorijas (DzS) uz Mazstavu dzivojamas apbiives teritoriju (DzM);

3.2. aprékinat maksimali iesp&jamo majoklu skaitu péc Lokalplanojuma Teritorijas attistibas
priekslikumu istenoSanas, to vertet saistiba ar piebraucamo celu noslogojumu. Izstradat
piebraucamo celu shemu;

3.3. izstradat konceptualu sabiedriska transporta marSruta shemu;

3.4. planot un noteikt Lokalplanojuma Teritorija pirmskolas izglitibas iestades, bérnu
rotal]laukuma, sporta laukuma un citu publisko objektu izbuives kartibu;

3.5. precizét izblives un izmantoSanas nosacijumus, ievérojot Teritorijas planojuma noteikto
“Detalplanojuma nekustamajiem ipasumiem ar kadastra Nr. 8060 003 0275 un 8060
003 0274 teritorija;

3.6. ja nepiecieSams, sagatavot zemes vienibu robezu izmainu priekslikumu.

Atbilstosi Ministru kabineta 2004. gada 23. marta noteikumu Nr. 157 “Kartiba, kada veicams
ietekmes uz vidi stratégiskais novértejums” (turpmak — Noteikumi Nr. 157) 5. un 6. punktos
noteiktajam, Lokalplanojuma izstradei ir veikta konsultacija ar VVD Lielrigas RVP, DAP
administraciju un Veselibas inspekciju par planoSanas dokumenta istenoSanas iesp&jamo
ietekmi uz vidi un cilvéku veselibu, ka arT par Stratégiska novert€juma nepiecieSamibu.
Iesniegumam pievienotas:

4.1. VVD Lielrigas RVP vestule Nr. 2.16/RI/1022 “Par ietekmes uz vidi stratégiska
novertejuma nepieciesamibu Lokalplanojuma izstradei”. VVD Lielrigas RVP vértéjuma
planosanas dokumentam nav javeic Strat€giskais novértgjums, nemot veéra Likuma
4. panta un Noteikumos Nr. 157 2. punkta noraditos planosanas dokumentus, kuriem ir
jaizstrada Strat€giskais novertejums.

4.2. DAP administracijas 2019. gada 13. decembra vestule Nr.4.8/6356/2019-N “Par
informdcijas sniegsanu Lokalplanojuma izstradei Baltezera ciema teritorijai Garkalnes
novada”, ar kuru DAP administracija izteikusi viedokli, ka Strat€giskais novertgjums
biitu nepiecieSams, jo Lokalplanojuma teritorija dal€ji ietilpst aizsargjosla ap tdens
nemSanas vietu, turklat saskana ar dabas datu parvaldibas sistemas “OZOLS”
informaciju Lokalplanojuma teritorija un tas tie$sa tuvuma atrodas ipaSi aizsargajams
biotops 2180 Mezainas piejiras kapas.

4.3. Veselibas inspekcijas véstule Nr. 4.5.-1./31368 “Par ietekmes uz vidi stratégiska
novertejuma nepieciesamibu”, kura iestade konstaté, ka, nemot véra to, ka
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Lokalplanojuma paredzetais teritorijas izmantoSanas veids Savrupmaju apbiives
teritorija (DzS) péc ietekmes bitiski neatSkiras no planota Mazstavu dzivojamas apbiives
teritorijas (DzM) un Teritorija tiks pieslégta centraliz€tajiem Udensapgades un
kanalizacijas tikliem, ka ar1 planotas darbibas/objekti nav ieklauti Likuma 1. pielikuma,
ir iesp&jams nepiemerot Stratégisko novertgjumu Lokalplanojumam.

5. Lokalplanojums nav ietverts to planosanas dokumentu vidii, kam saskana ar Noteikumu

Nr.

157 2. punktu Stratégiskais novértéjums biitu nepiecieSams, neatkarigi no planoSanas

nolika un saturiskas ieceres. Lidz ar to jautajums par Strat€giska novert&juma
nepiecieSamibu izriet no vert€juma par sagaidamas ietekmes butiskumu. Novertgjis ar
Izstradatajas Iesniegumu sniegto informaciju, ka art vadoties no Likuma 23. divi prim panta
noteiktajiem kriterijiem, Birojs konstate, ka konkrétais Lokalplanojums atbilst planoSanas
dokumenta veidam, kam Stratégiskais novertejums nav nepiecieSams:

5.1

5.2.

5.3.

Likuma 23. divi prim pants noteic, ka, vertjot Stratégiska novertéjuma nepieciesamibu,
nem veéra planosanas dokumenta bitibu (23. divi prim panta 1. punkts), tostarp to, cik
liela mera taja tiek ietverti priekSnoteikumi paredz&to darbibu un projektu realizacijai,
ieveérojot vietas izvéli, darbibas veidu, apjomu, nosacijumus un resursu izmantoSanu, ka
ar1 to, cik liela méra dokuments ietekmé citus planoSanas dokumentus atskirigos
planosanas limenos, pastiprina vai rada vides problémas (23. divi prim panta 1. punkta
a), b), ¢), d) apakSpunkts). Tapat Likuma 23. divi prim pants 2. punkta noteic, ka janem
vera iespejamai ietekmei paklautas teritorijas un sagaidamas ietekmes raksturs — ilgums,
summaras ietekmes, parrobezu ietekmes, avariju riski u.c. Savukart Likuma 23. divi
primpanta 3. un 4. punkts paredz, ka janem vera ietekmei paklautas teritorijas jutigums,
tostarp ietekmi uz aizsargajamam dabas un kulttiras vertibam, vides resursiem.

Likuma 4. panta tresas dalas 1. punkts noteic, ka Strat€gisko noveértéjumu citu starpa
veic planosanas dokumentiem, kurus apstiprina vietgja paSvaldiba, kuri saistiti ar
regionalo attistibu, zemes izmantoSanu, teritoriju planojumiem un ietver
pamatnosacijumus $a Likuma 1.vai 2. pielikuma paredzeto darbibu 1stenoSanai.
Savukart Likuma 4. panta piekta dala paredz, ka Stratégisko novert&jumu tresas dalas
planosanas dokumentiem neveic, ja tie attiecas uz nelielu teritoriju izmantoSanu vietgjas
pasvaldibas [imeni vai nelieliem to grozijumiem, iznemot gadijumus, kad So dokumentu
istenoSana var biitiski ietekmét vidi.

Sada vertgjuma ietvara Birojs secina, ka Teritorija, kurai tiek izstradats Lokalplanojums,
ir salidzinoS$i liela — 87 ha, tom@r ar Lokalplanojuma izstradi grozijumi (funkcionala
zongjuma maina no Savrupmdju apbiives teritorija (DzS) uz funkcionalo zon&umu
Mazstavu dzivojamds apbiives teritoriju (DzM)) paredzeti tikai nelielai dalai Teritorijas
~10 ha platiba, paréja Lokalplanojuma teritorija saglabajot tur speka jau esoSaja
Teritorijas planojuma noteiktos funkcionalos zon&jumus: Savrupmdju apbitves teritorija
(DzS), Jauktas centra apbiives teritorija (JC) un Dabas apstadijumu teritorija (DA). Ka
uz to pamatoti noradijusi Veselibas inspekcija — jau speka esosais Teritorijas planojums
paredz Teritorija attistit dzivojamo apbiivi, attiecigi tas nav jauns attistibas virziens,
turklat Teritorijas planojumam, kas $adu izmantoSanu Teritorijai paredz, ir veikts
Stratégiskais novertejums. Nozimigakas izmainas faktiski skar tikai dalu teritorijas, un
no $adam izmainam izriet intensivaka (neka Teritorijas planojuma) antropogéna slodze,
jo savrupmaju apbiives vieta tiktu buveétas mazstavu dzivojamas majas (lielaks
majsaimniecibu skaits, lielaka transporta plisma, tidens patérins, notekiideni, atkritumi
u.c.), sagaidama ar1 atSkiriga ietekme uz ainavu. Tomér izmainas neparedz jaunus,
butiski atSkirigus izmantoSanas veidus vai ietekmju veidus, kas jau paSlaik nebiitu
sagaidami no atlautas Teritorijas apblives dzivojamai funkcijai. Ievérojot minéto, Birojs
secina, ka uz Lokalplanojumu var but attiecinama Likuma 4. panta piekta dala, proti —
izmainas attiecas uz nelielu teritoriju un tas p&c butibas ir nelielas. Strat€gisko
novertéjumu $ada veida planoSanas dokumentiem neveic, ja to IstenoSana nav saistita ar
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bitisku ietekmi uz vidi, jo iesp&jamu ietekmju parvaldibai var biit izmantojami arT citi
instrumenti (izstrad€ iesaistto institliciju izvirzitie nosacijumi).

5.4. Vertgjot iespgjamu ietekmes butiskumu, Birojs nem véra DAP administracijas
apsverumus, ka Lokalplanojumam Stratégiskais novert€jums varétu bit nepieciesams.
Viens no $adiem apsveérumiem izteikts saistiba ar Teritorijas atraSanos aizsargjosla ap
tidens npemsSanas vietu. AtbilstoSi Aizsargjoslu likuma 9. panta pirmajai dalai
aizsargjoslas ap udens nemsSanas vietam nosaka, lai nodroSinatu tdens resursu
saglabasanos un atjaunosSanos, ka arl samazinatu piesarpojuma negativo ietekmi uz
iegiistamo Udens resursu kvalitati visa tidensgiitnes ekspluatacijas laika. Vertgjot
Lokalplanojuma risinajumus, Veselibas inspekcija ir némusi véra, ka Teritorijai
iesp&jams pieslégums pie centralizétajiem Udensapgades un sadzives kanalizacijas
tikliem ar notekiidenu novadiSanu uz notekiidenu attiriSanas iekartam, nekonstat&jot
bitiskas ietekmes iesp&jamibu. Sada konteksta ari Birojs secina, ka centralizéta
fidensapgades un kanalizacijas sisttmas nodroSinajums un atbilstoSu nosacijumu
iestradasana TIAN, kas izvirza prasibu $adas sist€mas lietojumam, noverstu iesp&jamas
vides problémas, kam par iemeslu varétu biit piesarnojuma ietekme uz iegiistamo tdens
resursu tdens kvalitati un cilvéku veselibu. Nemot véra, ka ar1 VVD Lielrigas RVP
viedoklis ir, ka Strategiskais novertéjums Lokalplanojumam nav nepiecieSams, Birojs
ietekmes butiskumu Saja aspekta neatzist ka tik nozimigu, lai Lokalplanojuma
risinajumus papildus vertétu Stratégiskaja novertejuma.

5.5.Véra pemams ir ari DAP administracijas apsvérums, ka Teritorija atrodas ipasi
aizsargajams biotops 2180 Mezainas piejiras kapas. Tomér §ada vert€juma Birojs bez
ievéribas nevar atstat ar1 to, ka jau paslaik speka esoSais teritorijas planojums Teritorija
paredz savrupmaju dzivojamas apbiives attistibu, turklat Teritorija atrodas ciema
robezas. Vertgjot attieciga biotopa nakotnes perspektivas un iesp&ju ta struktiram un
funkcijam uzlaboties, secinams, ka negativa ietekme sagaidama jau spéka esosa
Teritorijas planojuma istenoSanas gadijuma. Lokalplanojuma istenoSana vai neistenoSana
nebis priekSnoteikums butiskai negativakai ietekmei (salidzinajuma ar esosSo atlauto
situdciju), lai gan ta var@tu palielinaties. Tadeé] Biroja ieskata pirms planoSanas
dokumenta izstrades biitu nepiecieSams piesaistit biotopu ekspertu, lai izvertétu esoso
situdciju un planoSanas dokumenta paredzéto izmainu iesp&jamo ietekmi uz ipasi
aizsargajamo biotopu, cik iesp&jams paredzot risinajumus, kas Teritorija saglaba
biologiski vértigakos kokus.

5.6. Saskana ar Iesnieguma sniegto informaciju Lokalplanojuma netiek planotas Likuma
1. un 2. pielikuma minétas darbibas. Ir sagaidams, ka ar Lokalplanojumu bis jarisina
transporta un pakalpojumu infrastruktiiras pieejamiba, Teritorijas apbiive prasis
pardomatas ricibas pilsétvidei raksturigu vides jautdjumu (ar1 problému) risinasanai.
Tomér priekSnoteikums minéto jautajumu aktualizacijai p€c butibas nav
Lokalplanojums, bet spéka esosa Teritorijas planojuma istenoSana. Birojs secina, ka
Darba uzdevuma ir ieklauti nosacijumi nodro§inat minéto jautajumu (un to risinajumu)
savlaicigu planoSanu.

6. Nemot veéra visu iepriek§ minéto, kopuma vertéjams, ka netiek paredzetas tik bitiskas
izmainas Teritorijas planojuma Teritorijai noteiktaja planotaja (atlautaja) izmantoSana, lai
piemérotu Lokalplanojumam Stratégisko novértgjumu. Saskapa ar Iesnieguma sniegto
informaciju Lokalplanojuma netiek planotas arT Likuma 1. un 2. pielikuma minétas darbibas.
Nemot véra planotas funkcionala zongjuma izmainas, Lokalplanojuma realiz€Sana ir saistita
ar antropogeénas slodzes palielinaSanos konkrétaja teritorija, tacu, vertjot apkart&jo teritoriju
izmantoSanu un grozijumu bitibu, ka ar1 teritorijas nelielo platibu (uz kuru attiecinami
Lokalplanojuma grozijumi), Biroja ieskata nav prognoz&jams, ka, veicot atbilstoSus
teritorijas apsaimniekoSanas risinagjumus un nodroSinot institiiciju izvirzito nosacijumu
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izpildi, Lokalplanojuma teritorija varétu tikt aktualiz&tas biitiski savadakas un nozimigakas
(tai skaita ar piesarnojumu saistitas) vides problémas, kuru risinaSanai un parvaldibai jau
izstradats Teritorijas planojums. Taja pat laika Lokalplanojuma teritorija Ipasa uzmaniba
pievérSama gan notekiidenu apsaimniekoSanai, gan ari iesp&jamam trokSpa Iimena
paaugstindgjumam un satiksmes organizacijas jautajumiem, jo Ipasi nemot veéra apkart€jo
teritoriju esoSo un planoto izmantosanu.

7. Planosanas dokumentam Strat€giska novertéjuma procediira nebitu lietderiga, nemot veéra
iepriek§ minétos Biroja secinajumus, to nepieprasa speéka esoSie normativie akti, savas
kompetences ietvaros to nav uzskatijusi par nepiecieSamu VVD Lielrigas RVP un Veselibas
inspekcija, ka arT tas nepiecieSamiba neizriet no Likuma 23. divi prim panta kriterijiem,
nemot vera ar planoSanas dokumentu paredzeto izmainu butibu.

Piemeérotas tiesibu normas:

Likuma 3. panta 1. punkts, 4. panta tresas dalas 1., 2. punkts, piekta dala, 23. viens prim pants,
23. divi prim pants, 23. tris prim pants, 23. pieci prim pants; Noteikumu Nr. 157 5., 6., 7. punkts;
Aizsargjoslu likuma 9. pants, Teritorijas attistibas planoSanas likuma 1. panta 9. punkts,
24. pants.

Lémuma pienemsanas pamatojums:

Birojs saskapa ar Likuma 23. tris prim panta noteikto, izvert€ja Izstradatajas 2020. gada
17. februara Iesniegumu un tam pievienoto dokumentaciju par Lokalplanojuma izstradi. Nemot
vera iesniegto informaciju un Likuma 23. divi prim panta noteiktos krit€rijus un pieme&rojot citas
iepriekS mingtas tiesibu normas un lietderibas apsveérumus, Birojs ir secin3jis, ka Lokalplanojums
nav saistits ar bitiskam vides stavokli ietekmé&josam izmainam, Lokalplanojums paredz
funkcionala zongjuma izmainas salidzinosi neliela teritorija un planotas izmaigas nav nozimigas,
ja tas verte pret speka esosi Teritorijas planojumu, tai skaitd tas netiek veiktas, lai noteiktu
prieksnoteikumus Likuma 1. un 2. pielikuma darbibu istenosanai. Lokalplanojuma teritorija
neatrodas 1pasi aizsargajamas dabas teritorijas, t.sk. Natura 2000 teritorijas, ka arT mikroliegumi,
tadejadi Lokalplanojums attiecas uz Likuma 4. panta piektaja dala noteiktajiem planoSanas
dokumentiem, kuriem Stratégisko novértéjumu neveic.

Lémums:

Nepiemerot stratégiska ietekmes uz vidi novértgjuma procediru Lokalplanojumam teritorijas
planojuma grozijumiem Baltezera ciema teritorijai pie Olives, Marsilu, Dianas un Lotes ielam un
atlauta izmantojuma detalizacijai Teritorija, kurai iepriek§ bijis izstradats “Detalplanojums
nekustamajiem ipasumiem ar kadastra Nr. 8060 003 0275 un 8060 003 0274 Garkalnes novada.

Direktora p.i.
Ietekmes uz vidi noveért§jumu dalas vaditaja  (*paraksts) I. Jegere

*Dokuments ir parakstits ar droSu elektronisko parakstu



