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Par stratégiska ietekmes uz vidi novertéjuma procediiras
nepiemeérosanu

Adresats:

In¢ukalna novada dome, adrese: Atmodas iela 4, Incukalns, InCukalna pagasts, Incukalna
novads, LV — 2141, e-pasts: dome@incukalns.lv .

PlanoS$anas dokumenta nosaukums:

Lokalplanojums nekustamajiem paSumiem “Udensloki” (kadastra Nr. 8064 008 0326) un
“Linuzi” (kadastra Nr. 8064 008 0179)! Indukalna pagasta, Inéukalna novada, kas groza
teritorijas planojumu (turpmak — Lokalplanojums).

Izverteta dokumentacija:

In¢ukalna novada domes (turpmak — Pasvaldiba) 2020. gada 15. septembra véstule/iesniegums
Nr. ND/3-4/20/NJ-693 “Par ietekmes uz vidi stratégiska novértejuma procediiras piemérosanu
lokalplanojuma izstradei nekustamajiem ipasumiem “Udensloki” un “LinuZi”” ar iesniegumu
par planoSanas dokumenta izstradi, grozot teritorijas planojumu (turpmak — Iesniegums).
Pasvaldibas 2020. gada 17. junija [@mums (sédes prot. Nr. 8, 15.§.) “Par lokalplanojuma
izstrdades uzsakSanu nekustamajiem ipasumiem “Udensloki” un “Linuzi”” (turpmak —
Lémums), Pasvaldibas apstiprinatais Darba uzdevums Nr.LP-2020-1 “Lokalplanojuma
izstrddei nekustamajiem ipasumiem “Udensloki” un “Linuzi”, Meza Miera, Incukalna pagasta,
Incukalna novada, kadastra apziméejumi 8064 008 0326 un 8064 008 0179 (turpmak — Darba
uzdevums), Dabas aizsardzibas parvaldes Vidzemes regionalas administracijas (turpmak —
DAP  administracija) 2020. gada 5. augusta véstule Nr.4.8/3931/2020-N  “Par
lokalplanojumu”, Valsts vides dienesta Lielrigas regionalas vides parvaldes (turpmak —
Parvalde) 2020. gada 12. augusta véstule Nr. 11.2/6943/R1/2020 “Par stratégiska ietekmes uz
vidi novértejuma nepiecieSamibu” un Veselibas inspekcijas 2020. gada 24. julija veéstule

Nr. 4.5.-1/17174/ “Par ietekmes uz vidi stratégiska novertejuma procediiras piemerosanu’.

PlanoSanas dokumenta izstradataja viedoklis:

Pasvaldiba uzskata, ka Lokalplanojumam nav nepiecieSams veikt stratégisko ietekmes uz vidi
novertéjumu (turpmak — Strateégiskais noveértejums), jo Lokalplanojuma risinajumi nav saistiti

! Saskana ar Valsts zemes dienesta datu publicé$anas un e-pakalpojumu portala www.kadastrs.lv informaciju tpagums
“Udensloki” (kadastra Nr. 8064 008 0326) sastav no vienas zemes vienibas ar kadastra apzim&jumu 8064 008
0326 un 1pasums “Linuzi” (kadastra Nr. 8064 008 0179) sastav no vienas zemes vienibas ar kadastra apzimg&umu
8064 008 0179.



ar likuma “Par ietekmes uz vidi novertéejumu” (turpmak — Likums) 1. pielikuma darbibam.
Lokalplanojuma ieklauta teritorija ir maza. Lokalplanojuma meérkis ir grozit vienas zemes
vienibas planoto (atlauto) izmantoSanu uz Savrupmaju apbiives teritorija (DzS) un nodroSinat
piekluvi abiem 1pasumiem, paredzot kopigu jaunu pieslégumu no blakus esosa vietgja valsts
autocela V75 Ropazi-Grikukrogs (turpmak — Autocel§ V75). Lokalplanojuma teritorija atrodas
arpus 1pasi aizsargajamajam dabas teritorijam, taja nav sastopami 1pasi aizsargajami biotopi un
sugu dzivotnes, ka ar1 dabas pieminekli.

Faktu konstatacija, izvértéjums, argumenti un apsvérumi léemuma satura noteikSanai:

1. Likuma 23.viens prim panta pirma dala paredz, ka, uzsakot tadu planoSanas dokumentu
sagatavosanu, kuram saskana ar So Likumu var biit butiska ietekme uz vidi, ar1 uz Eiropas
nozimes aizsargajamo dabas teritoriju (Natura 2000), ta izstradatajs iesniedz kompetentajai
institcijai — Vides parraudzibas valsts birojam (turpmak — Birojs) — rakstveida iesniegumu.
Pirms rakstveida iesnieguma iesniegSanas izstradatajs konsult€jas ar ieinteresétajam vides
un sabiedribas veselibas institlicijam un iesnieguma pamato nepiecieSamibu planoSanas
dokumentam piemérot Stratégisko novertéjumu vai iemeslus, kadé] $ads novertéjums nav
nepiecieSams. Likuma 23. tris prim panta 1. punkts noteic, ka Birojs pienem motivétu
lémumu par to, vai konkrétam planoSanas dokumentam ir nepiecieSams Stratégiskais
novertejums.

2. 2020. gada 15. septembri Biroja sanemts lesniegums, kur noradits, ka PaSvaldiba

2.1. Lokalplanojuma izstrades teritorija ir nekustama ipasuma “Udensloki” zemes
vieniba ar kadastra apzim&umu 8064 008 0326 (0,2644 ha platiba) un maju cela
vajadzibam nepiecieSama nekustama 1pasuma “Linuzi” zemes vienibas ar kadastra
apzimé&jumu 8064 008 0179 dala Incukalna pagasta, In¢ukalna novada.

2.2. Saskana ar Incukalna novada teritorijas planojumu 2013. — 2024. gadam (turpmak —
Teritorijas planojums) nekustamais TpaSums “Udensloki” atrodas ciema “Meza
miers” teritorija un tam paslaik noteiktais funkcionalais zon€jums ir Mezu teritorija
(M), kura atbilstosi Teritorijas planojuma Teritorijas izmantoSanas un apbiives
noteikumu 327. punktam nevar veikt apbiivi un atmezoSanu. Iesnieguma noradits, ka
otra zemes vieniba (nekustamaja Ipasuma “LinuZi”’) atlauta savrupmaju apbiive’.

2.3. Nekustamajiem ipasumiem “Udensloki” un “Linuzi” ir kopiga robeZa un tie
vienlaikus robezojas ar Autocelu V75, 1idz ar to tam nav iespgja izveidot maju cela
pievienojumu ar zemakas Skiras valsts autocela, pasvaldibas, komersanta vai citu
maju celu, nodibinot servitiitu normativajos aktos noteikta kartiba, ka to paredz
Ministru kabineta 2008. gada 7.jilija noteikumu Nr. 505 “Noteikumi par
komersantu, pasvaldibu un maju celu pievienosanu valsts autoceliem” 13. punkts.

2.4. Lokalplanojums tiek izstradats ar meérki mainit Teritorijas planojuma esoSo
funkcionalo zongjumu nekustamajam TpaSumam “Udensloki” no Mezu teritorijas
(M) uz Savrupmajas apbiives teritoriju (DzS), vienlaikus ar Lokalplanojumu risinot
pieslégumu Autocelam V75.

2.5. Lokalplanojuma risinajums atbilst InCukalna novada ilgtsp&jigas attistibas stratégijai
2013. - 2035. gadam.

2 Saskana ar Pasvaldibas timekla vietné

https://www.incukalns.lv/upload/files/Incukalna _novads funkcionalais zonejums(1).pdf un Valsts vienotaja
geotelpiskas informacijas portala https:/geolatvija.lv/geo/tapis#tdocument 98 pieejamo Teritorijas planojumu

nekustamais Tpasums “Linuzi” (zemes kadastra Nr. 8064 008 0179) atrodas arpus ciema “Meza miers” teritorijas.
Ipasumam noteiks funkcionalais zon&ums Lauksaimniecibas teritorija (L).
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2.6. Atbilstosi Iesnieguma noraditajam — Lokalplanojuma teritorija netiek paredzetas
tadas darbibas, kuram saskana ar Likuma 1. pielikuma noteikto javeic ietekmes uz
vidi novertgjumu, ka ari netiek planotas darbibas, kuram saskana ar Likuma
2. pielikumu javeic sakotngjais izvertejums.

2.7. Saskana ar Dabas aizsardzibas parvaldes dabas datu parvaldibas sistema “OZOLS”
pieejamo informaciju, Lokalplanojuma teritorija neatrodas 1pasi aizsargajamas dabas
teritorijas un mikroliegumi, nav registréti ipasi aizsargajamie biotopi un sugas.

3. Saskana ar Ministru kabineta 2004. gada 23. marta noteikumu Nr. 157 “Kartiba, kada
veicams ietekmes uz vidi stratégiskais novertejums” (turpmak — Noteikumi Nr. 157) III
dalas 5. un 6. punktu pirms planosanas dokumenta izstrades uzsakSanas izstradataja
konsultgjas ar attiecigo Valsts vides dienesta regionalo vides parvaldi, DAP administraciju
un Veselibas inspekciju par planosanas dokumenta istenoSanas iesp&jamo ietekmi uz vidi
un cilvéku veselibu, ka arl par stratégiska noveért€juma nepiecieSamibu un minéto
konsultaciju rezultatus iesniedz Biroja. Pasvaldiba veikusi konsultacijas ar sekojosam
institiicijam:

3.1. Parvaldes 2020. gada 12. augusta vestuleé Nr. 11.2/6943/R1/2020 “Par strategiska
ietekmes uz vidi novertéjuma nepieciesamibu” noradits, ka Parvaldes ieskata
Lokalplanojumam nebiitu javeic Strat€giskais novert€jums, jo nav paredzama bitiska
ietekme uz vidi.

3.2. DAP administracija 2020. gada 5. augusta véstule Nr.4.8/3931/2020-N  “Par
lokdlplanojumu”  konstaté, ka Lokalplanojuma teritorija atrodas arpus 1pasi
aizsargajamajam dabas teritorijam. Atbilstosi Dabas aizsardzibas parvaldes dabas datu
parvaldibas sisttma “Ozols” pieejamajai informacijai, Lokalplanojuma teritorija nav
registrétas Tpasi aizsargajamu sugu atradnes un Tpasi aizsargajami biotopi, ka arT nav
registrétas TpaSi aizsargajamo sugu dzivotnes un mikroliegumi. Pamatojoties uz
ieprieks minéto un Noteikumu Nr. 157 5. punktu, ka arT Ministru kabineta 2009. gada
2.junija noteikumu Nr. 507 “Dabas aizsardzibas parvaldes nolikums” 3.11. un
5.2. apakSpunktu, DAP administracija uzskata, ka Lokalplanojumam nav nepiecieSams
Stratégiskais novertéjums.

3.3. Veselibas inspekcija 2020. gada 24. julija véstulé Nr. 4.5.-1/17174/ “Par ietekmes uz
vidi strategiska novértejuma procediiras piemérosanu” uzskata, ka Lokalplanojumam
nav nepiecieSams Strat€giskais noveértgjums, jo Lokalplanojuma mérkis ir atrisinat
jautajumu par maju cela pievienojumu valsts autocelam un mainit esoSo teritorijas
planojuma noteikto funkcionalo zon&umu zemes vienibai “Udensloki” no Meza
teritorijas (M) uz Savrupmaju apbiives teritoriju (DzS).

4. Lokalplanojums nav ietverts to planosanas dokumentu vidd, kam saskana ar Noteikumu
Nr. 157 2. punktu Stratégiskais novertéjums biitu nepiecieSams, neatkarigi no planosanas
nolika un saturiskas ieceres. Lidz ar to jautajums par Strat€giska novertéjuma
nepiecieSamibu izriet no vertéjuma par sagaidamas ietekmes biitiskumu. Novért&jis Biroja
riciba esoSo informaciju, ka arT vadoties no Likuma 23. divi prim panta noteiktajiem
kritérijiem, Birojs konstaté, ka konkrétais Lokalplanojums atbilst planosanas dokumenta
veidam, kam Strat€giskais novertéjums nav nepieciesams:

4.1. Likuma 23.divi prim pants noteic, ka, vert§jot Stratégiska novertéjuma
nepiecieSamibu, nem veéra planoSanas dokumenta butibu (23. divi prim panta
1. punkts), tostarp to, cik liela méra taja tiek ietverti priekSnoteikumi paredzeéto darbibu
resursu izmantosSanu, ka ar1 to, cik liela meéra dokuments ietekmé citus planoSanas
dokumentus atSkirigos planoSanas limenos, pastiprina vai rada vides problémas
(23. divi prim panta 1. punkta a., b., c., d. apakSpunkts). Tapat Likuma 23. divi prim
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4.2.

4.3.

4.4.

4.5.

4.6.

4.7.

panta 2. punkts noteic, ka janem véra iesp€jamai ietekmei paklautas teritorijas un
sagaidamas ietekmes raksturs — ilgums, summaras ietekmes, parrobezu ietekmes,
avariju riski u.c. Savukart Likuma 23. divi prim panta 3. un 4. punkts paredz, ka janem
vera ietekmei paklautas teritorijas jutigums, tostarp ietekme uz aizsargajamam dabas
un kultiiras vertibam, vides resursiem.

Likuma 4. panta tresas dalas 1. punkts noteic, ka Strat€gisko novertgjumu citu starpa
veic planoSanas dokumentiem, kurus apstiprina viet€ja paSvaldiba, kuri saistiti ar
regionalo attistibu, zemes izmantoSanu, teritoriju planojumiem un ietver
pamatnosacijumus $a Likuma 1. vai 2. pielikuma paredzéto darbibu istenoSanai.

Izvertgjot lesnieguma noradito un Darba uzdevumu, Birojs secina, ka Lokalplanojuma
izstrades mérkis ir mainit dalai teritorijas esoSo funkcionalo zong&jumu uz Savrupmajas
apbuves teritoriju (DzS), ar merki istenot dzivojamo apbiivi. Tadejadi tiek paredzetas
izmainas teritorijas turpmakaja izmantoSana (salidzinajuma ar paslaik jau atlauto),
vienlaikus nav konstat€jams, ka zemes izmantos$anas veida maina paredz€tu intensivu
lietojumu (Likuma 23. divi prim panta 3. punkta d. apaksSpunkts).

Vertgjot iespejamo ietekmes butiskumu, tai skaita to, cik liela méra Lokalplanojuma
ietverti priekSnoteikumi darbibu ar biitisku ietekmi realizacijai, cik liela méra tas varétu
ietekm@t planoSanas dokumentus citos planosanas Iimenos, tajos ieklaujamos
nosacijumus u.c. aspektus, Birojs nekonstate, ka Lokalplanojuma istenoSana saistita ar
bitisku ietekmi uz vidi (Likuma 23. divi prim panta 1. punkta a. — e. apakSpunkts).
Saskana ar lesnieguma sniegto informaciju, Lokalplanojuma netiek planotas Likuma
1. un 2. pielikuma ming&tas darbibas. [zvertejis Biroja iesniegto informaciju, kas pamato
Lokalplanojuma izstradi, ar1 Birojs nekonstat€, ka attiecigas darbibas Lokalplanojuma
teritorija varétu tikt paredzetas. levérojot minéto, Lokalplanojums nav pielidzinams
Likuma 4. panta tresas dalas 1. punkta noteiktam planoSanas dokumentam, kam
Strategiskais novertéjums nepieciesams.

Lokalplanojuma istenoSanai nav planota negativa ietekme uz 1pasi aizsargajamo sugu
un biotopu atradném, min€tajas teritorijas neatrodas 1paSi aizsargadjamas dabas
teritorijas, t.sk. Eiropas nozimes aizsargajamas dabas (Natura 2000) teritorijas un
mikroliegumi. L1dz ar to nav konstat&jams, ka Lokalplanojums atbilstu Likuma 4. panta
tresas dalas 2. punkta noteiktam planosanas dokumentam, kam Stratégiskais
novertéjums nepiecieSams, un nav sagaidama biitiska un negativa ietekme uz Ipasi
aizsargdjamam sugam un biotopiem, ka ar1 citam jutigam vides teritorijam (Likuma
23. divi prim panta 3., 4. punkts).

Nemot veéra planotas funkcionala zongjuma izmainas, Lokalplanojuma realizéSana var
biit saistita ar nelielu slodzes uz vidi palielinasanos konkrétaja teritorija, tomer, vertejot
teritorijas lielumu (~0,5 ha), apkart€jo teritoriju izmantoSanu un grozijumu bitibu, nav
sagaidams, ka Lokalplanojuma realiz€Sana var€tu but saistita ar nozimigam vides
problémam un ietekmém (Likuma 23. divi prim panta 23. divi prim panta 1. punkta
d. apakSpunkts, 2. punkta a. — e. apakSpunkts). Lokalplanojuma istenoSana nav saistita
ar papildus butisku negativu ietekmi uz vidi, tostarp attieciba uz Lokalplanojuma
teritoriju un tai pieguloSo teritoriju, pie nosacijuma, ka, izstradajot un istenojot
Lokalplanojumu, tiks iev€rotas Darba uzdevuma izvirzitas prasibas un institiiciju
nosacijumi, ka ar1 speka esoSie normativie akti.

Vadoties no paSlaik pieejamas informacijas, planoSanas dokumentam Stratégiska
novert§juma procedira nebiitu lietderiga, nemot véra iepriek§ minétos Biroja
secinajumus, to savas kompetences ietvaros neprasa Parvalde, Veselibas inspekcija un
DAP administracija, to nepieprasa speka esosie normativie akti un tas nepiecieSamiba



neizriet no Likuma 23. divi prim panta stratégiska noveért€juma nepiecieSamibas
kriteriju noteiktajiem nosacijumiem.

5. Lidz ar to Birojs, izvertgjot ta riciba esoSo un iesniegto informaciju saskana ar Likuma
23. divi prim panta 1., 2., 3. un 4. punkta nosacijumiem, konstaté, ka Lokalplanojumam
Stratégiskais novertéjums nav nepieciesams.

Piemeérotas tiestbu normas:

o Likuma “Par ietekmes uz vidi novértejumu” 4. pants, 23. divi prim pants, 23. tr1s prim
pants;

e Ministru kabineta 2004. gada 23. marta noteikumu Nr. 157 “Kartiba, kada veicams
ietekmes uz vidi strategiskais novértejums” 5., 6., 7. punkts.

Lémuma pienemsanas pamatojums:

Birojs saskana ar Likuma 23. tr1s prim panta noteikto izvertgja Pasvaldibas Iesniegumu un tam
pievienoto dokumentaciju par Lokalplanojuma izstradi. Nemot véra iesniegto informaciju un
Likuma 23. divi primpanta noteiktos Stratégiska novértéjuma nepiecieSamibas kritérijus,
piemerojot citas iepriek§ minétas tiesibu normas un lietderibas apsvérumus, Birojs secina, ka
Lokalplanojums nav saistits ar bitiskam vides stavokli ietekm&oSam izmainam,
Lokalplanojums attiecas uz salidzinoS$i nelielas teritorijas izmantoSanu vietgjas pasvaldibas
limeni, taja netiek planotas Likuma 1. un 2. pielikuma darbibas, Lokalplanojuma teritorija
neatrodas 1paSi aizsargdjamas dabas teritorijas un taja planotas darbibas nav saistitas ar
iespejamu negativu ietekmi uz ipasi aizsargdjamam dabas teritorijam un mikroliegumiem.
Tadejadi Lokalplanojums neatbilst Likuma 4. panta tresas dalas 1. un 2. punkta nosacijumiem.

Leémums:

Nepiemérot stratégiska ietekmes uz vidi novérté§juma procediru Lokalplanojumam
nekustamajiem 1paSumiem “Udensloki” (kadastra Nr. 8064 008 0326) un “Linuzi” (kadastra
Nr. 8064 008 0179) Incukalna pagasta, InCukalna novada, kas groza teritorijas planojumu.

Direktors (paraksts™) Arnolds Luksevics

*Dokuments ir parakstits ar drosu elektronisko parakstu

Lemums nosutits:

1. Incukalna novada domei;

2. Valsts vides dienesta Lielrigas regionalajai vides parvaldei.



