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Adresats:

Ceésu novada dome, adrese: Raunas iela 4, Cesis, C&€su novads, LV-4101, e-pasts:
dome(@cesis.lv.

PlanoS$anas dokumenta nosaukums:

C@su novada Teritorijas planojuma 2016. — 2026. gadam grozijumi (turpmak — Teritorijas
planojuma grozijumi).

Izveértéta dokumentacija:

Césu novada pasvaldibas (turpmak — Izstradataja) 2020. gada 15. septembra véstule/iesniegums
Nr.6-2-6/4/41052 “Par stratégiska ietekmes uz vidi novértéjuma nepieciesamibu teritorijas
planojuma grozijumiem” (turpmak — Iesniegums), Izstradatajas 2019. gada 13. juinija [émums
Nr.185 “Par Césu novada pasvaldibas Teritorijas planojuma 2016.-2026. gadam grozijumu
izstrades uzsaksanu un darba uzdevuma apstiprinasanu” (turpmak — Lémums), C€su novada
Teritorijas planojuma grozijumu izstrades darba uzdevums (turpmak — Darba uzdevums),
Valsts vides dienesta Valmieras' regionalas vides parvaldes (turpmak — VVD Vidzemes RVP)
2019. gada 21. oktobra véstule Nr. 8.5.-07/2463 “NOSACIJUMI Nr. 040200-6 Césu novada
teritorijas planojuma 2016.-2026.gadam grozijumu izstradei”, Veselibas inspekcijas
2019. gada 11. oktobra vestule Nr.4.6.3.—-10./27924 “Nosacijumi teritorijas planojumam” un
Dabas aizsardzibas parvaldes Vidzemes regionalas administracijas (turpmak — DAP
administracija) 2019. gada 11.novembra véstule Nr.4.8/5891/2019-N “Par nosacijumu
sniegSanu”.

PlanoSanas dokumenta izstradataja viedoklis:

Izstradataja uzskata, ka Teritorijas planojuma grozijumiem nav nepiecieSams veikt stratégisko
ietekmes uz vidi noveérte§jumu (turpmak — Stratégiskais novertejums), jo grozijumu izstrades
gaita netiek planotas jaunas teritorijas vai objekti, uz kuriem biitu attiecinamas likuma “Par
ietekmes uz vidi novertéjumu” (turpmak — Likums) 1.un 2. pielikuma paredzétas darbibas.

! Saskana ar Valsts vides dienesta timekla vietneé www.vvd.gov.lv pieejamo informaciju (Valsts vides dienesta
struktira no 2020. gada 1.jOnija) VVD Valmieras RVP parraudziba esoSajas teritorijas atbilstosi savai
kompetencei valsts vides aizsardzibas politiku Tsteno Valsts vides dienesta Vidzemes regionala vides parvalde
(turpmak — VVD Vidzemes RVP).



Teritorijas planojuma grozijumos ieklautie risinajumi paredz videi draudzigaku planoSanas
praksi, teritorijas planojuma grozijumi neparedz jaunu riipniecisko teritoriju veidoSanu, ka art
nav paredz€tas darbibas, kas biitu pretruna ar 1pasi aizsargajami dabas teritoriju aizsardzibas un
izmantoSanas normativajiem aktiem. Tapat teritorijas planojuma risinajumi neparedz loti
bitiskas izmainas attieciba pret paslaik speka esoSo Césu novada Teritorijas planojumu.

Faktu Kkonstatacija, izvértéjums, argumenti un apsvérumi léemuma satura noteikSanai:

1. Likuma 23.viens prim panta pirma dala paredz, ka, uzsakot tadu planoSanas dokumentu
sagatavosanu, kuram saskana ar So Likumu var biit butiska ietekme uz vidi, ar1 uz Eiropas
nozimes aizsargajamo dabas teritoriju (Natura 2000), ta izstradatajs iesniedz kompetentajai
institcijai — Vides parraudzibas valsts birojam (turpmak — Birojs) — rakstveida iesniegumu.
Pirms rakstveida iesnieguma iesniegSanas izstradatajs konsult€jas ar ieinteresétajam vides
un sabiedribas veselibas institlicijam un iesnieguma pamato nepiecieSamibu planoSanas
dokumentam piemérot Stratégisko novertéjumu vai iemeslus, kadé] $ads novertéjums nav
nepiecieSams. Likuma 23. tris prim panta 1. punkts noteic, ka Birojs pienem motivétu
lémumu par to, vai konkrétam planoSanas dokumentam ir nepiecieSams Stratégiskais
novertejums.

2. 2020. gada 16. septembri Biroja sanemts lerosinatajas lesniegums, kur noradits, ka

noraditajam:

2.1. Teritorijas planojumam grozijumi ir izstradati. PaSvaldiba par Teritorijas planojuma
grozijumu izstrades uzsaksanu Biroju inform&jusi ar 2019. gada 9. oktobra véstuli
Nr. 6-2-6/12/4896 “Par nosacijumiem Césu novada teritorijas planojuma izstradei”
un tai pievienoto Lémuma izrakstu.

2.2. Birojs 28.10.2019. véstulé Nr. 4-01/984 “Par nosacijumu sniegsanu Césu novada
teritorijas planojuma 2016. -2026. gadam grozijumu izstradi” informé&ja Pasvaldibu
par nepiecieSamibu iesniegt iesniegumu par Strat€giska novert€juma piemerosanu
saskana ar Likumu un Ministru kabineta 2004. gada 23. marta noteikumiem Nr. 157
“Kartiba, kada veicams ietekmes uz vidi strategiskais novertejums” (turpmak —
Noteikumi Nr.157).

2.3. lzstradataja norada, ka kopuma Teritorijas planojuma grozijumos ietvertas vairakas
jaunas prasibas un nosacijumi teritoriju planoSanai, kas ir saudzigaka pret vidi un
dabas resursiem.

2.4. Teritorijas planojuma grozijumu izstrades gaita netiek planotas jaunas teritorijas vai
objekti, uz kuriem biitu attiecinami Likuma 1. un 2. pielikuma nosacijumi.

2.5. Teritorijas planojuma grozijumu ietvaros preciz€ti teritorijas izmantoSanas un
apbiives noteikumi (turpmak — TIAN), paredzot papildus prasibas inzeniertiklu, ielu
un velo infrastruktiras izbiivei, kas veérstas uz videi draudzigaku planosanu un
teritorijas attistibu, paredzetas papildus prasibas teritoriju labiekartojumam, t.sk.,
stadijumiem, koku pasargasanai biivdarbu laika, augsnes virskartas atjaunosSanu.
Noteiktas papildus prasibas degvielas uzpildes staciju biivniecibai, t.sk., minimalie
attalumi no esosam biivém — 100 m no dzivojamas apbiives, 100 m no izglitibas,
kultiiras, arstniecibas iestazu apbiives.

2.6. Teritorijas planojuma funkcionalajam zonam noteikts minimalais brivas zalas
teritorijas raditajs, kas sakotngja planojuma redakcija nebija noteikts, lidz ar to
grozijumi veicinas zalo teritoriju saglabasanu.

2.7. Ripnieciskas apbiives teritoriju skaits un apjoms netiek palielinats, savukart Vaives
pagasta esosam Riipnieciskas apbiives teritorijam mainita apakSzona/funkcionalais
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2.8.

2.9.

zon&jums no R un R1 uz RS, papildus nosakot prasibas §adam teritorijam, kas atrodas
ciemos vai robezojas ar ciemiem, tai skaita, prasibu veidot stadijumus, kas slapetu
ripniecibas troksnus, puteklus u.c. ietekmi.

Attieciba uz Ce&su vésturiska centra teritoriju, TIAN ieklauts punkts par iesp&ju
veidot apzalumotus jumtus jaunbiivém, tadgjadi veicinot lietus tdens uztverSanu
blivas apbiives teritorija.

TIAN ieklautas papildus iesp&jas pasvaldibai rosinat sabiedriskas apspriesanas,
gadijumos, kad teritorijai biitiski mainas izmantoSanas veids un funkcija, ka ari
gadijumos, ja biive var pasliktinat dzives apstaklus apkartgjo teritoriju iedzivotajiem.

2.10. Ceésu novada atrodas Gaujas nacionalais parks, kas ir Eiropas nozimes aizsargajama

2.11.

dabas teritorija — Natura 2000 Ce&su pilséta un Vaives pagasta (robezas un
funkcionalais zon&jums noteikti Gaujas nacionala parka likuma 1. un 6.panta, 1. un
2.pielikuma). Gaujas nacionalaja parka un tam pieguloSajas teritorijas nav paredzetas
darbibas, kas biitu pretruna ar 1pasi aizsargajami dabas teritoriju aizsardzibas un
izmantoSanas normativajiem aktiem, ka ar1 nav paredz&tas darbibas, kas aprakstitas
Likuma 1. un 2. pielikuma. Teritorijas planojuma ieklauti nosacijumi, kas attiecas uz
pasi aizsargajamam dabas teritorijam. Papildus, grafiskas dalas karte “Césu pilsétas
aizsargjoslas” noteiktas mezu aizsargjoslas ap pilsétu.

Spéeka esosa Teritorijas planojuma monitoringa parskatu paredzets iesniegt atbilstosi
Biroja 2016. gada 8.novembra Atzinuma Nr.18 “Par Césu novada teritorijas
planojuma 2016.-2026.gadam Vides parskatu” noteiktajam, kas paredz, ka
monitoringa zinojumu iesniedz divas reizes planosanas dokumenta istenoSanas gaita
—2021. un 2026. gada.

3. Atbilstosi Darba uzdevumam ar Teritorijas planojuma grozijumiem cita starpa tiek planots:

3.1.

3.2

3.3.

3.4.

3.5.

Veikt darba gaita konstatétas nepiecieSamas korekcijas TIAN, izvert&jot planoto
korekciju atbilstibu Ministru kabineta 2013. gada 30. aprila noteikumiem Nr. 240
“Visparéjie teritorijas planosanas, izmantoSanas un apbiives noteikumi’ (turpmak —
Noteikumi Nr.240) un citiem speka esoSiem normativiem aktiem.

[zvertet iedzivotaju iesniegumus saistiba ar Teritorijas planojuma grafisko dalu un
TIAN, un veikt nepiecieSamas korekcijas, nodroSinot grafiskas dalas atbilstibu
Noteikumu Nr. 240 prasibam.

Izvertet Teritorijas planojuma prasibas, kas attiecas uz Ce€su pils€tas vesturiska
centra, ta aizsardzibas zonas dalam, ka ar1 izvertet Teritorijas planojuma prasibas
teritoriju funkcionalajam zonam un to atlautajai izmantoSanai, apblives un zemes
vienibu veidoSanas nosacijumiem, atbilstoSi veikt nepiecieSamos grozijumus
Teritorijas planojuma grafiskaja dala un TIAN.

Izvertet Teritorijas planojuma ietvaros spéka esosos detalplanojumus attieciba uz to
atbilstibu normativo aktu prasibam, realizacijas terminiem, iesp&jam un aktualajam
iecerém detalplanojumos ietverto teritoriju izmantoSanai, atbilstoSi spéka esoSaja
Teritorijas planojuma un TIAN ietvertajam prasibam. Atbilstosi izveértejumam, veikt
korekcijas spéka esoSo detalplanojumu saraksta un izstradat priekSlikumus
atcelamajiem detalplanojumiem vai to dalam, ka ari detalplanojumiem un
lokalplanojumiem, kuru prasibas ietvertas Teritorijas planojuma.

Ieklaut Teritorijas planojuma Valsts un viet§jas nozimes kultliras un véstures

piemineklus, kuriem aizsardzibas statuss noteikts kops teritorijas planojuma stasanas
speka.



4. Saskana ar Noteikumu Nr. 157 III dalas 5. un 6. punktu pirms planoSanas dokumenta
izstrades uzsaksSanas izstradataja konsultgjas ar attiecigo Valsts vides dienesta regionalo
vides parvaldi, DAP administraciju un Veselibas inspekciju par planosanas dokumenta
istenoSanas iesp&jamo ietekmi uz vidi un cilvéku veselibu, ka arT par stratégiska
novertéjuma nepiecieSamibu un minéto konsultaciju rezultatus iesniedz Biroja. Izstradataja
veikusi konsultacijas ar sekojo$am institticijam:

4.1. VVD Vidzemes RVP 2019.gada 21.oktobra véstule Nr. 8.5.-07/2463
“NOSACIJUMI Nr. 040200-6 Césu novada teritorijas planojuma 2016.-
2026.gadam grozijumu izstradei” noradits, ka VVD Vidzemes RVP riciba nav
informacijas par Teritorijas planojuma grozijumu saistibu ar tadam paredz€tam
darbibam, kas atbilst Likuma 3.divi prim un 4. panta krit€rijiem, ka arT un 1. un
2. pielikuma nosacijumiem. VVD Vidzemes RVP paudusi viedokli, ka Strategiskais
novertéjums nepiecieSams tada gadijuma, ja Teritorijas planojuma grozijumi tiesi
attieksies uz tadam darbibam, kas atbilst minétajiem krit€rijiem un/ vai var radit
butisku ietekmi uz vidi vai Eiropas nozimes aizsargadjamam dabas teritorijam Natura
2000.

4.2. Veselibas inspekcijas 2019. gada 11. oktobra vestuleé Nr.4.6.3.—-10./27924
“Nosacijumi teritorijas planojumam” secinats, ka Teritorijas planojuma grozijumu
izstrades ietvaros tiks parskatits Teritorijas planojuma funkcionalais zon&jums,
TIAN, ka arT speka esosie detalplanojumi. Ipasus nosacTjumus saistiba ar Strateégiska
novertéjuma nepiecieSamibu Veselibas inspekcija neizvirza.

4.3. DAP administracija 2019. gada 11. novembra vé&stulé Nr.4.8/5891/2019-N “Par
nosacijumu sniegSanu” sniegusi nosacijumus un informaciju Teritorijas planojuma
grozijumu izstradei. IpaSus nosacljumus saistiba ar Stratégiska novértéjuma
nepiecieSamibu DAP administracija neizvirza.

5. Teritorijas planojuma grozijumi nav ietverti to planoSanas dokumentu vidii, kam saskana ar
Noteikumu Nr. 157 2. punktu Stratégiskais novértéjums biitu nepiecieSams, neatkarigi no
planosanas noliika un saturiskas ieceres. L1dz ar to jautajums par Strat€giska novertéjuma
nepiecieSamibu izriet no vert§juma par sagaidamas ietekmes bitiskumu. Novertgjis ar
Iesniegumu sniegto informaciju, ka ar1 vadoties no Likuma 23. divi prim panta noteiktajiem
krit€rijiem, Birojs atzist, ka §1 briza planoSanas stadija Teritorijas planojuma grozijumu
izstrades uzdevums ir visparigs, tadel ar pilnigu noteiktibu konstatet, ka planosanas procesa
nebiis jarisina ar1 ar vidi saistitas problémas, nevar. Vienlaikus atzistams, ka no Darba
uzdevuma neizriet, ka ar planoSanas dokumentu biitu paredz€ts istenot tadas biitiskas
izmainas, kas nozimigi ietekmés teritorijas izmantoSanas nosacijumus attieciba uz Likuma
4. panta treSas dalas 1. un 2. punkta objektiem un teritorijam. Lidz ar to Birojs atzist, ka
Teritorijas planojuma grozijumi, ja tie tiek izstradati atbilstoSi Izstradatajas noraditajam,
neatbilst planoSanas dokumenta veidam, kam Stratégiskais noveért€jums nepiecieSams:

5.1. Likuma 23. divi prim pants noteic, ka, vert§jot Strat€giska novertéjuma
nepiecieSamibu, nem veéra planoSanas dokumenta bitibu (23. divi prim panta
1. punkts), tostarp to, cik liela méra taja tiek ietverti priekSnoteikumi paredzéto
darbibu un projektu realizacijai, ieveérojot vietas izvéli, darbibas veidu, apjomu,
nosacijumus un resursu izmantosanu, ka ari to, cik liela méra dokuments ietekmé
citus planoSanas dokumentus atskirigos planoSanas Iimenos, pastiprina vai rada vides
problémas (23. divi prim panta 1. punkta a., b., c., d. apakSpunkts). Tapat Likuma 23.
divi prim panta 2. punkts noteic, ka janem veéra iesp&amai ietekmei paklautas
teritorijas un sagaidamas ietekmes raksturs — ilgums, summaras ietekmes, parrobezu
ietekmes, avariju riski u.c. Savukart Likuma 23. divi prim panta 3. un 4. punkts
paredz, ka janem veéra ietekmei paklautas teritorijas jutigums, tostarp ietekme uz
aizsargajamam dabas un kultiiras vértibam, vides resursiem.
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5.2. Sada konteksta Birojs secina, ka Teritorijas planojuma grozijumi ir paredzéti ar
mérki noteikt prasibas un priekSnoteikumus dazadu darbibu, tostarp biivniecibas
ieceru realizacijai. Tomeér Birojam nav sniegta informacija, ka ar Teritorijas
planojuma grozijumu izstradi pasvaldiba biitu paredz€jusi nozimigi grozit jau speka
esosa Ce€su novada teritorijas planojuma 2016.-2026. gadam ietverto planojuma
koncepciju un pasreiz€jo teritoriju izmantoSanu, radit priekSnoteikumus jaunam,
nozimigam vides problémam, kas ietekmé planosanas dokumentus ari citos
planosanas Itmenos:

5.2.1.Teritorijas planojuma grozijumi ir planosanas dokuments, ko apstiprina vietgja
pasvaldiba, un ta realizacija var notikt atbilstosi speka jau esoSajiem hierarhiski
augstakiem paSvaldibas planoSanas dokumentiem. No Iesnieguma izriet, ka
bitiskakas izmainas planotas, nosakot un precizgjot teritoriju izmantoSanas
veidu saskana ar Noteikumos Nr. 240 noteikto. Teritorijas planojuma grozijuma
ietvaros precizéti TIAN, paredzot papildus prasibas inzeniertiklu, ielu un
veloinfrastruktiiras izbiivei, kas verstas uz videi draudzigaku planoSanu un
teritorijas attistibu, paredz€tas papildus prasibas teritoriju labiekartojumam.
Funkcionalajam zonam noteikts minimalais brivas zalas teritorijas raditajs, kas
sakotngja planojuma redakcija nebija noteikts. Riipnieciskas apbiives teritoriju
skaits un apjoms netiek palielinats, taCu Vaives pagasta esoSam Ripnieciskas
apbiives teritorijam mainitas apak$zonas no R un R1 uz RS un R6, papildus
nosakot prasibas $adam teritorijam, kas atrodas ciemos vai robezojas ar ciemiem,
t.sk., prasibu veidot stadijumus, kas slap&tu riipniecibas troksnus, puteklus u.c.
ietekmi. Savukart Publiskas apbiives teritorija (P4) noteikta, lai nodroSinatu
atbilstoSus nosacijumus publiskas apbtives zonam Vaives pagasta arpus ciemu
teritorijam?. Teritorijas izmantoSanas un apbiives noteikumos ieklautas papildus
iespéjas pasvaldibai rosinat sabiedriskas apspriesanas, gadijumos, kad teritorijai
bitiski mainas izmantoSanas veids un funkcija, ka ar1 gadijumos, ja buve var
pasliktinat dzives apstaklus apkartgjo teritoriju iedzivotajiem.

5.2.2.Vertgjot publiski pieejamos® Teritorijas planojuma grozijumu materialus
konstatgjams, ka vienas no butiskakajam izmainam teritorijas atlautaja
izmantoSana paredzetas Cesis Kovarnu ielas un Jekaba ielas apkaimés. Kovarmu
ielas apkaimé& apmeram 4,9 ha platiba* tiks mainita atlauta izmantoSana no Dabas
un apstadijumu teritorija (DA), kura nav atlauta dzivojamas apbiives
izvietodana, uz Savrupmdju apbiives teritoriju (DzS). SI teritorija atrodas
Eiropas nozimes aizsargajamas dabas (Natura 2000) teritorijas “Gaujas
nacionald parks” ainavu aizsardzibas zona, kur savrupmaju apbtives teritoriju
ierikoSana nav pretruna ar likuma “Gaujas naciondla parka likums’ un Ministru
kabineta 2012. gada 2. maija noteikumos Nr. 317 “Gaujas nacionald parka
individualie aizsardzibas un izmantoSanas noteikumi” noteikto. Savukart pie
Jekaba ielas atlauto izmantoSanu paredzets mainit no MezZu teritorijas (M) un
Dabas un apstadijumu teritorijas (DA) uz Savrupmdju apbiives teritoriju (DzS).
Abas s teritorijas atrodas Césu pilsétas dabas un kultirvesturiska parka ainavu
aizsardzibas zond (TIN43), kas noteikta, lai nodroSinatu kultiirv€sturisko veértibu
un ainaviskas daudzveidibas saglabasanu, lai veicinatu ttrisma attistibu un

2 Jesnieguma noradita informacija tikai par funkcionalo zonu RS, savukart informacija par Rijpnieciskas apbiives
teritorijas zonu R6 un Publikas apbuves teritorijas zonas P4 ievieSanu Vaives pagasta arpus ciemu robezam
noradita publiski pieejamajos Teritorijas planojuma grozijuma materialos, kuri sabiedriskas apspriesana ietvaros
pieejami timekla vietn€ https://geolatvija.lv/geo/tapis#document 15196.

3 https://geolatvija.lv/geo/tapis#document _15196.

4 Zemes platiba saskana ar Valsts zemes dienesta datu publicgsanas un e-pakalpojumu portala www.kadastrs.lv
informaciju.
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teritorijas 1ilgtsp&€jigu izmantoSanu. Dzivojamas apbiives izvietoSana S$ajas
teritorijas nav pretruna ar TIAN. Vienlaikus Teritorijas planojuma grozijumu
materialiem nav pievienota karte par Vaives pagasta teritorijam ar pasiem
noteikumiem, kas lauj izvertet teritoriju iesp&jamo turpmako izmantoSanu.

5.3. Izvertgjis Sos risinajumus, Birojs nekonstaté, ka Teritorijas planojuma grozijumu
biitiba butu saistita ar tadam nozimigam izmainam, kas varétu biit vérstas uz jaunu
ievérojamu vides problému veidoSanos vai bitisku, kompleksu ietekmi uz vidi
(Likuma 23. divi prim panta 1. punkta a. — e. apakSpunkts).

5.4. No lesnieguma tapat neizriet, ka Teritorijas planojuma grozijumu izstrades mérkis
biitu ieplanot Likuma 1. un 2. pielikuma darbibas. Ievérojot min&to, planoSanas
dokuments nav pielidzinams Likuma 4. panta tresas dalas 1. punkta noteiktam
planosanas dokumentam, kam Strat€giskais novertéjums nepiecieSams. Vienlaikus —
gadijuma, ja turpmakaja planosanas dokumenta izstrades gaita tomer tiek konstatéts,
ka tiks 1stenotas nozimigas izmainas (pieméram, tadas, kas paplaSina teritorijas,
kuras izvietojami Likuma 1. un/vai 2. pielikuma objekti, vai nozimigi groza
izmantoSanas nosacijumus $adas teritorijas, vai citu teritoriju izmantoSanas
nosacijumos tiek iestradatas normas, kas pielauj Likuma 1. un/vai 2. pielikuma
darbibu 1stenoSanu u.c.), Izstradatajai jakonsultgjas ar VVD Vidzemes RVP par
Stratégiska noveértéjuma nepiecieSsamibu un nepiecieSsamibas gadijuma informacija
par izmainam sakotn&ja planoSanas ieceré (par ko pienemts Sis [émums) janosita
Birojam jautajuma par Stratégiska noveértéjuma nepiecieSamibu izlemS$anai.

5.5. No lesnieguma secinams, ka ar planoSanas dokumentu netiek planotas darbibas, kas
varétu nozimigi un negativi ietekmé&t novada esosSas Ipasi aizsargajamas dabas
teritorijas, t.sk. Eiropas nozimes aizsargajamas dabas (Natura 2000) teritorijas, ka
ar1 planotas izmainas nav saistamas ar ietekmi uz Eiropas un Latvijas nozimes
aizsargajamiem biotopiem, sugam un to dzivotném. Vadoties no Birojam sniegtas
informacijas, var secinat, ka pie nosacijuma, ka Teritorijas planojuma grozijumi tiks
izstradati, ievérojot DAP administracijas un citu institiiciju izvirzitos nosacijumus,
ka arT speka esoSo normativo aktu prasibas, planosanas dokumenta izstrade (un ta
istenoSana) neradis bitisku ietekmi uz vidi. Lidz ar to nav pamata konstatét, ka
Lokalplanojums atbilstu Likuma 4. panta tresas dalas 2. punkta noteiktam planosanas
dokumentam, kam Strategiskais noveértéjums biitu nepieciesams, tai skaita tadel, ka
nav sagaidama biitiska un negativa ietekme uz ipasi aizsargajamam sugam un
biotopiem, ka arT citam jutigam vides teritorijam (Likuma 23. divi prim panta 3.,
4. punkts).

5.6. Nemot véra minéto, planosanas dokumentam Strat€giska novert€juma procediira

nebiitu lietderiga, tas nepiecieSamibu atbilstoSi savai kompetencei nav konstatgjusi
ar1 VVD Vidzemes RVP, Veselibas inspekcija un DAP administracija.

6. Lidz ar to, Birojs, izvertgjot ta riciba esoSo un iesniegto informaciju saskana ar Likuma
23. divi prim panta 1., 2., 3. un 4. punkta nosacijumiem konstat€, ka Teritorijas planojuma
grozijumiem Stratégiskais novertéjums nav nepieciesams.

Piemeérotas tiesibu normas:

e Aizsargjoslu likums;

o Likuma “Par ietekmes uz vidi novértejumu” 4. pants, 23. divi prim pants, 23. tr1s prim pants;
e Teritorijas attistibas planoSanas likums;

e Sugu un biotopu aizsardzibas likums;

e Gaujas nacionala parka likums;



e Ministru kabineta 2004. gada 23. marta noteikumu Nr. 157 “Kartiba, kada veicams
ietekmes uz vidi stratégiskais novertejums” 5., 6., 7. punkts;

e Ministru kabineta 2010. gada 16. marta noteikumi Nr. 264 “Ipasi aizsargajamo dabas
teritoriju visparéjie aizsardzibas un izmantosanas noteikumi”;

e Ministru kabineta 2012. gada 2. maija noteikumi Nr. 317 “Gaujas nacionald parka
individualie aizsardzibas un izmantoSanas noteikumi’’;

e Ministru kabineta 2013. gada 30.aprila noteikumi Nr. 240 “Visparéjie teritorijas
planosanas, izmantoSanas un apbiives noteikumi”;

e Ministru kabineta 2014. gada 14. oktobra noteikumi Nr. 628 “Noteikumi par pasvaldibu
teritorijas attistibas planosanas dokumentiem”.

Lemuma pienemsSanas pamatojums:

Pamatojoties uz izvertéto dokumentaciju un faktiem, ka ar1 $aja 1émuma ietverto faktisko un
tiesisko apstaklu izvert€§jumu, argumentiem un apsveérumiem, Likuma 23. divi prim panta
noteiktajiem Strat€giska novertejuma nepiecieSamibas kriterijiem un piemeérojot citas ieprieks
minétas tiesibu normas un lietderibas apsvérumus, Birojs atbilstosi Likuma 23. tris prim panta
1. punktam secina, ka planoSanas dokumenta istenoSanai nav paredzama tik biitiska negativa
ietekme uz vidi, lai piemé&rotu Stratégisko novertéjumu.

Leémums:

Nepiemérot Stratégiska ietekmes uz vidi noveértéjuma procediru C€su novada teritorijas
planojuma grozijumiem.

Direktors (paraksts™) Arnolds Luksévics

*Dokuments ir parakstits ar drosu elektronisko parakstu

Lemums nosutits:

1. Césu novada domei;
2. Valsts vides dienesta Vidzemes regionalajai vides parvaldei.



