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Izstradataja:
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PlanoS$anas dokumenta nosaukums:

Lokalplanojums Bukultu ciema teritorijai KepiSa, Skanu, Dziesmu un Saulstaru ielu apkaimé
(turpmak — Lokalplanojums), kas ietver nekustamo ipasumu Dziesmu iela 7 (kadastra
Nr. 8060 002 0916, zemes vienibas kadastra apzim&jums 8060 002 1276).

Izveértéta dokumentacija:

SIA  “Regionalie projekti” (turpmak — Izstradataja) 2020.gada 29. septembra
vestule/iesniegums Nr. 20-160-e “Par iesniegumu par planosanas dokumenta izstrades
uzsaksanu”, iesniegums par planosanas dokumenta lokalplanojuma izstrades uzsaksanu
Garkalnes novada Bukultu ciema teritorijai KepiSa, Skanu, Dziesmu un Saulstaru ielu apkaime,
teritorijas planojuma grozijumiem (turpmak — Iesniegums), Garkalnes novada domes
2020. gada 30.junija 1@mums Nr. 1108 (prot. Nr. 56, 3.§) “Par lokalplanojuma izstrades
uzsaksanu teritorijas planojuma grozijumiem Bukultu ciema teritorijai Kepisa, Skanu, Dziesmu
un Saulstaru ielu apkaimé” (turpmak — Lémums), Garkalnes novada domes apstiprinats darba
uzdevums “Lokalplanojuma teritorijas planojuma grozijumiem Bukultu ciema teritorijai
Kepisa, Skanu, Dziesmu un Saulstaru ielu apkaimé izstradei” (turpmak — Darba uzdevums),
Veselibas inspekcijas 2020. gada 30. julija vestule Nr. 4.5.-1/17915/ “Par ietekmes uz vidi
stratégiska novértejuma procediiras piemérosanu”, Valsts vides dienesta Lielrigas regionalas
vides parvaldes (turpmak - VVD Parvalde) 2020.gada 18.augusta véestule
Nr. 11.2/7094/R1/2020 “Par ietekmes uz vidi stratégiska novértéjuma nepiecieSamibu
lokalplanojumam Garkalnes novada” un Dabas aizsardzibas parvaldes Pierigas regionalas
administracijas (turpmak — DAP administracija) 2020. gada 7. septembra véstule
Nr. 4.9/4394/2020-N “Par informdcijas sniegSanu lokalplanojuma izstradei Bukultu ciema”.



PlanoSanas dokumenta izstradataja viedoklis:

Izstradataja uzskata, ka izvertgjot Lokalplanojuma izstrades mérki, planoto darbibu — Bukultu
ciema ielu shémas grozijumi, Lokalplanojuma istenoSanas vietu, ka arT konsultéSanas rezultatus
ar institicijam, likuma “Par ietekmes uz vidi novertejumu” (turpmak — Likums) ming&tos
krit€rijus un Ministru kabineta 2004. gada 23. marta noteikumos Nr. 157 “Kartiba, kada
veicams ietekmes uz vidi strategiskais novertejums” (turpmak — Noteikumi Nr. 157) izvirzitas
prasibas, Lokalplanojumam nav nepiecieSams veikt stratégisko ietekmes uz vidi novértéjumu
(turpmak — Strategiskais novertejums). lesnieguma noradits, ka Lokalplanojuma izstrades
teritorija nav planotas darbibas, kas noteiktas Likuma 1. un 2. pielikuma, ka arT ta izstradasana
un istenoSana neatstas bitisku, nelabvéligu ietekmi uz vidi, taja skaita uz blakus esoSo 1pasi
aizsargajamo biotopu 2180 Mezainas piejiras kapas.

Faktu konstatacija, izvértéjums, argumenti un apsvérumi léemuma satura noteikSanai:

1. Likuma 23.viens prim panta pirma dala paredz, ka, uzsakot tadu planoSanas dokumentu
sagatavosanu, kuram saskana ar So Likumu var biit butiska ietekme uz vidi, ar1 uz Eiropas
nozimes aizsargajamo dabas teritoriju (Natura 2000), ta izstradatajs iesniedz kompetentajai
institicijai — Vides parraudzibas valsts birojam (turpmak — Birojs) — rakstveida iesniegumu.
Pirms rakstveida iesnieguma iesniegSanas izstradatajs konsult€jas ar ieinteresétajam vides
un sabiedribas veselibas institlicijam un iesnieguma pamato nepiecieSamibu planoSanas
dokumentam piemérot Stratégisko novertéjumu vai iemeslus, kadé] $ads novertéjums nav
nepiecieSams. Likuma 23. tris prim panta 1. punkts noteic, ka Birojs pienem motivétu
lémumu par to, vai konkrétam planoSanas dokumentam ir nepiecieSams Stratégiskais
novertejums.

2. 2020. gada 28. septembr1 Biroja sanemts Iesniegums, kur noradits, ka Garkalnes novada

noraditajam:

2.1. Lokalplanojuma izstrades teritorija ietver Bukultu ciema teritoriju KepiSa, Skanu,
Dziesmu un Saulstaru ielu apkaimg, tai skaita — nekustamo 1paSumu “Dziesmu iela 7"
(kadastra Nr. 8060 002 0916, zemes vienibas kadastra apzim&jums 8060 002 1276),
kas atrodas Liela Baltezera krasta, un ta apkaimé esoSo ielu — Skanu ielas, Dziesmu
ielas, Saulstaru ielas un KepiSu ielas posmus, ka arl nekustama ipaSuma “Lejas
Bensoni” (kadastra Nr. 8060 002 0434) teritorija noteikta cela servitiita dalu, kas
savieno KepiSu ielu ar Lielo Baltezeru.

2.2. Saskana ar Garkalnes novada teritorijas planojumu 2013. - 2024. gadam ar 2015. gada
grozijumiem (turpmak — Teritorijas planojums) Bukultu ciema ielu shéma Dziesmu
ielai dal&ji noteikta ielas kategorija — Ciema nozimes iela (C) un Viet€jas nozimes iela
(D), Skanu ielai — Vietgjas nozimes iela (D), Saulstaru ielai — Ciema nozimes iela (C).
Nekustamajam tpaSumam “Dziesmu iela 7" dal€ji noteikts funkcionalais zongjums —
Savrupmaju apbuves teritorija (DzS), dal&ji — Dabas un apstadijumu teritorija (DA).

2.3. No Lémuma izriet, ka Lokalplanojuma izstades uzsakSanas pamats ir iecere sadalit
nekustamo Tpasumu “Dziesmu iela 7" ti1s jaunas zemes vienibas, ka ari risinat ar to
saistitos piekluves jautdjumus. Lokalplanojuma izstradei noteikts uzdevums izvertet
ierosinatas ielu, kas nodroSina piekluvi pie Liela Baltezera, izmainas, noskaidrojot
sabiedribas viedokli un pamatojot Teritorijas planojuma noteiktas Bukultu ciema ielu
shémas grozijumus.

2.4. lerosinatas izmainas paredz Sadas piekluves ielu pie Liela Baltezera izmainas —
Dziesmu ielas pagarinaSanu lidz Lielajam Baltezeram, Saulstaru ielas posma
paplasinajumu, lai nodroSinatu piekluvi kajamgaj€jiem pie Liela Baltezera gar esoSo



2.5.

2.6.

laivu ielaiSanas vietu un Skanu ielas posma slégSanu. Realiz€jot Lokalplanojumu
paredzets izstradat zemes vienibas Dziesmu iela 7 sadales priekSlikumus.

Noradits, ka Lokalplanojuma risinajums atbilst Garkalnes novada ilgtsp&jigas
attistibas strat€gijai 2008. - 2030. gadam. Tapat noradits, ka Lokalplanojuma teritorija
nav planotas darbibas, kas noteiktas Likuma 1. un 2. pielikuma.

Saskana ar Dabas aizsardzibas parvaldes dabas datu parvaldibas sistema “OZOLS”
pieejamo informaciju Lokalplanojuma teritorija neatrodas pasi aizsargajama dabas
teritorija vai mikrolieguma un taja nav registrétas Tpasi aizsargajamas sugas, biotopi
vai dabas pieminekli. Lokalplanojuma teritorijai pieklaujas 1pasi aizsargajams biotops
2180 Mezainas piejiiras kapas.

3. Lokalplanojuma Darba uzdevuma cita starpa izvirziti $adi uzdevumi:

3.1.

3.2.

3.3.

3.4.

3.5.

Salidzinat iedzivotaju pieklusanas iesp&jas Lielajam Baltezeram atbilstosi precizetajai
ielu shémai un planotajiem ielu shémas grozijumiem.

Atbilstosi ielu shémas grozijumu priekslikumam veikt teritorijas planojuma noteikta
funkcionala zon€juma grozijumus un esoso sarkano liniju grozijumus.

Izstradat ielas raksturigos Skérsprofilus un noteikt sarkanas linijas Saulstaru ielas
posmam gar zemes vienibu Dziesmu iela 7, planotajam Dziesmu ielas pagarinajumam
lidz ezeram, ja nepiecieSams, zemes vieniba “Lejas Bernsoni” esosa cela servitiita
dalai, kur§ savieno KepiSu ielu ar ezeru. Saulstaru ielas sarkanajas linijas izvietot
brauktuvi, gajéju ietvi, esoSas un planotas inzenierkomunikacijas ietverot to

aizsargjoslas.

Izstradajot zemes vienibas Dziesmu iela 7 sadales priekSlikumus teritoriju ielas
sarkanajas linijas izdalit ka atseviSku zemes vienibu.

Nemt véra Lokalplanojuma teritorija speka esoSos detalplanojumus nekustamajam
Ipasumam Skanu iela 5.

4. Saskana ar Noteikumu Nr. 157 1II dalas 5. un 6. punktu pirms planoSanas dokumenta
izstrades uzsakSanas izstradataja konsult&jas ar attiecigo VVD regionalo vides parvaldi,
DAP administraciju un Veselibas inspekciju par planoSanas dokumenta istenoSanas
iespéjamo ietekmi uz vidi un cilvéku veselibu, ka ari par Stratégiska noveértéjuma
nepiecieSamibu un minéto konsultaciju rezultatus iesniedz Biroja. Izstradataja veikusi
konsultacijas ar sekojosam institticijam:

4.1.

4.2.

4.3.

VVD Parvaldes 2020. gada 18, augusta véstule Nr. 11.2/7094/R1/2020 “Par ietekmes
uz vidi strategiska novertejuma nepieciesamibu lokalplanojumam Garkalnes novada”™
noradits, ka VVD Parvaldes ieskata Lokalplanojumam nebiitu javeic Stratégiskais
novertéjums, jo nav paredzama biitiska ietekme uz vidi.

DAP administracijas 2020. gada 7. septembra véstulé Nr.4.9/4394/2020-N “Par
informacijas sniegSanu lokalplanojuma izstradei Bukultu ciema” noradits, ka saskana
ar dabas datu parvaldibas sisttma “Ozols” ieklauto informaciju Lokalplanojuma
teritorija neatrodas 1pasi aizsargajama dabas teritorija vai mikrolieguma un taja nav
registrétas Ipasi aizsargajamas sugas, biotopi vai dabas pieminekli. Lokalplanojuma
teritorijai pieklaujas 1pasi aizsargajams biotops 2180 Mezainas piejiras kapas. DAP
administracija savas kompetences ietvaros sniedz viedokli, ka Lokalplanojumam nav
nepiecieSams Stratégiskais novértéjums, jo Lokalplanojuma risinadjumi neatstas
biitisku negativu ietekmi uz piegulosa ipasi aizsargdjama biotopa 2180 Mezainas
piejiras kapas platibu.

Veselibas inspekcija 2020. gada 30. jiilija véstulé Nr. 4.5.-1/17915/ “Par ietekmes uz
vidi strategiska novértejuma procediiras piemerosanu” paudusi viedokli, ka
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Lokalplanojumam nav nepiecieSams Stratégiskais noveértéjums, jo Lokalplanojuma
mérkis ir atrisinat jautajumu par piekliisanas iesp&jam Lielajam Baltezeram.

5. Lokalplanojums nav ietverts to planoSanas dokumentu vidi, kam saskana ar Noteikumu
Nr. 157 2. punktu Stratégiskais novertejums biitu nepieciesams, neatkarigi no planoSanas
nolika un saturiskas ieceres. Lidz ar to jautajums par Stratégiska novértéjuma
nepiecieSamibu izriet no vertgjuma par sagaidamas ietekmes biitiskumu. Novertgjis Biroja
riciba esoSo informaciju, ka ari vadoties no Likuma 23. divi prim panta noteiktajiem
kriterijiem, Birojs konstate, ka konkrétais Lokalplanojums atbilst planoSanas dokumenta
veidam, kam Stratégiskais novertéjums nav nepiecieSams:

5.1

5.2.

5.3.

5.4.

Likuma 23.divi prim pants noteic, ka, vertgjot Strat€giska novertejuma
nepiecieSamibu, nem veéra planoSanas dokumenta biitibu (23. divi prim panta
1. punkts), tostarp to, cik liela mera taja tiek ietverti priekSnoteikumi paredzeto darbibu
un resursu izmantoSanu, ka ar to, cik liela meéra dokuments ietekmé citus planoSanas
dokumentus atSkirigos planoSanas Itmenos, pastiprina vai rada vides problémas
(23. divi prim panta 1. punkta a., b., c., d. apakSpunkts). Tapat Likuma 23. divi prim
panta 2. punkts noteic, ka janem veéra iesp&jamai ietekmei paklautas teritorijas un
sagaidamas ietekmes raksturs — ilgums, summaras ietekmes, parrobezu ietekmes,
avariju riski u.c. Savukart Likuma 23. divi prim panta 3. un 4. punkts paredz, ka janem
vera ietekmei paklautas teritorijas jutigums, tostarp ietekme uz aizsargajamam dabas
un kulttiras vertibam, vides resursiem.

Likuma 4. panta tresas dalas 1. punkts noteic, ka Stratégisko novert€jumu citu starpa
veic planosanas dokumentiem, kurus apstiprina viet§ja paSvaldiba, kuri saistiti ar
regionalo attistibu, zemes izmantoSanu, teritoriju planojumiem un ietver
pamatnosacijumus $a Likuma 1. vai 2. pielikuma paredzéto darbibu 1stenosanai, ka ari
planoSanas dokumentiem, kas var bitiski ietekm&t Eiropas nozimes aizsargajamo
dabas teritoriju (Natura 2000).

Izvertgjot lesnieguma un Darba uzdevuma noradito informaciju, Birojs secina, ka
Lokalplanojuma izstrades meérkis saistits ar nodomu sadalit nekustamo Ipasumu
“Dziesmu iela 7” tr1s jaunas zemes vienibas un risinat ar to saistitos piekluves
jautajumus ezeram. Sada konteksta secinams, ka paredzéta ari esoso ielu pagarinasana
vai paplaSinasana, lai organiz€tu piekluvi jaunajam zemes vienibam un publisku
piekluvi pie Liela Baltezera, vienlaikus nav konstat€jams, ka planotie risinajumi
parsniegtu Likuma 2. pielikuma 10. punkta 5. apakSpunkta noteiktas robezvertibas. No
Birojam paSlaik sniegtas informacijas ari neizriet, ka iesp€jama nekustama 1paSuma
“Dziesmu iela 7” sadale un tai sekojoSa apbiive var€tu nozimét Likuma 1. vai
2. pielikuma ieklautu darbibu istenoSanu (pieméram, biives plidu novérSanai vai
kugosanas lidzeklu piestatnes u.c'.). Ievérojot minéto, Lokalplanojums nav
pielidzinams Likuma 4. panta treSas dalas 1. punktd noteiktam planoSanas
dokumentam, kam Strateégiskais novert€jums nepiecieSams. Tapat nav konstat&jams,
ka Lokalplanojums atbilstu Likuma 4. panta tresas dalas 2. punkta noteiktam
planoSanas dokumentam, jo Lokalplanojums neatrodas 1pasi aizsargdjama dabas
teritorija, t.sk. Eiropas nozimes aizsargajama dabas (Natura 2000) teritorija.

Saskana ar Teritorijas planojuma karti “Garkalnes novada teritorijas funkcionalais
zonéjums”’ konstat€jams, ka Lokalplanojuma teritorija, kas atrodas pie Liela Baltezera
(ar to robezojas), dal&ji atrodas teritorija ar IpaSiem noteikumiem: Ainaviski vértiga
teritorija (TINS), ka ar1 virszemes tidensobjekta aizsargjosla un dalgji tas applistoSaja

! Likuma 2. pielikuma 10. punkta 16. apak$punkts, 12. punkta 2. apakSpunkts.
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teritorija’. Saskana ar Teritorijas planojuma teritorijas izmanto$anas un apbiives
noteikumu (turpmak — TIAN) 212. punktam funkcionalaja zona Dabas un apstadijumu
teritorija (DA) galvenais izmantoSanas veids ir rekreacija, sports, tiirisms, briva laika
vai kvalitativas dabas un kultirvides nodroSinasana, ietverot ar atbilstoSo funkciju
saistitas €kas un buves. Ainaviski vertiga teritorija (TINS) noteikta gar valsts
autoceliem Al, A2 (posmam), A4 un apkart Lielajam Baltezeram un Langstinu
ezeram. TIAN 355. punkta noteikts, ka Ainaviski vertigajas teritorijas pasvaldiba var
izvirzit nosactjumus jaunbiivju arhitektoniskajam veidolam un noteikt prasibu ieklaut
buvprojekta planota objekta vizualas ietekmes izvertejumu.

5.5. Vertgjot iespgjamo ietekmes butiskumu, konstat€jams, ka galvenas (butiskakas)
ietekmes Saja gadijuma var biit saistitas ar Lokalplanojuma teritorijas atraSanos Liela
Baltezera krasta, nemot véra ta aizsargjoslas noteikSanas mérki (Likuma 23. divi prim
panta 4. punkta a. apakSpunkts). Saskana ar Aizsargjoslu likuma 7. panta pirmo dalu
virszemes tdensobjektu aizsargjoslas nosaka, lai samazinatu piesarnojuma negativo
ietekmi uz tdens ekosisttmam, noverstu erozijas procesu attistibu, ierobezotu
saimniecisko darbibu appliistosajas teritorijas, ka ar1 saglabatu apvidum raksturigo
ainavu.

5.6. Sada konteksta nav secinams, ka ar Lokalplanojumu biitu ieceréts veikt biutiskas
izmainas Teritorijas planojuma, bet gan paredzets parkartot piekluves risindjumus un
pamatot nekustama ipasuma “Dziesmu iela 7”, kura jau atlauta savrupmaju apbiive,
sadali. Vertgjot, cik nozimiga un intensiva varétu biit Lokalplanojuma istenoSanas
ietekme, tai skaita planotais zemes izmantoSanas veids (Likuma 23. divi prim panta
2. punkts, 3. punkta d. apakSpunkts), nav konstatejams, ka tieSi Lokalplanojuma
izstrade var€tu bit priekSnoteikums $adam bitiskam ietekmém. Nekustama 1paSuma
“Dziesmu iela 7” kopéja platiba’® ir ~ 0,8 ha. TIAN 129. punkts nosaka, ka teritorija
Savrupmaju apbiives teritorija (DzS) jaunveidojamas zemes vienibas minimala platiba
ir 1200 m?, bet dvinu majai — 600 m? no ka iziet, ka TpaSuma sadaliSana ar
Lokalplanojumu paredzéta mazak intensiva par maksimali pielaujamo. Vienlaikus
Lokalplanojuma izstrades un TstenoSanas gaita ievérojams Aizsargjoslu likuma
37.panta pirmas dalas 4.punkta noteiktais attieciba uz appliistoSo teritoriju
aizsardzibu un saglabaSanu. Atbilstosi Teritorijas planojuma grafiskas dalas kartei
“Garkalnes novada teritorijas funkcionalais zonéjums” konstatéjams, ka tikai nelielu
dalu no Lokalplanojuma teritorijas skar virszemes udensobjekta aizsargjoslas
applistosa dala, kam noteikts planotas (atlautas) izmantoSanas veids Dabas un
apstadijumu  teritorija (DA). AtbilstoSi Biroja sniegtajai informacijai nav
konstatgjams, ka ar Lokalplanojuma izstradi biitu paredz€ts mainit §Ts teritorijas dalas
izmantoSanas nosacijumus.

5.7. No TIAN 381. punkta izriet, ka prioritara centralizéto iidensapgades un kanalizacijas
tiklu attisttba novada paredzeta vietgjas nozimes ciemos - Bergi, Bukulti, Priedkalne,
Langstini (septinu gadu perioda). Attiecigi — lidz centralizétu tiklu izveidei bis
nepiecieSami lokali risinajumi un Lokalplanojuma realiz€Sana var biit saistita ar nelielu
slodzes uz vidi palielinaSanos konkrétaja teritorija. Tomér, vert€jot teritorijas lielumu,
apkart€jo teritoriju izmantoSanu un grozijjumu butibu, nav sagaidams, ka
Lokalplanojuma realizéSana var€tu biit saistita ar nozimigam vides problémam un
ietekmém (Likuma 23. divi prim panta 1. punkta d. apakSpunkts, 2. punkta a. —
e. apakSpunkts), pie nosacijuma, ka, izstradajot un istenojot Lokalplanojumu, tiks

2 Nekustama ipaSuma “Dziesmu iela 7" dala, kam noteikts planotas (atlautas) izmantoanas veids Dabas un
apstadijumu teritorija (DA).
3 Saskana ar Valsts zemes dienesta informacijas sistéma kadastrs.lv datiem.
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ieverotas Darba uzdevuma izvirzitas prasibas un institiiciju nosacijumi, ka ari spéka
esosSie normativie akti.

5.8. Vertgjot iesp&jamo ietekmes butiskumu, tai skaita to, cik liela méra Lokalplanojuma
ietverti prieksSnoteikumi darbibu ar bitisku ietekmi realizacijai, cik liela meéra tas
varétu ietekmét planosanas dokumentus citos planoSanas Iimenos, tajos ieklaujamos
nosacijumus u.c. aspektus, Birojs nekonstate, ka Lokalplanojuma isteno$ana saistita ar
butisku ietekmi uz vidi (Likuma 23. divi prim panta 1. punkta a. — e. apakSpunkts).
Tapat nav secinams, ka Lokalplanojuma TstenoSana radis butisku ietekmi uz ipasi
aizsargdjamo sugu un biotopu atradném, mikroliegumiem vai kultirvesturiski
nozimigam teritorijam (Likuma 23. divi prim panta 3., 4. punkts).

5.9. Tadel, vadoties no paslaik pieejamas informacijas, planoSanas dokumentam
Strategiska noveértéjuma procedira nebiitu lietderiga, nemot véra iepriekS min&tos
Biroja secinajumus, to savas kompetences ietvaros neprasa VVD Parvalde, Veselibas
inspekcija un DAP administracija, to nepieprasa spéka esosie normativie akti un tas
nepiecieSamiba neizriet no Likuma 23. divi prim panta stratégiska noveértéjuma
nepiecieSamibas kritériju noteiktajiem nosacijumiem.

6. Lidz ar to Birojs, izvert€jot ta riciba esoSo un iesniegto informaciju saskana ar Likuma
23. divi prim panta 1., 2., 3. un 4. punkta nosacijumiem, konstaté, ka Lokalplanojumam
Strateégiskais noveértéjums nav nepiecieSams.

Piemeérotas tiesibu normas:

e Likuma “Par ietekmes uz vidi novértejumu” 4. pants, 23. divi prim pants, 23. tris prim
pants;

e Ministru kabineta 2004. gada 23. marta noteikumu Nr. 157 “Kartiba, kada veicams
ietekmes uz vidi strategiskais novertejums” 5., 6., 7. punkts.

Leémuma pienemsSanas pamatojums:

Birojs saskana ar Likuma 23. tr1s prim panta noteikto izvert€ja Izstradatajas Iesniegumu un tam
pievienoto dokumentaciju par Lokalplanojuma izstradi. Nemot véra iesniegto informaciju un
Likuma 23. divi primpanta noteiktos Strat€giska novert€juma nepiecieSamibas krit€rijus,
piemérojot citas iepriek§ mingtas tiesibu normas un lietderibas apsvérumus, Birojs secina, ka
Lokalplanojums nav saistits ar butiskam vides stavokli ietekm&osam izmainam,
Lokalplanojums attiecas uz salidzinosi nelielas teritorijas izmantoSanu vietgjas pasvaldibas
Iimeni, taja netiek planotas Likuma 1. un 2. pielikuma darbibas, Lokalplanojuma teritorija
neatrodas 1paSi aizsargdjamas dabas teritorijas un taja planotas darbibas nav saistitas ar
iespg€jamu negativu ietekmi uz 1paSi aizsargadjamam dabas teritorijam un mikroliegumiem.
Tadejadi Lokalplanojums neatbilst Likuma 4. panta tresas dalas 1. un 2. punkta nosacijumiem.

Lémums:

Nepiemérot stratégiska ietekmes uz vidi novértéjuma procediru Lokalplanojumam Bukultu
ciema teritorijai KepiSa, Skanu, Dziesmu un Saulstaru ielu apkaimé, kas groza teritorijas
planojumu.

Direktors (paraksts™) Arnolds Luksevics

*Dokuments ir parakstits ar drosu elektronisko parakstu



Lémums nosutits:

1. Garkalnes novada pasvaldibai;
2. SIA “Regionalie projekti” Rupniecibas iela 32B - 2, Riga, Latvija, LV1045 birojs@rp.lv.



