Vides parraudzibas valsts birojs
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Lémums Nr. 4-02/79

Par stratégiska ietekmes uz vidi novértéjuma procediiras

nepiemérosanu

Adresats:

Saulkrastu novada paSvaldiba, adrese: Raina iela 8, Saulkrastos, Saulkrastu novads, LV-2160,
e—pasts: dome@saulkrasti.lv;

Izstradataja:

IK  “Planosanas eksperti”, adrese: Maija iela 16-3, Riga, LV-1006, e—pasts:
birojs@planosana.lv.

PlanoSanas dokumenta nosaukums:

Lokalplanojums nekustamam TpaSumam “Adpini” (kadastra Nr. 8033 001 0688),
Zvejniekciema, Saulkrastu pagasta, Saulkrastu novada (turpmak — Lokalplanojums).

Izverteta dokumentacija:

IK “Planosanas eksperti” (turpmak — Izstradatajs) 2020. gada 30. oktobra véstule Nr. PE 10—
20/9e “Par ietekmes uz vidi stratégiska novertejuma procediiras piemeérosanu”, iesniegums
“Par planoSanas dokumenta Lokdlplanojums teritorijas planojuma grozijumiem nekustamaja
ipasuma “Apini” izstrades uzsaksanu” (turpmak — lesniegums), Saulkrastu novada domes
2020. gada 27. maija l@€mums Nr. 1748 (Nr. 18/2020, §23) “Par lokalplanojuma Apini”
izstrades uzsaksanu”, Darba uzdevums “Lokalplanojuma izstradei teritorijas planojuma
grozijumiem nekustamaja ipasuma “Apini”” (turpmak — Darba uzdevums), Valsts vides
dienesta Lielrigas regionalas vides parvaldes (turpmak — VVD Lielrigas RVP) 2020. gada 21.
oktobra véstule Nr.11.2/8702/R1/2020 “Par nosacijumiem lokalplanojuma izstradei
zemesgabala “Apini”, Saulkrastu novada”, Veselibas inspekcijas 2020. gada 24. septembra
vestule Nr. 4.5.-4./22563/108 “Nosacijumi teritorijas planojumam”, Dabas aizsardzibas
parvaldes Pierigas regionalas administracijas (turpmak — DAP administracija) 2020. gada 26.
oktobra véstule Nr. 4.8/5452/2020-N “Par lokalplanojuma izstradi teritorijai “Apini”,
Saulkrastu novada”.

PlanoSanas dokumenta izstradataja viedoklis:

Lokalplanojumam nav nepiecie$ams veikt strat€gisko ietekmes uz vidi noveértéjumu (turpmak
— Stratégiskais novert&jums).


mailto:dome@saulkrasti.lv
mailto:birojs@planosana.lv

Faktu konstatacija, izvertéjums, argumenti un apsvérumi lémuma satura noteikSanai:

1. Likuma,, Par ietekmes uz vidi novertejumu” (turpmak — Likums) 23. viens prim panta pirma

dala paredz, ka, uzsakot tadu planoSanas dokumentu sagatavoSanu, kuram saskana ar $o
Likumu var biit biitiska ietekme uz vidi, arT uz Eiropas nozimes aizsargajamo dabas
teritoriju (Natura 2000), ta izstradatajs iesniedz kompetentajai institiicijai — Vides
parraudzibas valsts birojam (turpmak — Birojs) rakstveida iesniegumu. Pirms rakstveida
iesnieguma iesniegSanas izstradatajs konsult&jas ar ieinteres€tajam vides un sabiedribas
veselibas institlicijam un iesnieguma pamato nepiecieSamibu planosanas dokumentam
piemérot Stratégisko novertéjumu vai iemeslus, kadél $ads novértejums nav nepieciesams.
Likuma 23. tris prim panta 1. punkts noteic, ka Birojs pienem motivétu lémumu par to, vai
konkrétam planoSanas dokumentam ir nepiecieSsams Stratégiskais novertéjums.

2020. gada 30. oktobri Biroja ir sanemts Izstradataja lesniegums, ar kuru Izstradatajs
informé, ka Saulkrastu novada dome 2020. gada 27. maija ir pienémusi 1émumu Nr. 1748
(Nr. 18/2020, 823) “Par lokalplanojuma “Apini” izstrades uzsaksanu” (turpmak —

Lémums) un ir uzsakta planoSanas dokumenta izstrade. Atbilstosi lesniegumam, LEémumam

un Darba uzdevumam:

2.1. Lokalplanojums tiek izstradats atbilsto$i Saulkrastu novada ilgtsp€jigas attistibas
strat€gijas (turpmak — Attistibas stratégija) 25 gadu perspektivai, Saulkrastu novada
attistibas programmai 2014. — 2020. gadam un Saulkrastu novada teritorijas
planojumam 2012. — 2024. gadam (turpmak — Teritorijas planojums), kam ir veikts
Stratégiskais novert&jums;

2.2. Lokalplanojuma izstrades merkis ir zemes gabalu atlautas izmantoS$anas precizéSana un
apbiives parametru detalizacija, planojot racionalu zemes izmantoSanu, teritorijas
attistibas iesp&jas un kopipasuma izbeigSanu, veidojot divas atseviskas zemes vienibas;

2.3. Lokalplanojuma teritorija ietver vienu zemes vienibu “Apini”’, kadastra Nr. 8033 001
0688 (turpmak — Ipasums), Zvejniekciema, Saulkrastu pagastd, Saulkratu novada.
IpaSuma kopgja platiba ir 2,4633 ha. Saskana ar zemes robezu planu IpaSuma teritorija
1,4175 ha aiznem mezs, 1,0182 ha — krtimaji un 0,0276 ha — zeme zem tideniem,;

2.4. Saskana ar speka esoSo Teritorijas planojumu zemes vienibai “Apini”, kadastra
Nr. 8033 001 0688, noteiktais funkcionalais zon&jums ir Mezu teritorija (M), Ko ar
Lokalplanojumu planots grozit uz Lauksaimniecibas teritoriju (L1), kur zemes gabala
minimala jaunizveidojama platiba noteikta 5000 m?;

2.5. Atbilstosi lesnieguma noraditajam funkcionalaja zona Lauksaimniecibas teritorija (L1)
perspektiva planots izveidot divas viensétas;

2.6. Lokalplanojuma planotas darbiba neatbilst Likuma 1. un 2. pielikuma darbibam;

2.7. Saskana ar Dabas aizsardzibas parvaldes dabas datu parvaldibas sistema ,,OZOLS”
pieejamo informaciju Lokalplanojuma teritorija neatrodas 1paSi aizsargajamas dabas
teritorijas un mikroliegumi, nav registréti Ipasi aizsargajamie biotopi un sugas.

Izstradajot planoSanas dokumentu, Darba uzdevuma cita starpa ir noteikti $adi izstrades

uzdevumi:

3.1. Izvertet iesp&ju mainit Teritorijas planojuma noteikto planoto (atlauto) teritorijas
izmantoSanu Mezu teritorija (M) Uz Lauksaimniecibas teritoriju (L1);

3.2. Izstradat detaliz@tus teritorijas attistibas noteikumus. Izvertet tas apsaimniekosanas un
apbives izvieto$anas iesp&jas;

3.3. Paredzet inzeniertehniskas infrastruktiiras izvietojumu.

Izstradataja atbilstosi Ministru kabineta 2004. gada 23. marta noteikumos Nr. 157 ,, Kartiba,

kada veicams ietekmes uz vidi stratégiskais novértéjums” (turpmak — Noteikumi Nr. 157)
[II dala noteiktajam ir veikusi konsultacijas par planoSanas dokumenta Strateégiska



novertgjuma nepiecieSamibu ar VVD Lielrigas RVP, Veselibas inspekciju un DAP
administraciju. lesniegumam pievienotas:

4.1. Veselibas inspekcijas 2020. gada 24. septembra véstule Nr. 4.5.-4./22563/108
“Nosacijumi teritorijas planojumam”, kura institlicija izvirzijusi nosacijumus
planosanas dokumenta izstradei, tostarp attieciba uz perspektivo biivju pieslegumiem
centraliz€tajiem pasvaldibas fidensvada un kanalizacijas tikliem, laika posma lidz
centralizéto tiklu izbiivei, viet§ja Gidens avota un viet§jas kanalizacijas sist€mas
ierikoSanu — atbilstosi speka esosajiem normativiem. Veselibas inspekcija nav izteikusi
viedokli, ka Lokalplanojumam biitu nepiecieSams veikt Stratégisko novertéjumu.

4.2. VVD Lielrigas RVP 2020. gada 21. oktobra véstule Nr. 11.2/8702/R1/2020 “Par
nosacijumiem lokalplanojuma izstradei zemesgabala “Apini”, Saulkrastu novada”,
kura VVD Lielrigas RVP izteikusi viedokli, ka Stratégiskais novertéjums planosanas
dokumentam biitu nepiecieSams, jo ir planots transform&t meza zemi Baltijas juras un
Rigas juras Iica ierobezotas saimnieciskas darbibas josla. Nosacijumos tiek ieklauta
prasiba teritorijai izstradat tdensapgades un sadzives kanalizacijas risinajumus,
perspektiva paredzot pieslégumu pie centraliz€tajiem tdensapgades un kanalizacijas
tikliem, ka ari, lai noverstu iesp&jamo 1pasi aizsargdjamo sugu atradnu un biotopu
ietekméSanu, veikt sugu un biotopu izpéti vegetacijas laika visa Lokalplanojuma
izstrades teritorija un iezimét Ipasi aizsargajamo sugu atradnes un biotopus, ja tadi tiek
konstateti, apbuivi planojot arpus aizsargajamo dabas vertibu aiznemtajam platibam.

4.3. DAP administracijas 2020. gada 26. oktobra véstule Nr. 4.8/5452/2020-N “Par
lokalplanojuma izstradi teritorijai “Apini”, Saulkrastu novada”, kura atzZiméts, ka
Lokalplanojuma teritorija neatrodas 1pasi aizsargdjama dabas teritorija vai
mikrolieguma un taja nav registrétas Ipasi aizsargajamas sugas vai biotopi. Teritorija
registrétas mezaudzes — priezu un bérzu briestaudzes, bérzu un melnalks$nu vidgja
vecuma audzes. DAP administracija savas kompetences ietvaros sniedz viedokli, ka
Strateégiskais noveértgjums planosanas dokumentam nav nepiecieSams, aicinot
Lokalplanojuma izstradi veikt atbilstosi ilgtsp€jigas attistibas principiem, pec iespejas
saglabajot dabas kapitalu.

5. Lokalplanojums nav ietverts to planosanas dokumentu vidii, kam saskana ar Noteikumu
Nr. 157 2. punktu Strategiskais noveért&jums biitu nepiecieSams, neatkarigi no planosanas
nolika un saturiskas ieceres. Lidz ar to jautajums par Strat€giska novertéjuma
nepiecieSamibu izriet no vert€juma par sagaidamas ietekmes butiskumu. Novertgjis ar
Izstradatajas Iesniegumu sniegto informaciju, ka arT vadoties no Likuma 23. divi prim panta
noteiktajiem kriterijiem, Birojs konstate, ka konkrétais Lokalplanojums atbilst planoSanas
dokumenta veidam, kam Stratégiskais novértéjums nav nepiecieSams:

5.1. Likuma 23. divi prim pants noteic, ka, vert§jot Strategiska novertejuma
nepiecieSamibu, nem véra planosanas dokumenta biitibu (23. divi prim panta 1. punkts,
tostarp un to, cik liela méra taja tiek ietverti priekSnoteikumi paredzéto darbibu un
projektu realizacijai, ieverojot vietas izv€li, darbibas veidu, apjomu, nosacijumus un
resursu izmantoSanu, ka ari to, cik liela méra dokuments ietekm@ citus planoSanas
dokumentus atskirigos planosanas Iimenos, pastiprina vai rada vides problémas (23.
divi prim panta 1. punkta a., b., c., d. apakSpunkts). Tapat Likuma 23. divi prim pants
2. punkta noteic, ka janem veéra iesp&jamai ietekmei paklautas teritorijas un sagaidamas
ietekmes raksturs, — ilgums, summaras ietekmes, parrobezu ietekmes, avariju riski u.c.
Savukart Likuma 23. divi prim panta 3. un 4. punkts paredz, ka janem véra ictekmei
paklautas teritorijas jutigums, tostarp ietekmi uz aizsargajamam dabas un kulttras
veértibam, vides resursiem;

5.2. Likuma 4. panta tre$as dalas 1. punkts noteic, ka Stratégisko novértéjumu citu starpa
veic planoSanas dokumentiem, kurus apstiprina vietgja pasSvaldiba, kuri saistiti ar
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5.3.

5.4.

regionalo attistibu, zemes izmantoSanu, teritoriju planojumiem un ietver
pamatnosacijumus $a Likuma 1. vai 2. pielikuma paredz&to darbibu 1stenosanai, ka art
planosanas dokumentiem, kas var biitiski ietekmét Eiropas nozimes 1pasi aizsargajamo
dabas teritoriju (Natura 2000). Vért&jot iesp&jamo ietekmes butiskumu, tai skaita to,
cik liela méra Lokalplanojuma ietverti priekSnoteikumi Likuma 1. vai 2. pielikuma
paredz&to darbibu istenoSanai, cik liela mera tas varétu ietekmét planoSanas
dokumentus citos planoSanas limenos, tajos ieklaujamos nosacijumus u.c. aspektus,
Birojs nekonstatg, ka Lokalplanojuma istenoSana saistita ar $ada veida bitisku ietekmi
uz vidi (Likuma 23.divi prim panta 1. punkta a. — e. apakSpunkts). Saskana ar
Iesnieguma sniegto informaciju, Lokalplanojuma netiek planotas Likuma 1. un 2.
pielikuma minétas darbibas. Ari Birojs, izvertgjis Biroja iesniegto informaciju, kas
pamato Lokalplanojuma izstradi, nekonstate, ka attiecigas darbibas Lokalplanojuma
teritorija varétu tikt paredzetas. leveérojot minéto, Lokalplanojums nav pielidzinams
Likuma 4. panta tre$as dalas 1. punkta noteiktam planosanas dokumentam, kam
Strateégiskais novertéjums nepieciesams. Tapat nav konstatejams, ka Lokalplanojums
atbilstu Likuma 4. panta tresas dalas 2. punkta noteiktam planosanas dokumentam, kam
Strateégiskais noveérté§jums nepiecieSams, jo Lokalplanojums neatrodas Tpasi
aizsargajama dabas teritorija, t.sk. Eiropas nozimes aizsargajama dabas (Natura 2000)
teritorija.

Izvertgjot lesniegumu, LEmumu un Darba uzdevumu, Birojs secina, ka
Lokalplanojuma teritorija ietilpst Zvejniekciema robezas un Lokalplanojuma teritoriju
ieskauj esoSas vai planotas apbiives teritorijas un meza teritorijas. Lokalplanojums tiek
izstradats ar mérki mainit funkcionalo zon&umu no Mezu teritorijas (M) uz
Lauksaimniecibas teritoriju (L1), lai izveidotu divas atseviskas zemes vienibas (ar
meérki izbeigt kopipasumu un izveidot divas viensétas).

Izskatot Lokalplanojuma risinajumus saistiba ar IpaSuma atraianas vietu, Birojs secina,
ka nozimigakas Lokalplanojuma istenoSanas ietekmes var biit saistamas ar Likuma
23. divi prim panta 4. punkta a. apakSpunkta kritériju, jo Lokalplanojuma teritorija
atrodas Baltijas jiras un Rigas juras lica piekrastes aizsargjosla (turpmak — Piekrastes
aizsargjosla). Teritorija atrodas arpus tas krasta kapu aizsargjoslas dalas un ar to
nerobeZojas, tomer ietilpst 5 km zona, kur atbilstosi Aizsargjoslu likuma 36. panta
pirmaja dala noteiktajam, ir aprobeZots apbiives blivums ar nosacijumiem zemes
daliSanai. Tostarp minéta panta pirmas dalas 1. punkts paredz, ka nosacijumi
jaunveidojamo zemes vienibu platibai un apbiivei nosakami viet§jas pasvaldibas
teritorijas planojuma. No Teritorijas planojuma Teritorijas izmantoSanas un apbiives
noteikumu (turpmak — TIAN) nosacijumiem Birojs konstat€, ka MezZu teritorijam (M)
atbilstosi TIAN 4.10.1. nodalas 403. punktam minimala jaunizveidojama zemesgabala
platiba ir 3 ha, savukart Lauksaimniecibas teritorijai (L1) atbilstoSi TIAN 4.11.2.
nodalas 455. punktam — 0,5 ha. Ta ka Lokalplanojuma kopgja platiba ir 2,4633 ha un
to TpasSnieki vélas izbeigt kopipaSumu un sadalit IpaSumu divos zemesgabalos, tad ar
planoSanas dokumentu tiek paredzéta funkcionala zon€juma maina uz
Lauksaimniecibas teritoriju (L1), Kur minimala jaunizveidojama zemesgabala platiba
ir 0,5 ha. Attiecigi TIAN 456. punkta izvirzitajam prasibam viens€tas apbiives
vienibam Lauksaimniecibas teritorijas (L1) 456.1. punktd noteikts: “apbiives
zemesgabala (zemesgabala dala) atlauts buvét divas dzivojamas ékas bitvprojekta
paredzot zemesgabala sadales iespéju, ja zemesgabals ir lielaks par 2 hektariem”, 11dz
ar to, veicot funkcionala zon&juma mainu, tiek ieveérotas Teritorijas planojuma TIAN
noteiktas prasibas zemesgabala sadalei, lai izveidotu divas viensétas. Birojs konstat€,
ka veicot funkcionala zon&juma mainu, tiek planota lielaka antropogéna slodze
Lokalplanojuma teritorija, palielinasies apbiives blivums, samazinasies ar mezu klato
teritoriju platiba, kam iemesls biis Lokalplanojuma izstrade. Tomeér Ipasums atrodas
ciema teritorija, kur jau izveidojusies apbiive; apbiives blivuma palielindjums un
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apbuves teritoriju sapliSana ir vispargja tendence, kas ilgtermina ir prognoz€jama un
tiek nemta vera, izstradajot viet&jo pasvaldibu teritorijas planojumus un nosakot ciemu
robezas.

5.5. Ta ka Lokalplanojuma teritorija atrodas arpus Piekrastes aizsargjoslas krasta kapu
aizsargjoslas dalas, ka arT nemot véra apkartnes teritoriju izmantoSanu un attistibu,
Birojam nav pamats konstatét, ka planotas izmainas ciema konteksta varétu but
parmérigas (Likuma 23. divi prim panta 4. punkta a. apak$punkts). Uz $adiem ietekmju
riskiem sava atsauksm& nenorada ari DAP administracija, vienlaikus aicinot
Lokalplanojuma izstradi veikt atbilstosi ilgtsp&jigas attistibas principiem, p&c iesp&jas
saglabajot dabas kapitalu. Sada konteksta Birojs nem véra, ka Lokalplanojuma
izstrades procesa DAP administracijas un VVD Lielrigas RVP iesaiste tiek nodroSinata
ar gadijuma, ja Stratégiskais novértéjums netiek veikts (sniedzot nosacijumus
planoSanas dokumenta izstradei un atzinumus par to izpildi), attiecigi ar planoSanas
procesa paredzetajiem sadarbibas instrumentiem pastav iesp&ja nonakt pie pardomata
un interes€s lidzsvarota 1€muma. ArT vert§jot teritorijas jutigumu, tai skaita dabas
apstaklus un paredz€to teritorijas izmantoSanas intensitati, Birojam nav pamata nonakt
pie secinajuma, ka Lokalplanojuma TstenoSana radts tik nozimigu un butisku ietekmi,
lai biitu pamatoti un lietderigi piemérot Strat€gisko noverte§jumu. Lai ari teritorija ir
meZa zeme, taja nav aizsargajamu sugu un biotopu, ietekme uz aizsargajamam kulttras
vai dabas vértibam nav identificéta (Likuma 23. divi prim panta 3. punkts, 4. punkta b.
apaksSpunkts).

5.6. Vertgjot iesp&jamas vides problémas un to intensitati, Birojs secina, ka atbilstosi Darba
uzdevuma noteiktajam ar Lokalplanojumu ir paredzets nodroSinat Lokalplanojuma
teritoriju ar inZeniertehnisko infrastruktiiru. Tapat nav identific§jams, ka eso$a un
prognoz&jama vides kvalitate (nemot véra apkartnes teritoriju izmantosanu) neatbilstu
planotajam izmantoSanas mérkim (Likuma 23. divi prim panta 1. punkta c.
apakSpunkts, 2. punkts, 3. punkta c. apakSpunkts).

Nemot veéra iepriek§ minéto, Birojs secina, ka planotas funkcionala zongjuma izmainas un

Lokalplanojuma istenoSana biis saistita ar antropogénas slodzes palielinaSanos konkrétaja

teritorija, tapat ir identific€jams, ka ar planoSanas instrumentiem bis jarisina ar1 atseviSkas

vides problémas. Tomér, vertgjot iespgjamo ietekmes biitiskumu un to, vai identificgjami
mehanismi vides problému parvaldibai, vert€jot apkart§jo teritoriju izmantoSanu un
grozijumu biitibu, Birojs secina, ka nav sagaidamas tik nozimigas un biitiskas vides stavokla
izmainas, kas $aja gadijuma biitu pamats Stratégiska noverté§juma pieméerosanai. Lidz ar to

— vadoties no paSlaik pieejamas informacijas un pie nosacfjuma, ka tiks ieverotas

Lokalplanojuma izstradei izvirzitas prasibas, tai skaita institiiciju nosacijumi, ka art speka

esosie normativie akti, planosanas dokumentam Strat€giska novértéjuma procediira nebtu

lietderiga. Stratégisko noveértéjumu savas kompetences ietvaros par nepiecieSamu neuzskata
arT Veselibas inspekcija un DAP administracija, ta nepiecieSamiba neizriet no Likuma

23. divi prim panta Stratégiska novertéjuma nepiecieSamibas kriterijiem.

Piemeérotas tiestbu normas:

Aizsargjoslu likuma 6., 36. pants;

Likuma “Par ietekmes uz vidi novértejumu” 4. pants, 23. divi prim pants, 23. tris prim
pants;

Ministru kabineta 2004. gada 23. marta noteikumu Nr. 157 , Kartiba, kada veicams
ietekmes uz vidi stratégiskais novertejums” 5., 6., 7. punkits.

Lémuma pienemsanas pamatojums:

Birojs saskana ar Likuma 23. tris prim panta noteikto izveértgja Izstradataja 2020. gada
30. oktobra véstuli Nr. PE 10-20/9e “Par ietekmes uz vidi stratégiska novértejuma procediras
piemérosanu”, lesniegumu un tam pievienoto dokumentaciju par Lokalplanojuma izstradi.
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Nemot véra iesniegto informaciju un Likuma 23. divi prim panta noteiktos stratégiska
novertéjuma nepiecieSamibas krit€rijus un piemérojot citas iepriek$ miné&tas tiesibu normas un
lietderibas apsvérumus, Birojs atbilsto$i Likuma 23. tris prim panta 1. punktam secina, ka
planoSanas dokumenta TstenoSanai nav paredzama tik bitiska negativa ietekme uz vidi, lai
piemérotu Stratégisko novert&jumu.

Lémums:

Nepiemérot stratégiska ietekmes uz vidi novért§juma procediru Lokalplanojumam
nekustamam ipaSumam “Apini” (kadastra Nr. 8033 001 0688), Zvejniekciema, Saulkrastu
pagasta, Saulkrastu novada.

Direktors (paraksts*) A.Luksgvics

*Dokuments ir parakstits ar droSu elektronisko parakstu

Leémums nosiutits:
e Saulkrastu novada domei, E.Adresg;
e Valsts vides dienesta Vidzemes regionalai vides parvaldei, E.Adresg;
e IK “Planosanas eksperti”, e—pasts: birojs@planosana.lv.
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