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Atzinums Nr. 4-03/2

Par Lokalplanojuma nekustama ipasuma “Strauti”, Bérzaunes pagasta,
Madonas novada, zemes vieniba ar kadastra apzimejumu 7046 009 0007, dala,
kas groza Madonas novada teritorijas planojumu, Vides parskatu

Madonas novada pasvaldiba 2019. gada 20. decembri Vides parraudzibas valsts biroja (turpmak
— Birojs) ir iesniegusi stratégiska ietekmes uz vidi novértéjuma (turpmak — SIVN) vides parskatu
(turpmak — Vides parskats), kas sagatavots par lokalplanojumu nekustama ipasuma “Strauti”,
Bérzaunes pagasta, Madonas novada, zemes vienibas ar kadastra apzim&umu 7046 009 0007
dalai (turpmak — Lokalplanojums). SIVN veica un Vides parskatu sagatavoja SIA “55M”
(turpmak — Izstradataja).

Likuma “Par ietekmes uz vidi novertejumu” (turpmak — Noveért&juma likums) 23. pieci prim
panta sesta dala noteic, ka Birojs sniedz atzinumu par vides parskatu, npemot véra vides parskata
atbilstibu normativo aktu prasibam un izraudzita risinajuma pamatojumu, ka ar1 nosaka terminus,
kados izstradatajs péc planosanas dokumenta apstiprinaSanas iesniedz kompetentajai institiicijai
zinojumu par planoSanas dokumenta TstenoSanas tieSu vai netieSu ietekmi uz vidi, arT vides
parskatd neparedzeétu ietekmi. Turpat noteikts, ka gadijuma, ja izraudzitais risinajums nav
pietickami pamatots, Birojs atzinuma norada iebildumus, kas pemami veéra, lemjot par
planoSanas dokumenta apstiprinasanu.

Sis Biroja atzinums par Vides parskata projektu sagatavots atbilstosi Novertéjuma likuma
23. pieci prim panta sestds dalas prasibam, veért€jot izraudzita risindjuma pamatojumu un ta
tetekmes uz cilvéku veselibu un vidi biitiskumu, un taja ietverti iebildumi, kas nemami véra,
lemjot par planoSanas dokumenta apstiprinasanu.

|. Vides parskata ietverta informacija un izraudzita risinajuma pamatojums:

Lokalplanojuma Vides parskats atbilstosi Ministru kabineta 2004. gada 23. marta noteikumu

Nr.157 “Kartiba, kada veicams ietekmes uz vidi stratégiskais novertejums” IV nodalas “Vides

parskata ieklaujama informdcija” (turpmak Noteikumi — Nr.157) 8. punkta noteiktajam ietver

$adu informaciju:

1. Lokalplanojuma galvenie mérki un risinajumi.

1.1. Vides parskata ietverta informacija par Lokalplanojuma un ta ietekmes novertéSanas
meérkiem, ar planoSanas dokumenta IstenoSanu saistitajiem jaunajiem risindjumiem, ka ari

vides probléemam un ietekmes aspektiem, kas ar $adu risinagjumu istenoSanu varétu but
saistiti.



1.2.

1.3.

SIVN procedira Lokalplanojuma izstradei tika piemérota ar Biroja 2019. gada 1. oktobra
lémumu Nr.4-02/51, jo ar Lokalplanojumu paredz€ts grozit Madonas novada teritorijas
planojuma 2013. — 2025. gadam (turpmak — Teritorijas planojums) noteikto planoto (atlauto)
izmantoSanu 1,26 ha platiba no funkcionalas zonas Lauku zeme (L) (funkcionala zona, ko
nosaka, lai nodroSinatu lauksaimniecibas zemes ka resursa racionalu un daudzveidigu
izmantoSanu visu veidu lauksaimnieciskajai darbibai un ar to saistitajiem pakalpojumiem) uz
Ripnieciskas apbiives teritoriju (R) (funkcionala zona, ko nosaka, lai nodroSinatu
ripniecibas uzpémumu darbibai un attistibai nepiecieSamo teritorijas organizaciju,
inzeniertehnisko apgadi un transporta infrastruktiiru). Ar Lokalplanojuma izstradi péc
butibas paredz&ts paplasinat Lokalplanojuma teritorijai blakus esosas Ripnieciskas apbiives
teritorijas (R) platibu, lai nodro§inatu taja eso$as razotnes attistibu (paplaSinatu industrialo
teritoriju  Sauleskalna). Lémums par SIVN nepiecieSamibu tika piepemts saistiba ar
iesp&jamu papildus slodzi uz apkartnes teritoriju, galvenokart Eiropas nozimes aizsargajamo
dabas teritoriju (Natura 2000) “Vestiena” (turpmak — Natura 2000 teritorija “Vestiena”™).

Lokalplanojums p&c savas biitibas aizstaj Teritorijas planojumu attiecigajai novada
teritorijas dalai, un ka biutiskakas ar Lokalplanojuma istenoSanu paredzetas izmainas
teritoriju izmantoSanai un attistibai ir konstat€jamas sekojosas:

1.3.1. Teritorijas planojuma funkcionalo zon&umu Lauku zemes (L) uz Rapnieciskas
apbiives teritoriju (R) paredz&ts mainit 1,26 ha platiba, ka rezultata Ripnieciskas
apbiives teritorijas (R) platiba $aja novada dala biis 7,2 ha. Veicot parbiivi esoSajam
bivém/vai buvgjot jaunas, —apbivei paredzEts izmantot ~ 4 ha, bet atklatas
uzglabasanas laukuma izveidei ~ 3,2 ha.

1.3.2. Lokalplanojuma teritorijas izmantoSanas un apbiives noteikumos (turpmak — TIAN)
ieceréts detalizét un papildinat Teritorijas planojuma noteiktas prasibas
Lokalplanojuma teritorijas turpmakai izmantoSanai, tostarp inzeniertehniskas apgades
tikliem un objektiem: “ripnieciskas razosanas un sadzives notekiidenus pieslégt
Sauleskalna ciema centralizétajai kanalizdcijas sistémai to talakai attiviSanai ciema
notekiidenu attiriSanas iekartas”, ka ar1 “nepielaut neattiritu lietus un sniega kusanas
udenu noklisanu teritorija esosSaja uidens notekgravi un blakus esosos ipasumos”. Ka
teritorijas galvenais izmantoSanas veids tiek noteikts:

1.3.2.1. Energoapgades uznémumu apbiive (14006);
1.3.2.2. Noliktavu apbiive (14004);

1.3.2.3. Transporta apkalpojosa infrastrukttra (14003);
1.3.2.4. Transporta lineara infrastruktiira (14002);
1.3.2.5. Inzeniertehniska infrastruktiira (14001);

1.3.2.6. Atkritumu apsaimnieko$anas un parstrades uznémumu apbtive (13005);

1.3.2.7. Lauksaimnieciskas razoSanas uznémumu apbiive (13003);

1.3.2.8. Smagas riipniecibas un pirmapstrades uznémumu apbive (13002);

1.3.2.9. Vieglas riipniecibas uznémumu apbive (13001).

1.3.3. Ka teritorijas papildizmantoSanas veids tiek noteikts: Aizsardzibas un droSibas iestazu
apbiive (12006), Tirdzniecibas un/vai pakalpojumu objektu apbiive (12002) un Biroju
€ku apbiuve (12001).

1.3.4. Riupnieciskas apbiives teritorijas (R) minimala jaunizveidojama zemes gabala platiba
ir noteikta 1200m?, apbiives intensitate - 120%, maksimalais apbiives augstums — 16 m
(iznemot tehnologiska procesa nodroSinasanai nepiecieSamam konstrukcijam),
atlautais stavu skaits — Iidz 4 m un brivas zalas teritorijas raditajs — 15 .



1.3.5.

TIAN papildus tiek noteikta teritorijas planojuma istenoSanas kartiba: “lai uzsaktu
meza zemes atmezosSanas procesu, Meza valsts registra jabiit registrétai speka esosai
meza inventarizacijai, kas veikta atbilstosi normativajiem aktiem par meza
inventarizaciju MezZa valsts registra informacijas apriti”.

1.4. Saistiba ar planotajiem attistibas virzieniem un mérkiem Birojs konstate:

1.4.1.

1.4.2.

1.4.3.

Lokalplanojuma dokumentacija noradits, ka, lai sekmé&tu ripnieciskas apbiives
teritoriju attistibu atbilsto§i Madonas novada paSvaldibas ilgtsp€jigas attistibas
stratégija 2013.-2038. gadam noteiktajiem mérkiem, paredzeéts paplaSinat industrialo
zonu pie esoSajam ripnieciskas apbiives teritorijam Berzaunes pagasta Sauleskalna
ciema. Birojs secina, ka faktiski Lokalplanojuma izstrade saistita ar Madonas novada
pasvaldibas investiciju projekta “Industrialas zonas, biznesa attistibas centra un
uzneméjdarbibas infrastruktiras izveide Madonas novada” (turpmak — Projekts)
istenosanu, kura finansé€Sana paredz€ta no Eiropas Savienibas fondu Iidzekliem
investiciju plana specifiska atbalsta meérka  5.6.2. “Teritorijas revitalizdacija,
regeneréjot degradetds teritorijas atbilstosi pasvaldibu integrétajam attistibas
programmam’” ietvaros. No Vides parskata izriet, ka Projekta ietvaros paredzets veikt
aktivitates gan Madonas ciema, gan Madonas novada Bérzaunes pagasta, ieklaujot
Projekta ievieSanas teritorija ari Lokalplanojuma teritoriju (1,26 ha platiba), kas
atrodas arpus Teritorijas planojuma paslaik noteiktajam Sauleskalna ciema robezam.

Nekustama TpaSuma “Strauti” (turpmak — IpaSums), kura zemes vienibas ar kadastra
apzim&umu 7046 009 0007 dalai tiek izstradats Lokalplanojums, kopgja platiba ir
31,06 ha un tas dalgji atrodas Sauleskalna ciema robezas, kur jau ir riipnieciskas
apbuves objekti. No Vides parskata un Lokalplanojuma dokumentacijas Birojs secina,
ka péc Lokalplanojuma izstrades un esoSo razoSanas teritoriju paplasinasanas Iidz 7,2
ha, izmainas ir paredz€tas ari Sauleskalna ciema dala, kur ir esoSais funkcionalais
zongjums Riipnieciskas apbives teritorijas (R). Planots nojaukt dalu no esoSajam
€kam un izveidot vienotu industrialo teritoriju ar vairakam €kam un uzglabasanas
laukumu. Lidz ar to — Lokalplanojuma izstrade un ta ietekmes veértéSana ir saistita ar1
ar attisttbu teritorijas arpus ta robezam, jo Lokalplanojuma izstrade paredz
priekSnoteikumus (ir nepiecieSama) paredzeto darbibu 1stenoSanai ar1 blakus esoSajas
teritorijas.

No Vides parskata un Lokalplanojuma dokumentacijas var secinat, ka industrialas
zonas dala, kas ietilpst Lokalplanojuma teritorija, paredz€ts izveidot uzglabaSanas
laukumu, attiecigi Lokalplanojuma istenoSanas iesp&jamas ietekmes uz vidi vert&jums
Vides parskata veikts, vairak koncentrgjoties uz izmainam vide, ko raditu laukuma
izveide un ekspluatacija (citi attistibas varianti vértéti loti vispargji). Sada pieeja,
nemot véra Lokalplanojuma TIAN, nav pamatota, jo tie pasreizgja redakcija nosaka
loti plasu teritorijas izmantoSanas veidu spektru. Ka izriet no Lokalplanojuma TIAN,
taja ka atlautos (galvenos) izmantoSanas veidus planots noteikt gan atkritumu
apsaimniekoSanas un parstrades uzp€mumu apbiivi, gan smagas riipniecibas un
pirmapstrades uzpnémumu apbivi, vieglas ripniecibas uzpémumu apbiivi u.c.
teritorijas izmantosanas veidus. Atbilstos§i Ministru kabineta 2013. gada 30. aprila
noteikumu Nr.240 “Visparigie teritorijas planosanas, izmantoSanas un apbiives
noteikumi” (turpmak — Noteikumi Nr.240) 3. pielikuma 13. punktam smaga
ripnieciba ir metalapstrades un masinbiives, derigo izraktenu parstrades (arpus derigo
izraktenu ieguves vietam), gumijas riipniecibas, adas, koksnes parstrades un celulozes
razoSanas, biivmaterialu un sanitartehnisko iekartu razoSanas, ka ar1 kimiskas
ripniecibas uzp@mumu, atkritumu parstrades uzpnémumu (arpus atkritumu
apglabasanas poligoniem) un lidzigu uzpémumu, tai skaita uzpémumu, kuru darbiba
var radit butisku piesarnojumu, apblive un infrastruktiira. Vides parskata 9. Ipp.
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1.44.

1.4.5.

ieklauts vispargjs vertejums par ietekmju veidiem, ko vispar varétu radit industriala un
razoSanas tipa apbiive, tomer Vides parskats nesatur argumentétu vert€§jumu tam, vai
Lokalplanojuma teritorija, jo 1paSi nemot v&ra tas atraSanas vietu Natura 2000
teritorija, vartu biitu uzskatama par piemerotu smagas riipniecibas istenoSanai.
Salidzinamu secinajumu iesp&jams izdarit ari saistiba ar citiem TIAN ietvertajiem
izmantoSanas veidiem, piem&ram, atkritumu apsaimniekoSanas un parstrades
uzpémumu apbiivi, kas atbilsto$i Noteikumu Nr. 240 3. pielikuma 13. punktam ir
atkritumu (tai skaita sadzives, razoSanas un bistamo atkritumu) savakSanas,
parkrausanas, SkiroSanas, uzglabasanas, regeneracijas un apglabasanas vietu apbiive.
Birojs ieskata Lokalplanojuma TIAN biitu pamats parskatit un mainit, vai ar1 Vides
parskata javeic pilnveidojumi, jo pilnvertigi ietekmes uz vidi novértgjums, jo Tpasi
Natura 2000 teritorijas konteksta, pamatojot $adu izmantoSanas veidu pamatotibu,
nepiecieSamibu un pielaujamibu, lielakajai dalai no TIAN noteiktajiem izmantoSanas
veidiem Vides parskata nav veikts.

Saskana ar Novértéjuma likuma 1. panta 7. punktu un Noteikumu Nr.157 8.7.punktu
Vides parskata identific€, apraksta un izveért€ planosanas dokumenta un iesp&jamo
alternativu ietekmi uz vidi, nemot v&éra Lokalplanojuma izstrades mérkus un teritoriju,
kura varétu tikt ietekmé&ta. Dazadu risinajumu noveértéSanas mérkis ir izv€l&ties un
pamatot piemérotako risinajumu. Vertgjot, ka S§1 prasiba Vides parskata izpildita,
Birojs secina, ka Vides parskata péc butibas tick apskatita “nulles” alternativa
(Lokalplanojuma neistenosana) un Lokalplanojuma Tsteno$ana. Ta saucamas “nulles”
alternativas ietvaros apskatitas divas situacijas, — kad pie pastavosa Teritorijas
planojuma regul&juma teritorija netiek veikta nekada attistitbu vai tiek attistita
saimnieciska darbiba atbilstosi kadai no funkcionalaja zona Lauku zeme (L)
atlautajiem izmantoSanas veidiem (piem&ram, lopkopibas fermas, lauksaimnieciskas
razoSanas uznémumi, kokapstrades uzn€mumi, autoservisus, DUS, derigo izraktenu
ieguve). Vides parskata noradits, ka, Tstenojot scenariju ar funkcionalas zonas Lauku
zeme (L) attistibu, iesp&jamas darbibas varétu radit butisku negativu ietekmi uz
atseviSkiem vides faktoriem un iedzivotaju dzives kvalitati. Biroja vertg§juma S$ads
alternativu izveértejums, kad netiek izstradats/apstiprinats Lokalplanojuma teritorijas
attistibas planoSanas dokuments un tiek saglabats Teritorijas planojuma noteiktais
funkcionalais zong&jums, p&c biitibas drizak atbilst Noteikumu Nr.157 8.3.punkta
prasibai novértét esoSo vides stavokli un ta attistibu, ja planosanas dokuments netiek
istenots, nevis planoSanas dokumenta alternativas noveért€§jums, kadu paredz
Novert§juma likuma 1. panta septitais punkts. Turklat ari ietekmju salidzinajums
apskatitajiem alternativu scenarijiem netiek atspogulots objektivi, jo arl
Lokalplanojuma TIAN projekta noteiktajiem plasa spektra izmantoSanas veidiem
(iespgjamam darbibam) var biit negativa, turklat daudz nozimigaka, ieteckme (neka ta
biitu, Tstenojot kadu (vai visas) no funkcionalaja zona Lauku zeme (L) noteiktajiem
izmantoSanas veidiem. Lidz ar to — nav pamatoti Vides parskata nonakt pie secinajuma
(ka tas izriet no Vides parskata Sobrid), ka Lokalplanojuma neistenoSanas gadijuma
ietekme uz vidi, tai skaita iedzivotaju dzives kvalitati, butu negativaka (butiski
negativa) par ietekmi Lokalplanojuma istenoSanai. Pie $ada secinajuma, iesp&jams,
varétu biit pamatoti nonakt tikai gadijuma, ja Lokalplanojuma teritorijas TIAN tiek
parskatiti.

Biroja vertgjuma gan Vides parskats, gan pats planosanas dokuments kvalitativi vairak
legiitu, ja atbilstosi SIVN veikSanas jégai un planoSanas dokumenta veidam (konkrétas
teritorijas planosana, zinot ar1 Projekta planoto darbibu istenosanu) Vides parskata
butu vismaz priekSlikumu Itmeni apsveérti un papildus vertéti (caur to pamatoti)
konkreti TIAN nosakamie izmantoSanas veidi (vai to neieklauSana TIAN). Konkrétaja
gadijuma §1 SIVN procediiras iesp€ja nav pilnvertigi izmantota.



1.4.6. Attiecigi Birojs ludz vietéjo paSvaldibu §T atzinuma 1.4. punkta ar apakSpunktiem
ietvertos iebildums nemt vera.

2. Esosais vides stavoklis, jo TIpasi teritorijas, kuras planoSanas dokuments var bitiski
ietekmét, iespéjamas izmainas, ja planosSanas dokuments netiktu Tstenots.

2.1. Vides parskata esosSas situacijas raksturojuma sniegta Izstradatajai pieejama un papildus
noskaidrota informacija par Lokalplanojuma teritorija pasreiz esoSo stavokli un juridisko
statusu. Birojs secina, ka Lokalplanojuma SIVN izstradé izmantota informacija, Kkas
apkopota jau esoSajos Madonas novada planoSanas dokumentos, ka ari izmantoti VSIA
“Latvijas vides, geologijas un meteorologijas centrs”, Dabas aizsardzibas parvaldes
(turpmak — DAP) un Valsts vides dienesta Madonas regionalas parvaldes (turpmak — VVD
Madonas RVP) dati.

2.2. Vides parskata ietverts Lokalplanojuma teritorijas visparigs raksturojums (klimats, reljefs,
augsne, virszemes un pazemes udens, Tsuma informacija par Natura 2000 teritoriju
“Vestiena”), tapat sniegtas zinas par apstakliem, kas ietekmé gaisa kvalitati, trokSna limeni,
tidens resursus un to kvalitati, par atkritumiem un piesarnojumu, vides riskiem un riska
objektiem, ainavisko kvalitati.

2.3. Rezumgjosi, - galvenajos ietekmes aspektos Vides parskata secinats, ka:

2.3.1. Lokalplanojuma teritorija dienvidu un rietumu dala robezojas ar Sauleskalna ciemu
un taja eso$o Ripnieciskas apbiives teritoriju (R), bet ziemelu un austrumu dala — ar
meZa zemi.

2.3.2. Lokalplanojuma teritorija paslaik ir neapbiivéta, aizaugusi ar kriimajiem, ar izmainitu,
nelidzenu reljefu, vietam piesarnota ar atkritumiem, tadéjadi ta noteikta ka degradeta
teritorija ar zemu ainavisko kvalitati, kura saimnieciska darbiba nenotiek.
Lokalplanojuma teritoriju pa kontiiru ierobezo ar caurtekam savstarp&ji savienoti 3
melioracijas gravji (~ 4-5 m dzili), kas ir ar seklu, stavosu tideni. Teritoriju ziemelu un
austrumu dala $kérso 20 kV gaisvadu elektrolinija. Tuvakais valsts autocel§ (P37)
Plavipas—Madona—Gulbene atrodas ~ 400 m uz dienvidiem no Lokalplanojuma
teritorijas.

2.3.3. Tuvakas dzivojamas majas atrodas Aronas iela ~ 200 m attaluma no Lokalplanojuma
teritorijas. No dzivojamo maju puses eso$o razoSanas teritoriju atdala vienstavu €kas
(autotransporta garazas) un zala zona ar Sauleskalna ielu.

2.3.4. Lokalplanojuma teritorija atrodas Natura 2000 teritorija “Vestiena”. Vides parskata,
atsaucoties uz minétajai teritorijai izstradatu dabas aizsardzibas planu, secinats, ka
konkréta vieta atrodas urbanizacijas ietekmes areala. No Vides parskata un dabas datu
parvaldibas sisttma “Ozols” atspogulotas informacijas secinams, ka tuvakas ipasi
aizsargajamas dabas vertibas Natura 2000 teritorija “Vestiena” ir neliels meza
fragments IpaSuma centralaja dala, kas atbilst Eiropas Savienibas prioritari
aizsargdgjamam meza biotopam — Purvaini mezi (91D0). ST biotopa platibas ieskauj
mezs, kas neatbilst 1paSi aizsargdjama biotopa krit€rijiem. Attalums no
Lokalplanojuma teritorijas robezas 1idz biotopam Purvaini mezi (91D0) ir ~ 250 m.

2.3.5. Lokalplanojuma teritorija nav Tpasi aizsargdjamu biotopu, sugu dzivotnes,
aizsargajamu dizkoki vai mikroliegumi. Tuvakie dabas pieminekli ir valsts nozimes
aizsargajamie koki (~ 0,14 km attdluma uz rietumiem un 0,44 km attdluma uz
dienvidrietumiem no Lokalplanojuma teritorijas, tuvakie mikroliegumi atrodas ~ 2 km
un lielaka attaluma. Valsts nozimes arheologijas piemineklis “Aronas pilskalns” un
“Brencénu senkapi” Aronas upes labaja krasta (~ 0,9 km attaluma uz austrumiem no
Lokalplanojuma teritorijas).



2.3.6.

2.3.7.

2.3.8.

2.3.9.

2.3.10.

2.3.11.
2.3.12.

2.3.13.

Lokalplanojuma teritorija nenotiek saimnieciska darbiba. Blakus esoSaja Sauleskalna
ripnieciskaja zona darbojas kogeneracijas stacija SIA “Betula PREMIUM” un
kokapstrades uzpémums SIA “Baltic Block” (palesu bloku razotne). ~ 0,3 km uz
dienvidiem no Lokalplanojuma teritorijas atrodas degvielas uzpildes stacija.
Mingtajiem uzp€mumiem izsniegtas B kategorijas atlaujas piesarnojoso darbibu
veikSanai. Novertéts, ka SIA “Baltic Block™ palesu bloku razotné saskana faktiskas
emisijas 2018. gada bijusas tuvu piesarnojosas darbibas atlauja noteiktajam emisiju
limitam. AtbilstoSi Vides parskata noraditai informacijai, nozimigakas gaisu
piesarnojoso vielu emisijas ir izkliedétas dalinas (PM), oglekla oksids un slapekla
oksids, bet SIA “Baltic Block” darbibas rezultata ari formaldehina emisijas, gaistoSo
organisko savienojumu (GOS) emisijas. Secinats, ka valdo$o rietumu v&ju virziens
nodroSina Ripnieciskas apbiives teritorijas piesarnojoso vielu izplatibu virziena no
ciema dzivojamas apbiives.

Mobilo avotu emisijas Lokaplanojuma teritorija un tai piegulosajas teritorijas veido
tranzita un viet€jais autotransports. Nozimigakais transporta koridors, kas iet gar
Sauleskalna ciema dienvidu malu, ir P37 autocel§ Plavinas-Madona-Gulbene. Vides
parskata noradits uz nepietickoSiem datiem par satiksmes intensitati pie Sauleskalna,
bet, ta ka ciema ir salidzinosi neliela auto transporta intensitate, tiek pienemts, ka to
radttais piesarnojums biitiski neietekmé gaisa kvalitati Lokaplanojuma teritorija un tai
pieguloSajas teritorijas.

Secinats, ka galvenie vides troksna avoti Lokalplanojuma teritorija un tai piegulosajas
teritorijas ir uzn€mumu arpustelpu stacionarie trokSpa avoti, piemeram, ventilatori,
uznémumu ieksStelpu stacionari troksSpa avoti caur atveértiem logiem un durvim vai
citam atverém uz aru, arpustelpu mobilie trokSpa avoti uzp€mumu teritorijas
(materialu parvietoSana un parkrauSana, iebrauco$a un izbraucos$a transporta raditais
troksnis), autotransports. Savukart transporta raditie trok$pa avoti ir valsts regionalais
autocel§ P37 Plavinas-Madona-Gulbene un Lokalplanojumam tuvuma esosa
Sauleskalna iela. Nemot véra to, ka trokSpa ITmenu mérijumi vai ietekmes aprékini nav
veikti, Vides parskata izteikts pien€mums, ka trokSnu ltmenis kopuma neparsniedz
argjos normativajos aktos noteiktos robezlielumus.

Lokalplanojuma teritorijai tuvakas tdensteces ir Aronas upe (~ 0,9 km attaluma uz
dienvidaustrumiem) un Paugurite (~ 0,8 km attaluma uz dienvidiem un rietumiem).

Saskana ar novada Teritorijas planojumu Lokalplanojuma teritorijai nepastav pliidu
riska iespgjamiba. Lauksaimniecibas zemes ziemelrietumu virziena no Sauleskalna
ciema ir meliorétas. Lidzas Lokalplanojuma teritorijai atrodas dikis riipniecibas
teritorijas ugunsdzesibas vajadzibam, bet paSa Lokalplanojuma teritorija atrodas 3
savstarp€ji savienoti dzili gravji. Vides parskata noradits, ka tie ir ar seklu, stavoSu
tdeni, bet gruntstidens konstatéts ~3 - 4 m dziluma. Lokalplanojuma esoS$ie gravji nav
atteloti melioracijas kadastra informacijas sistema.

Pazemes tdens plisma lokali vérsta uz novadgravjiem, bet talak uz Aronas upes ieleju.

— —v

Sauleskalna ciema centralizétas biologiskas notekiidenu attiriSanas iekartas (turpmak -
NAI) atrodas ~ 0,7 km attaluma uz dienvidiem no Lokalplanojuma teritorijas.
Novertets, ka NAI darbibas stavoklis ir apmierinoss, novadito notekiidenu kvalitate
atbilst normativajos aktos noteiktajam prasibam. P&c attiriSanas notekiideni iepliist
melioracijas gravi un péc 3,5 km — Aronas upé. No Vides parskata izriet, ka esoSajai
ripniecibas teritorijai Sauleskalna ciema teritorija ir pieslégums centraliz€tajai
sist€éma, bet Lokalplanojuma teritorija tada paslaik nav.

Udensapgadei Sauleskalna ciema izmanto zem kvartara nogulumiem iegulo$o pazemes
tidens horizontus, kuri kopuma ir aizsargati no virszemes piesarnojuma, jo tos parklaj
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2.3.14.

tdeni vaji caurlaidigi, malaini nogulumi, kuru biezums ir vairak neka 10 m. Ciema
atseviSkam privatmajam nav pieslégumi centraliz€tai tidensapgades un kanalizacijas
sistémai, tiek izmantots pazemes tidens no grodu akam, iedzitdm spic€m vai sekliem
urbumiem. Centralizetai tidens ieguvei Sauleskalna ciema izmanto 1 artézisko urbumu,
kas atrodas 1,75 km attaluma uz rietumiem no Lokalplanojuma teritorijas. Netalu no
Lokalplanojuma eso$ajam dzivojamam majam un objektiem (rlipnicam, pieméram,
SIA “Baltci Block”) ir nodrosinata centraliz&ta idensapgade vai piesléguma vietas, bet
Lokalplanojuma teritorija nav ierikots un neatrodas neviens tidensapgades avots.

Vides parskata konstatéts, ka esoSie vides apstakli neierobezo paredzetas darbibas
istenoSanu Lokalplanojuma teritorija un planotas darbibas rezultata ir sagaidama
esosas degradetas teritorijas revitalizacija.

2.4. Novertgjis sniegto informaciju, Birojs secina, ka Vides parskata (4. nodala) ir ieklauta
informacija par Lokalplanojuma teritoriju, kas raksturo galvenos vides aspektus. Koncentré&ti
sniegta galvena informacija un ta analizéta konteksta ar Lokalplanojuma teritoriju (nevis
visparinati un visparigi — novada Méroga), kas SIVN uzdevuma ietvaré vert€§jams pozitivi.
Tomeér saistiba ar eso$as situacijas un esosa vides stavokla aprakstu un noveértgjumu
Birojam ir ari atseviSkas piebildes:

24.1.

2.4.2.

Saskana ar VSIA “Zemkopibas ministrijas nekustamie ipasumi” uzturéto Melioracijas
kadastra informacijas sistému Lokalplanojuma teritorija nav registrétas melioracijas
biives vai sisttmas (Vides parskata Lokalplanojuma teritorija esoSo gravju
raksturojumam izmantoti dazadi jédzieni: vietam minéts, ka tie ir gravji, vietam —
melioracijas gravji, citviet — neregistréti (melioracijas kadastra sistéma neesoSi)
melioracijas gravji). Tom@r Vides parskata ir vietam pretruniga informacija par
teritorijas (un gravju) hidrologisko reZimu. Pieméram, Vides parskata 28. Ipp. noradits,
ka gravjos konstatéts sekls, stavoss tidens 3-4 m dziluma, bet Vides parskata 16. Ipp.
minéts, ka gravji ir sausi un nepilda savas funkcijas. Sadas pretrunas Birojs konstaté
arT Lokalplanojuma Paskaidrojuma raksta, kur minéts, ka Lokalplanojuma teritorija ir
gravis, kas veésturiski izveidots, m&ginot nosusinat teritoriju, tas liecina par augstu
gruntsiidens Itmeni un mitru teritoriju. Birojs péc Lokalplanojuma Paskaidrojuma
raksta esoSajiem fotoattéliem konstatg, ka gravis, kas §kérso Lokalplanojuma teritoriju,
ir ideniem bagats (Paskaidrojuma raksta 9. Ipp.). Par Lokalplanojuma teritoriju ka
mitru vietu liecina ar1 fotoatt€los redzamie mitrumu miloSie augi, pieméram, vigrieze
(Paskaidrojuma raksta 8. Ipp.). Pirmkart, Vides parskata sniegta informacija nevar biit
pretruna ar Lokalplanojuma Paskaidrojuma raksta esoSo informaciju un faktisko
situaciju, lidz ar to Vides parskata javeic labojumi. Otrkart, Sadas informacijas
preciz€Sana un veértéSana nav pasmérkis, bet kalpo par pamatu planoSanas procesa
talak piepemamiem l€émumiem — risindjumiem, kas istenojami, lai Lokalplanojuma
istenoSanas rezultata neraditu kait€jumu apkartnes teritorijam, neizsauktu to
parmitrinasanos, bitiski neparveidotu hidrologisko rezimu. Risinajumi $aja konteksta
Vides parskata aplikoti neviennozimigi. Biroja ieskata ir pamats Vides parskata
precizéSanai, ja nepiecieSams nosakot papildus prasibas art Lokalplanojuma TIAN.

Attieciba uz lietusiidenu savakSanas risinajumiem Vides parskata noradits, ka tie tiks
izverteéti projekt€Sanas laika. Vides parskata 12. Ipp. noradits, ka Lokalplanojuma
teritorija nav iesp&jams pieslégties Sauleskalna ciema centralizétajai tdens un
kanalizacijas sisteémai, Iidz ar to Lokalplanojuma risinajums paredz ierikot lokalas
tdensapgades, lietus sadzives notekiidenu savaksSanas un attiriSanas sist€mu. Savukart
Vides parskata 54.lpp. minéts: “Industrialaja zona (kas atrodas blakus
Lokalplanojuma teritorijai) udensapgdadei un kanalizacijas novadiSanai paredzéts
pieslegums pie pasvaldibas centralizétajiem iidensapgades un kanalizacijas tikliem,
bet Lokalplanojuma teritorijai Sadi inZeniertikli nav_paredzéti (pieslegums nav
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ekonomiski pamatojams), nav nepieciesams”. Papildus Vides parskata ir noradits, ka
gadijuma, ja tiks mainita sakotn&ja Lokalplanojuma iecere, pastav piesléguma izveides
iespgjas pie centralizétas tidensvada un kanalizacijas sisttmas. No minéta Birojs
konstatg, ka pasreiz€jais vert€jums Vides parskata veikts situacijai, ka Lokalplanojuma
teritorija bus tikai uzglabaSanas laukums, nepietickami ievertgjot lietusiidenu
savakSanas un novadiSanas nosacijumus. Tas nonak pretruna Lokalplanojuma TIAN 3.
nodalas 3.2. apaks$nodalas 4. punkta nosacijumiem, kur attieciba uz inzeniertehniskas
apgades tikliem un objektiem noteikta prasiba: “4.2. Nepielaut neattiritu lietus un
sniega kusanas udenu noklisanu teritorija esosaja iidens notekgravi un blakus esosos
ipasumos” (jautajums ar Vides parskatu netiek pienacigi risinats). Vienlaikus pozitivi
vertgjams, ka TIAN 3. nodalas 3.2. apaks$nodalas 4.2. apakSpunkts viennozimigi
noregulé “4.1. Ripnieciskas razosanas un sadzives notekiidenus pieslégt Sauleskalna
ciema centralizétajai kanalizacijas sistémai to talakai attiriSanai ciema notekiidenu
attiriSanas iekartas”, attiecigi citada risinagjuma (neatkarigi no Vides parskata
secinatd) Lokalplanojuma teritorijas attistiba nebiis iesp&jama. Tomér Birojs aicina
papildinat Vides parskatu, un saskanigi taja atspogulot informaciju, jo taja ir ari
secinajums (attieciba uz Lokalplanojuma teritoriju): ‘‘ja biis nepieciesams, mekles
risinajumus lokalai iidensapgadei un notekiidenu, tai skaitd, lietus notekiidenu
apsaimniekosanas sistemai”. Vides parskats un taja ietvertie secinajumi nevar but
pretruna Lokalplanojuma risinajumiem, kuri Lokalplanojuma TIAN noteikti pamatoti.

3. Ar planosanas dokumentu saistitas buitiskas ietekmes uz vidi un risinajumi ietekmju

3.1

3.2.

3.3.

mazinasanai. Alternativu izvertejums.

. Vides parskata 9. nodala identifictas ar planosanas dokumentu saistitas vides problémas, ta
istenoSanas biitiskakas ietekmes uz vidi, noteiktas negativas, pozitivas, ilgtermina, istermina,
tiesas, netieSas un summaras ietekmes. Ka tieSas, negativas un ilglaicigas ietekmes
novértétas — transporta un razoSanas raditais troksnis un gaisa piesarnojums, tai skaita
smakas, nokri$nu un lietus tidenu noteces, ka ar1 ktmisko vielu un bistamo atkritumu ietekme
uz gruntsiideniem. Izstradataja identificé arT summaras ietekmes Lokalplanojuma teritorijai
blakus eso$aja teritorija attieciba uz gaisa kvalitati, trok$na [tmeni un ainavisko kvalitati. Ka
tieSa pozitiva ilgtermina ietekme noteikta ainaviskas kvalitates uzlaboSana (degradétas
teritorijas un ainavas sakartoSana), ka ari ciema un apkartgjas teritorijas socialekonomiska
attistiba.

Vides parskata 10. nodala tiek salidzinats iesp&jamo ietekmju uz vidi biutiskums un
nozimigums izskatitajiem Lokalplanojuma attistibas scenarijiem, salidzinot Lokalplanojuma
istenoSanu ar kadu no eso$as situdcijas attistibas scenarijiem, salidzinata ietekme $adiem
vides aspektiem: gaisa kvalitate, virszemes tdens kvalitate, grunts kvalitate, gruntsiidens
kvalitate, ietekme uz Natura 2000 teritoriju, troksnis, ainava. Ka biitiskakas tiek vertetas
negativas ietekmes uz grunts un gruntsiidenu kvalitati, turprett ka biitiskakas pozitivas tiek
vertetas ietekmes uz ainavu. letekmju salidzinasanas rezultata Vides parskata autori nonak
pie, Biroja ieskata, nepamatota secinajuma, ka Lokalplanojuma istenoSana bus ar mazako
ietekmi uz vidi. Savus argumentus saistiba ar So noveért€jumu Birojs ir jau sniedzis atzinuma
1.4. punkta ar apakSpunktiem, ka arT papildus uz tiem norada talak Saja atzinuma.

Attiectba uz Vides parskata ietverto ietekmju novertéjumu (ari vides probléemu un
risinajumu izvértéjumu), Birojam ir sekojoSas piebildes:

3.3.1. Ietekmju vertejums veikts, uzmanibu veltot galvenajiem ietekmes aspektiem, izsverts,
vai ietekmes varétu bt ilgtermina, cik biitiskas tas var€tu but, ar kadiem risinajumiem
mazinamas. Sada konteksta Vides parskats gatavots pardomati. Tomér Birojam ir arf
vairakas piebildes par uzlabojumiem, kas veicami saskana ar Novért€juma likuma
23. pieci prim panta sestas dalas prasibam.



3.3.2.

3.3.3.

3.3.4.

Vides parskata ietekmju novértéjums veikts un secinajumi par tas butiskumu izdariti,
summeéjot negativo ietekmju skaitlisko noveért§jumu ar pozitivo, kas nepietickami
objektivi atspogulo katra scenarija gadijuma sagaidamo ietekmi, jo katrs no ietekmes
aspektiem ir svarigs (ta butiskumu nemazina pozitiva ietekme cita aspekta). Vienlaikus
ar1 pats novert€jums, Biroja ieskata, vairakos aspektos nav objektivs un pamatots, jo
liela dala ietekmes scenarijiem, kad Lokalplanojums netiek Tstenots, novértétas
negativak (salidzinajuma ar Lokalplanojuma istenosanu). Ta, piemé&ram, noradits, ka
ietekme uz virszemes iidens kvalitati Lokalplanojuma istenoSanas gadijuma butu “0”
(nav ietekmes), pamatojot ar to, ka ietekme atkariga no konkrétas planotas
saimnieciskas darbibas, savukart scenarija, kad Lokalplanojuma teritorijas attistiba
nenotiek vispar, ietekme vertéta ka negativa, un arl teritorijai attistoties, vecot taja
kadu no darbibam, kas Teritorijas planojuma paslaik atlauta funkcionalaja zona Lauku
zeme (L), ietekme tiek vertSta ka negativa vai “0”. Nedaudz atSkiriga, bet salidzinama
pieeja izmantota, veértéjot ari citus ietekmes aspektus. Nemot véra to, ka ar
Lokalplanojumu teritorija iecer€ts atlaut gan smagas un vieglas riipniecibas objektus,
gan ar atkritumu, ari bistamo, parstradi saistitus objektus — izdaritie secinajumi, ja
netiek groziti TIAN, nav objektivi. Paredzams, ka razoSanas attistibas rezultata, t.sk.
infrastruktiiras izbiives rezultata, palielinasies slodze uz vidi — galvenokart var
palielinaties gaisa un trokspa piesarnojums. Birojs vér§ uzmanibu tam, ka — atkariba no
planotajam raZotn€m un izveletajiem risindjumiem — iesp&jama ari smaku raSanas, ka
arT iesp&jama ietekme uz virszemes un pazemes tidenu kvalitati, augsni, grunti.

Birojs konstaté, ka Lokalplanojuma TIAN teritorijas galvenajos izmantoSanas veidos ir
piclaujama ari tada teritorijas turpmaka izmantoSana (pieméram, atkritumu
apsaimniekosSanas un parstrades uzpémumu apbiive, lauksaimnieciskas razoSanas
uznémumu apbive, smagas rupniecibas un pirmapstrades uznémumu apbuve, ka ar1
vieglas riipniecibas uznémumu apbiive), kas var radit bitisku ietekmi uz vidi. Sadu
iesp&jamo teritorijas izmantoSanu veidu ietekmes Vides parskata vertétas tikai
visparigi. Piem@éram, saistiba ar ietekmes uz gaisa kvalitati un smaku novértgjumu
Vides parskata izdarits piepémums, ka, lai mazinatu raZoSanas procesa izmantoto
izejvielu radito smaku piesarnojumu, tehnologiskaja procesa planots izmantot
izejvielas ar mazak gaistoSo organisko savienojuma saturu, péc nepiecieSamibas
aprikojot ventilacijas sisteémas ar gaisa attiriSanas filtriem. Ievérojot to, ka $§ada prasiba
neizriet no TIAN, tas uzskatamas vienigi par Vides parskata autoru pien€émumu, jo
1pasi gadijuma, ja Lokalplanojuma teritorija tiktu attistitas citas TIAN 4.6.1.2. punkta
uzskaititas atlautds izmantoSanas (nevis tikai paSlaik blakus teritorija esosas).
Izstradajot Lokalplanojumu, japem veéra, ka pastav varbiitiba, ka paSreizgja
(planotajiem zinama) iecere netiek Tstenota, tapéc izvertg§jumam bitu jabit
koncentrétam tieSi uz pamatojumu, kadus izmantoSanas veidus (un kadgel) attiecigaja
teritorija ieklaut vai neieklaut. Biroja ieskata Vides parskats biitu papildinams,
izvertgjot Lokalplanojuma TIAN pielaujamos iesp&jamos teritorijas izmantoSanas
veidus, vai ari biitu nepiecieSams veikt izmainas Lokalplanojuma TIAN noteiktajos
teritorijas izmantoSanas veidos.

No Vides parskata izriet verte§jums, ka Lokalplanojuma isteno$anai nebils negativa
ietekme uz Natura 2000 teritoriju “Vestiena”, tomér Vides parskata iztrukst argumentu
un pamatojuma ietekmes iesp&jamibas pilnigai izslégSanai, nemot véra daudzveidigos
izmantoSanas veidus, kadus Lokalplanojuma teritorijai ar TIAN paredzéts noteikt.
Birojs jau ieprieks noradijis, ka izvert€§jumu biitu nepiecieSsams papildinat, apsverot,
vai TIAN nosacijumi nav saSaurinami. Birojs secina, ka galvenie argumenti, vertgjot
ietekmi uz Natura 2000 teritoriju “Vestiena”, saistiti ar to, ka Lokalplanojuma
istenoSana varétu ietekmét tas ainavu (jo p€c 1paSi aizsargdjamas dabas teritorijas
kategorijas tas ir ainavu aizsardzibas apvidus). Tomér Natura 2000 konteksta
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verte§jumam jabut fokus€tam uz tam dabas vértibam, kuru aizsardzibai ta ieklauta
Eiropas Savienibas teritoriju tikla — sugam un biotopiem. TieSas un netieSas ietekmes
var radit gan gaisa piesarpojums, gan hidrologiska rezima izmainas, kas
Lokalplanojuma konteksta (vismaz lokali) var tikt izsauktas (jo ipasi tadél, ka nav
izstradati risinajumi Lokalplanojuma teritorija esoSo gravju turpmakai izmantoSanai,
iesp&jamai parbiivei, pieméram, tidenu novadiSanai apkart Lokalplanojuma robezam).
Tadel izvertejums, jo 1pasi, ja netick mainiti TIAN risinajumi, biitu japapildina, ka
minimums sniedzot pamatojumu, kad€] nav sagaidama tieSa vai netieSa ietekme uz
Natura 2000 teritorija “Vestiena” eo$ajam aizsargajamam dabas vértibam, tas Vides
parskata ar1 identific€jot (pieméram, tuvakais biotops atrodas tikai ~250 m attaluma).

3.3.5. Vides parskata izteikts piep€mums, ka biitisks autotransporta kustibas intensitates
pieaugums un vides trok$na normativu parsniegums nav sagaidams. Birojs norada, ka
§1s prognozes stenosanas bus liela mera atkariga no ta, kadi izmanto$anas veidi un
kada intensitateé pec Lokalplanojuma apstiprinasanas pilnveidotaja industrialaja
teritorija tiks veikti. Dalgji vides trokS$pa jautajumu var€tu risinat viena no attistibas
komponentém, kas Lokalplanojuma dokumentacija noradita ka Projekta sastavdala,
proti — skapas samazinoSu aizsargsienu izveide Sauleskalna iela starp SIA “Baltic
Block” razotni. Biroja ieskata butu pamatoti izsvért, vai TIAN nav ieklaujamas
prasibas vides trok$na noveért§juma veikSanai jaunas buivniecibas gadijuma. Saistiba ar
trokSpa ietekmi Birojs secina, ka Vides parskata (ari pie risindgjumiem ietekmes
mazinasanai) noraditi vairaki pien@mumi, piem&ram, ka transportlidzekliem
parvietojoties pa industriala uznp€mumu teritoriju ir noteikts samazinats atrums
(~10 km/h), lai neraditu papildus trokSpa traucjumus. Izejmaterialu piegade, ka ari
gatavas produkcijas nosiitiSana un parkrauSana vakara un nakts stundas nav paredzéta.
Tadgjadi Izstradatajas vert€§juma transporta raditais troksnis neparsniegs pielaujamas
robezvertibas. Neviena no min€tajam prasibam nav nostiprinata izstradato TIAN
attiecigajas apaks$nodalas.

3.3.6. Vides parskata minéts, ka zemes izmantoSanas veida mainai biis nepiecieSams veikt
teritorijas sagatavoSanu: zemes virsmas plan€Sanu, ja nepiecieSams — vajo grunsu
(kudras u.c.) iznem8anu, ka arT minéts, ka Lokalplanojuma teritorija tiks parklata ar
tidens necaurlaidigu segum. Vienlaikus Vides parskata nav veértéts (un risinats), ka §1s
darbibas ietekmés Lokalplanojuma un apkartgjas teritorijas hidrologisko rezimu,
nemot vera teritorija esoSos melioracijas gravjus. Ar Lokalplanojuma risinajumiem
biitu jaizverté Lokalplanojuma teritorija esoSo melioracijas gravju saglabasana vai ari
nepiecieSamibas gadijjuma — jaunas melioracijas sist€mas izbiives vai esosas sist€émas
parbives nodroSinasana, lai nepielautu apkart&jo teritoriju hidrologiska rezima
izmainas/pasliktinasanos, ka ari lai neietekmé&tu aizsargajama meZza biotopa Purvaini
mezi (91D0) labveligas pastavéSanas statusu.

4. Risinajumi iespéjamas ietekmes uz vidi mazinasanai

4.1. Birojs secina, ka Lokalplanojuma ir iestradati vairaki risindjumi ietekmes samazinaSanai vai
noveérSanai. Dala no risindjumiem attiecas uz planoto Projektu (netie$i saistiti ar
Lokalplanojuma teritoriju), bet to veértéSana kopskata ir konkrétajam gadijumam atbilstiga un
pamatota. Sadu risinajumu vida:

4.1.2. Projekta ietvaros paredzéts veikt Karla un Sauleskalna ielas (kas ir piekluves ielas
Lokalplanojuma teritorijai) parbiivi (0,748 km), tapat paredz€ts veikt Projekta
teritorijas labiekartoSanu, uzbiivét aizsargsienu, apgaismojumu. Sauleskalna iela starp
SIA “Baltic Block” razotni un Sauleskalna ielu paredzéta skanas izplatibu samazinoSas
aizsargsienas izbtive. Vides parskata autoru verte§juma $ads risindgjums var mazinat arl
koka puteklu izplatibu blakus esoSo dzivojamo maju teritorija.
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4.1.3. Verteti divi transporta plismas risinajumi uz industriala parka teritoriju, t.sk.,
Lokalplanojuma teritoriju, secinot, ka iesp&ams transporta plismu sadalit ta, lai
netrauc€tu satiksmes drosibai pie dzivojamas apbiives un lai neparsniegtu trokSna
maksimali pielaujamas normas. Viens no risindjumiem ir novirzit autotransporta
plismu pa Sauleskalna ielu gar Publiskas apbiives teritoriju (P) un Mazstavu
dzivojamds apbiives teritoriju (DMz), tomer tada gadijuma transports raditu papildu
slodzi (emisijas gaisa, troksni, satiksmes droSibas riskus) Sajas teritorijas. Otrs
risinajums, ko iesaka ari Izstradataja, jo neradis papildu ietekmi iedzivotajiem
dzivojamas apbiives teritorijas, ir novirzit autotransporta plismu pa Karla ielu uz
industriala parka teritoriju. No Vides parskata izriet, ka Lokalplanojuma teritorijai nav
planots jauns piebraucamais cels, jo paredz€ts izmantot esoSo piebraucamo celu un/vai
celu caur industrialo zonu.

4.1.4. Grunts un gruntsiidenu kvalitates saglabasanai Izstradataja iesaka norakt vajo grunti,
attiecigi to nomainot grunti, kam ir labakas fizikalas pasibas. PieguloSo dabisko
teritoriju pasargasanai no piesarpojuma un gruntsiidenu kvalitates saglabasanai
ieteicama jaunas razoSanas teritorijas parklasana ar tideni necaurlaidigu segumu (cieto
segumu), ka arT nokriSnu @idenu savaksana no laukuma un to attiriSana (nepiecieSama
kanalizacijas, tai skaita lietus Udenu sist€mas izveide lokali vai piesledzot to
centraliz€tajiem kanalizacijas tikliem).

4.1.5. Izstradataja iesaka gaisa piesarnojumu noverst, stacionaros emisiju avotus aprikojot ar
gaisa filtriem, izveidojot cietu segumu pievadceliem, ka arT atkritumus uzglabat slegtos
konteineros. Savukart, lai nerastos smakas no izejvielu izmantoSanas perspektivajos
razos$anas uzn€mumos, jaizmanto izejvielas ar mazak gaistoSu organisko savienojumu
saturu un péc nepiecieSamibas jaapriko ventilacijas sist€émas ar gaisa attiriSanas
filtriem.

4.1.6. lIzstradataja iesaka Lokalplanojuma teritorijai izveidot preventivo pasakumu
risindjumus avarijas nopludes noverSanai un ricibas planu to potencialo seku
likvidésanai, ka arT nodroSinat ugunsdroSibas pasakumu risinagjumus un pieejamibu
tdenim (hidranti, atklatas tdenstilpnes).

4.2. Saistiba ar Vides parskata ietvertajiem vides problému risinajumiem un ieteikumiem, Birojs

secina, ka Lokalplanojuma TIAN kopuma neparedz 1paSas prasibas un reguléjumu vides
jautajumu, tai skaita vides risku parvaldibai, attiecigi paSvaldibai pirms planoSanas
dokumenta apstiprinasanas Vides parskats janem veéra, jo tadam noliikam tas SIVN ietvaros
izstradats.

4.3. Birojs tapat piekrit Izstradatajas ieteikumam pasSvaldibai izvertét nepiecieSamibu

Lokalplanojuma teritoriju ieklaut Sauleskalna ciema teritorija, izstradajot jaunu Madonas
novada teritorijas planojumu vai veicot grozijumus spéka esos$aja Teritorijas planojuma,
tadejadi Sauleskalna ciema robeZa ieklaujot industrialo zonu ka vienotu veselumu. Birojs
vers uzmanibu art tam, ka tada gadijuma pasvaldibai jaievéro Noteikumu Nr. 240 61. punkta
noteiktas prasibas attieciba uz ciemu teritoriju paplasinaSanu.

5. Iespéjamie kompenséSanas pasakumi

Atbilstosi Vides parskatam nav identificétas tadas nelabvéligas ietekmes uz Eiropas nozimes
aizsargajamam dabas teritorijam (Natura 2000), to ekologiskajam funkcijam, integritati un
aizsardzibas mérkiem, kas bitu pamats likuma “Par ipasi aizsargajamam dabas teritorijam”

43. panta sestas un septitas dalas pieméro$anai. Sis vértgjums bitu aktualiz&jams, nemot véra

Vides parskata veicamos papildinajumus.

6. PlanoSanas dokumenta iespéjamas biitiskas parrobezu ietekmes izvértéjums.

Nemot veéra Lokalplanojuma teritorijas novietojumu un planotas attistibas tendences, Vides
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parskata konstatéts, ka Lokalplanojuma TstenoSanai nav sagaidama parrobezu ietekme.

7. Paredzétie pasakumi monitoringa nodroSinasanai

Vides parskata Izstradataja sniegusi ieteikumus sasaisté ar Lokalplanojuma tuvuma esoSajiem
uzpémumiem (pieméram, koka paleSu bloku raZotni, kogeneracijas staciju) monitoringa
zinojuma ieklaut $adus vides aspektus: 1) gaisa kvalitate (formaldehins, PM1o, PM25s), 2) smakas,
3) virszemes un gruntsiidenu kvalitate, 4) atkritumu apsaimniekoSana, 5) trokSna limenis un
5) aizsargajamas dabas teritorijas. Biroja ieskata monitoringa zinojuma rekomend&jams paredz&t
tadus monitoringa parametra raditajus, kas tiesi raksturo konkr&tus tidens kvalitates raditajus, péc
kuriem var&tu spriest par virszemes tdenu kimiska un ekologiska stavokla izmainam saistiba ar
izraudzito notekiidenu (lietus, sadzives un riipniecibas) apsaimniekosanas risinajumu.

1. Vides parskata sabiedriska apsprieSana

Teritorijas planojuma grozijumu un SIVN Vides parskata projekta sabiedriska apsprieSana veikta
atbilstosi Noteikumu Nr. 157 V nodala noteiktajam. Planosanas dokumenta un Vides parskata
sagatavoSanas ietvaros sabiedribai (iedzivotajiem, sabiedriskajam organizacijam un institlicijam
u.c.) ir bijusi iespgja izteikt savu viedokli sabiedriskas apspriesanas laika no 2019. gada
14. novembra lidz 2019. gada 13. decembrim. Pazinojums par publiskas apsprieSanas terminiem
un iesp&jam piedalities apsprieSana, uzsakot publisko apspriesanu, ievietots Madonas novada
timekla vietné www.madona.lv, Biroja timekla vietné http://www.vpvb.gov.lv, ka arl novada
informativa zinojuma “Madonas novada vestis” decembra izdevuma. Sabiedriskas apspriesanas
sanaksme notika Madonas novada pasvaldibas €ka 2019. gada 4. decembrT plkst. 11:00. Vides
parskata aprakstita Lokalplanojuma un Vides parskata sabiedriskas apsprieSanas gaita.
Sabiedriskas apsprieSanas procesa konstat€tas nepilnibas saistiba publikaciju laikraksta,
sabiedriska apsprieSana uzsakas 2019. gada 14. novembri, bet novada informativaja zinojuma
“Madonas novada vestnesis” informacija par publisko apsprieSanu ievietota tikai decembra
numura. Tomé&r tie nav vienigie sabiedribas informésanas Iidzekli, turklat sabiedriska apspriesana
turpingjas ar1 decembri, tade] nepilnibas Birojs nav kvalific€jis ka tik bitiskas, lai biitu pamats
kopuma veikt atkartotu prasibu izpildi.

Vides parskata sagatavoSanas laika notikuSas konsultacijas ar VVD Madonas RVP, DAP,
Veselibas inspekciju, Valsts meza dienesta Centralvidzemes virsmezniecibu, VSIA “Zemkopibas
ministrijas nekustamie ipasumi” u.c. institicijam. Konsultacijas ar kompetentajam institlicijam
tikuSas uzsaktas laicigi, institlicijam un sabiedribai tikusi dota iesp&ja izteikt savu viedokli par
planoSanas dokumentu un Vides parskatu.

DAP, Veselibas inspekcijai, Valsts meZa dienesta Centralvidzemes virsmeZniecibai, VSIA
“Zemkopibas ministrijas nekustamie ipasumi’ nav iebildumu par planoSanas dokumenta projekta
risindjumiem un Vides parskata secinajumiem. No VVD Madonas RVP sanemti komentari un
rekomendacijas saistiba ar Lokalplanojuma ieklautajiem risinajumiem un Vides parskatu.
Detalizets institliciju atzinumu un sabiedribas priekSlikumu apkopojums ietverts Vides parskata
2. nodalas 3. tabula “Sanemto atzinumu un rekomenddaciju apkopojums”. Birojs secina, ka Vides
parskata sabiedriskas apsprieSanas laika sniegtie ieteikumi un konsultaciju rezultati kopuma ir
nemti véra, pilnveidojot planosanas dokumentu, tomér nav nemtas véra visas VVD Madonas
RVP rekomendacijas saistiba ar TIAN papildinasanu.

Izvertéta dokumentacija:
Lokalplanojuma projekts un ta Vides parskats.
Piemérotas tiestbu normas:

1. Noveértgjuma likuma I, V! nodala.
2. Aizsargjoslu likuma III, V, VI nodala.
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10.

Sugu un biotopu aizsardzibas likuma 7. pants.

Udens apsaimniekoSanas likuma 11. pants.

Teritorijas attistibas planoSanas likuma 5. pants.

Ministru kabineta 2004. gada 23. marta noteikumu Nr. 157 “Kartiba, kada veicams ietekmes
uz vidi stratégiskais novertejums” 111, IV, V, VI, VII, VIII dala.

Ministru kabineta 2013. gada 30. maija noteikumi Nr. 240 “Visparigie teritorijas
planosanas, izmantosanas un apbiives noteikumi” 8. pants.

Ministru kabineta 2014. gada 14. oktobra noteikumi Nr. 628 “Noteikumi par pasvaldibu
teritorijas attistibas planosanas dokumentiem”.

Ministru kabineta 1999. gada 23. februara noteikumi Nr. 69 “Noteikumi par aizsargajamo
ainavu apvidiem”.

Ministru kabineta 2014. gada 24. janvara noteikumi Nr. 16 “TrokSna novértésanas un
parvaldibas kartiba”.

Biroja viedoklis:

Atbilstosi Novértgjuma likuma 23.° panta 6.un 7.dalas prasibam Birojs konstatg, ka:

1. Lokalplanojuma Vides parskats kopuma izstradats, ieverojot Novertejuma likuma un

Noteikumu Nr. 157 prasibas, tomer atbilstosi $Saja atzinuma noraditajam (1.4., 2.3.,
3.3. punkti ar apakSpunktiem, 4.2. un 4.3. punkts, 5. un 7. punkts) taja veicami
papildinajumi. Pilnveidojot paSu Lokalplanojumu, pemami véra Vides parskata
izteiktie priekslikumi.

. Lai konstatetu Lokalplanojuma istenoSanas radito tieSo vai netieSo ietekmi uz vidi,

Madonas novada pasvaldibai, izmantojot valsts vides monitoringa un citus pieejamos
datus, atkariba no Lokalplanojuma paredzéto risinajumu uzsakSanas laika, vismaz
vienu reizi planosanas perioda ( 2025. gada vai salagojot ar nakoSaja planoSanas
perioda teritorijas planojuma monitoringa zinojuma terminiem) jaizstrada
monitoringa zinojums un jaiesniedz (art elektroniska veida) Biroja. Vadoties no labas
parvaldibas prakses un lietderibas apsvérumiem, Birojs rekomendeé pasvaldibai
izvertet iespéjas So monitoringa zinojumu apvienot ar plasakas apkartnes teritorijas
planoSanas monitoringu.

Tapat veérSam uzmanibu, ka Madonas novada pasvaldibai atbilstoSi Noteikumu Nr. 157
27. punkta noteiktajam jasagatavo informativais zinojums par to, ka planoSanas dokumenta
integréti vides apsveérumi, ka pemts véra Vides parskats, Biroja atzinums un sabiedriskas
apsprieSanas rezultati, jasniedz izvéleta risindjuma pamatojums un janorada pasakumi ietekmes
monitoringam. Tapat jasagatavo un atbilstos$i Noteikumu Nr. 157 28. un 29. punkta noteiktajam
japublicg pazinojums par planoSanas dokumenta piepemsanu.

Biroja direktora p.i.,
Ditektora vietniece,
Piesarnojuma novértésanas dalas vaditaja  (paraksts*) I.Kramzaka

*Dokuments ir parakstits ar droSu elektronisko parakstu
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