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Rīgā

18.01.2019
  Atzinums Nr. 4-03/1
Par Jēkabpils pilsētas teritorijas plānojuma 2019-2030. gadam

 Vides pārskatu

SIA “Grupa 93” 2019. gada 8. janvārī Vides pārraudzības valsts birojā (turpmāk - Birojs) ir iesniegusi Jēkabpils pilsētas teritorijas plānojuma 2019.-2030. gadam (turpmāk – Teritorijas plānojums) stratēģiskā ietekmes uz vidi novērtējuma (turpmāk - SIVN) vides pārskatu (turpmāk - Vides pārskats). SIVN veica un Vides pārskata projektu sagatavoja SIA “Grupa 93” (turpmāk - Izstrādātāja).

Likuma “Par ietekmes uz vidi novērtējumu” (turpmāk - Novērtējuma likums) 23. pieci prim panta sestā daļa noteic, ka Birojs sniedz atzinumu par Vides pārskatu, ņemot vērā Vides pārskata atbilstību normatīvo aktu prasībām un izraudzītā risinājuma pamatojumu, kā arī nosaka termiņus, kādos izstrādātājs pēc plānošanas dokumenta apstiprināšanas iesniedz kompetentajai institūcijai ziņojumu par plānošanas dokumenta īstenošanas tiešu vai netiešu ietekmi uz vidi, arī Vides pārskatā neparedzētu ietekmi. Turpat noteikts, ka gadījumā, ja izraudzītais risinājums nav pietiekami pamatots, Birojs atzinumā norāda iebildumus, kas ņemami vērā, lemjot par plānošanas dokumenta apstiprināšanu.

Šis Biroja atzinums par Vides pārskata projektu sagatavots atbilstoši Novērtējuma likuma 23. pieci prim panta sestās daļas prasībām, vērtējot izraudzītā risinājuma pamatojumu un tā ietekmes uz cilvēku veselību un vidi būtiskumu, un tajā ietverti iebildumi, kas ņemami vērā, lemjot par plānošanas dokumenta apstiprināšanu.

I. Vides pārskatā ietvertā informācija un izraudzītā risinājuma pamatojums:

Teritorijas plānojuma Vides pārskats atbilstoši Ministru kabineta 2004. gada 23. marta noteikumu Nr.157 “Kārtība, kādā veicams ietekmes uz vidi stratēģiskais novērtējums” IV nodaļas “Vides pārskatā iekļaujamā informācija” (turpmāk - Noteikumi Nr.157) 8.punktā noteiktajam ietver šādu informāciju:

1. Teritorijas plānojuma galvenie mērķi un risinājumi 

1.1. Vides pārskatā ietverta informācija par Teritorijas plānojuma un tā ietekmes novērtēšanas mērķiem, ar Teritorijas plānojuma īstenošanu saistītajiem risinājumiem, kā arī vides problēmām un ietekmes aspektiem, kas ar šādu risinājumu īstenošanu varētu būt saistīti. 
1.2. Novērtējis iesniegto Vides pārskatu, Birojs konstatē, ka Teritorijas plānojuma mērķis ir izstrādāt efektīvu pilsētas plānošanas instrumentu Jēkabpils pilsētas ilgtermiņa attīstības īstenošanai teritorijas izmantošanas aspektā atbilstoši pilsētas attīstības stratēģiskajiem mērķiem un telpiskās attīstības perspektīvai. Teritorijas plānojuma risinājumi ir izstrādāti, ņemot vērā Jēkabpils pilsētas ilgtspējīgas attīstības stratēģijā (turpmāk - Attīstības stratēģija) noteiktos ilgtermiņa attīstības mērķus un telpiskās attīstības perspektīvas virzienus: 1) inovatīvas un kvalitatīvas pilsētvides telpiskā attīstība; 2) industriālo teritoriju harmoniska attīstība pilsētvides ainavā un 3) vienlīdzīgas piekļuves un izmantošanas iespējas infrastruktūrai un publiskajiem pakalpojumiem. Ar Teritorijas plānojumu paredzēts nodrošināt vienotus zonējuma principus un zonējuma apzīmējumus, kā arī vienotus Teritorijas izmantošanas un apbūves noteikumus, kas atbilstu spēkā esošajiem normatīvajiem aktiem teritorijas attīstības plānošanā, t.sk. Ministru kabineta 2013. gada 30. maija noteikumu Nr.240 “Vispārīgie teritorijas plānošanas, izmantošanas un apbūves noteikumi” (turpmāk - Noteikumi Nr.240) prasībām. Ar plānošanas dokumenta īstenošanu paredzētās izmaiņas teritorijas izmantošanai un attīstībai ir konstatējamas sekojošas:

1.2.1. Teritorijas plānojuma risinājumos ir nodrošināta teritorijas plānotās (atļautās) izmantošanas zonu pāreja uz funkcionālo zonējumu atbilstoši aktuālajiem normatīvajiem aktiem, noteiktas teritorijas ar īpašiem noteikumiem, aktualizētas aizsargjoslas u.c. teritorijas izmantošanas aprobežojumi, kā arī integrēti pašvaldībai aktuālie projekti. Teritorijas plānojumā tiek ietverti projekta “Sēlijas pieslēgums TEN-T tīklam – Dienvidu tranzīta loka izveidošana Jēkabpils pilsētā – Brīvības ielas pārbūve” un plānotā vanšu tilta pār Daugavu risinājumi, kas mainīs transporta plūsmas un atbilstoši arī transporta radīto piesārņojuma (gaisa piesārņojums ar NO2, daļiņām, PM10, PM2,5, trokšņa piesārņojums) izplatību, tam samazinoties pilsētas centrā Daugavas kreisajā krastā, un, iespējams, palielinoties reģionālā autoceļa P75 nozīmei pilsētas apkārtnē;

1.2.2. Vienlaicīgi plānotais Daugavas šķērsojums pilsētas ziemeļu daļā pāri Daugavsalai līdz šim spēkā esošājā teritorijas plānojumā tika ietverts kā turpmākās izpētes teritorija, bet, tā kā Teritorijas plānojuma izstrādes sākuma stadijā jau notikusi tilta pilsētas dienvidu daļā (savienojums pāri Daugavai  no Bebru ielas) būvprojekta izstrāde, tā novietojums ir pamatots ar izstrādāto ietekmes uz vidi novērtējumu (turpmāk – IVN) un akceptēts Jēkabpils pilsētas domē, tad turpmāka teritorijas rezervēšanas tiltam pilsētas ziemeļu daļā nav lietderīga un izpētes teritorija no Teritorijas plānojuma izslēgta;
1.2.3.  Plānošanas dokumenta izstrādes gaitā tika izvirzītas vairākas turpmākās attīstības alternatīvas. Kā būtiskākās Vides pārskatā tika apskatītas alternatīvas saistībā ar Noteikumos Nr.240 noteiktajām prasībām attiecībā uz vieglās un smagās ražošanas objektiem, izvērtējot tos kontekstā ar teritorijas izvietojumu, t.sk. attiecībā uz līdzšinējā teritorijas plānojumā funkcionālās zonas “Jaukta ražošanas un sabiedrisko objektu apbūves teritorija” (JRP1) (ar nelielu pieļaujamo ietekmi uz vidi) un “Jaukta ražošanas un sabiedrisko objektu apbūves teritorija” (JRP2) (ar ievērojamu pieļaujamo ietekmi uz vidi),  iekļaujot tās Jaukta centra apbūves teritorijas (JC) zonējumā vai Rūpnieciskās apbūves teritorijas (R) zonējumā;
1.2.4. Pilsētas Daugavas kreisajā krastā, kur vēsturiski izveidojusies salīdzinoši jaukts apbūves raksturs  (industriālo teritoriju kvartāli mijas ar dzīvojamo apbūvi), 1. alternatīvā plānotais funkcionālais zonējums būtu noteikts kā Jaukta centra apbūves teritorijas (JC3 un JC2), Teritorijas izmantošanas un apbūves noteikumos (turpmāk – TIAN) papildizmantošanā nosakot detalizētākas prasības plānotajiem ražošanas objektu veidiem, savukārt 2. alternatīvā (Teritorijas plānojuma pilnveidotā redakcija) teritorijās ar izteiktu ražošanas teritoriju (Bebru ielā, Tvaika ielā, Brīvības ielā, kā arī Zaļajā ielā un kvartālā starp Jauno ielu, Jāņa, Akuratera ielu, Brīvības ielu un Ausekļa ielu) prioritāti noteiktais funkcionālais zonējums ir Rūpnieciskās apbūves teritorija (R2), t.i. teritrija, kurā nav atļauta A kategorijas piesārņojošo darbību veikšana; 
1.2.5. Pilsētas Daugavas labā krastā teritorijās, kur līdz šim bija plānota Jaukta ražošanas un sabiedrisko objektu apbūves teritorija (JRP1) (teritorija, kurā izvietoti objekti ar nelielu pieļaujamo ietekmi uz vidi) 1. alternatīvā tika plānots Jaukta centra apbūves teritorijas (JC3) zonējums, kur papildizmantošanā atļauti TIAN noteiktie ražošanas veidi, tostarp vieglās ražošanas objektu apbūve ir atļauta arī Jaukta centra apbūves teritorijas (JC3) zonējuma teritorijās, kā arī tika izdalītas Rūpnieciskās apbūves teritorijas (R1 un R2). Ņemot vērā publiskās apspriešanas laikā saņemtos priekšlikumus par ražošanas teritoriju plānošanu, ir izveidota 2.alternatīva, kurā apvienotas Rūpnieciskās apbūves teritorijas (R1 un R2), nosakot zonu Rūpnieciskās apbūves teritorija (R1);
1.2.6. Teritorijai pie Radžu ūdenskrātuves izskatītas divas iespējas funkcionālā zonējuma noteikšanai: Publiskās apbūves teritorija (P1) vai Dabas un apstādījumu teritorija (DA). Ņemot vērā to, ka līdzšinējā teritorijas plānojumā teritorija bija plānota kā Publiskās apbūves teritorijas (P) apakšzona ar izņēmuma nosacījumiem - “Atpūtas iespēju teritorijas brīvā dabā (PI2)” (ar papildus nosacījumiem par paaugstinātu  apstādījumu īpatsvaru, zemāku apbūves blīvumu, lielāku brīvās teritorijas rādītāju u.c.) un ievērojot pēctecības principu plānošanā, izvēlēts teritoriju arī turpmāk plānot kā Publiskās apbūves teritoriju (P1), saglabājot līdz šim noteiktos speciālos izmantošanas noteikumus;
1.2.7. Divas alternatīvas izskatītas turpmākas izpētes (TIN14) teritorijām, kas bija pārmantotas no līdzšinējā teritorijas plānojuma jauna dzelzceļa divlīmeņu iespējamam šķērsojumam starp Kurzemes un Slimnīcas ielu. Teritorijas plānojuma pilnveidotajā redakcijā (2. alternatīva), ņemot vērā to, ka šķērsojuma izbūve pārmērīgi apgrūtinātu nekustamo īpašumu izmantošanu (risinājums skartu vairāku dzīvojamo māju nojaukšanu, jo plašas teritorijas rezervētas blakus esošo ielu sarkanajām līnijām), turpmākas izpētes teritorija dzelzceļa divlīmeņu iespējamam šķērsojumam nav ietverta;
1.2.8. Pārskatot spēkā esošos detālplānojumus, ir lietderīgi atcelt detālplānojumu kvartālam starp Brīvības, Viestura, Filozofu un Dambja ielu, jo detālplānojuma mērķis tirdzniecības centra izveide ir realizēta, bet sarkano līniju paplašinājums pie Viestura/Filozofu ielas vairs nav aktuāls, līdz ar to Teritorijas plānojuma pilnveidotajā redakcijā šī teritorija plānota kā Dabas un apstādījumu teritorija (DA1), nomainot Publiskās apbūves teritoriju (P3), kā rezultātā tiek palielinātas iespējas attīstīt dabas un apstādījumu teritoriju pilsētas centrālajā daļā;
1.2.9. Plānošanas procesā izvērtēta informācija par valsts nozīmes pilsētbūvniecības pieminekļa "Jēkabpils pilsētas vēsturiskais centrs" (valsts aizsardzības Nr. 7432) un valsts nozīmes arhitektūras pieminekļa "Krustpils pils un luterāņu baznīcas apbūve" (valsts aizsardzības Nr.6308) teritoriju robežām un to aizsargjoslu (aizsardzības zonu). Tā kā vienlaicīgi ar plānošanas dokumenta izstrādi Valsts kultūras pieminekļu aizsardzības inspekcija ir sagatavojusi iepriekšminēto kultūras pieminekļu teritoriju robežu un to aizsardzības zonu precizēšanu, tad Teritorijas plānojuma risinājumos tiek veiktas izmaiņas šo kultūras pieminekļu robežu un aizsargjoslu attēlojumā. Vienlaicīgi TIAN noteiktas arhitektoniski un pilsētbūvnieciski vērtīgas būves, kuras ir nozīmīgas pašvaldības līmenī, kā arī pilsētbūvniecības vēsturiskās pilsētvides fragmenti, un tiem noteikti speciālas izmantošanas un apbūves prasības;

1.2.10. Teritorijas plānojuma TIAN ir iestrādātas izmaiņas, kas saistītas ar Rūpnieciskās apbūves teritorijām (R), Teritorijas plānojumā paredzot divas apakšzonas R1 un R2, kur Rūpnieciskās apbūves teritorija (R2) noteikta ar samazinātu smagās ražošanas un pirmapstrādes objektu attīstības iespēju galvenajā izmantošanā un nav atļauta A kategorijas piesārņojošo darbību veikšana;
1.2.11. Teritorijas plānojumā noteiktajā funkcionālajā zonējumā Publiskās apbūves teritorijās (P) iekļautas līdzšinējā teritorijas plānojumā noteiktās zonas: Sabiedrisko iestāžu apbūves teritorijas (P), Darījumu iestāžu apbūves teritorija ar autoservisu un DUS (PD1), Nekomerciālās sabiedrisko iestāžu apbūves teritorijas (PI), kā arī Atpūtas iespēju teritorijas brīvā dabā (PI2);

1.2.12. Teritorijas plānojumā tiek saglabāta pēctecība dabas un apstādījumu, mežu un ūdeņu teritoriju plānošanā. Dabas un apstādījumu teritoriju (DA) grupā izdalītas 3 apakšzonas, kur (DA1) noteikta parku, skvēru un piemiņas vietu apstādījumu teritorijām, (DA2) noteikta, lai nodrošinātu rekreācijas, sporta, tūrisma, dabas vides un kultūrvides saglabāšanas u.tml. funkciju īstenošanu dabas vai daļēji pārveidotās dabas teritorijās, savukārt (DA3) - funkcionālā zona, kas noteikta kapsētu ierīkošanai un uzturēšanai, kurā ietverta arī Jēkabpils kapsētas paplašināmā teritorija. TIAN ir ietvertas detalizētas prasības koku aizsardzībai, Vides pārskata pielikumā pievienots aktuālais aizsargājamo koku saraksts, kas ietver valsts un pašvaldības nozīmes aizsargājamos kokus;

1.2.13. Teritorijas plānojumā, ieviešot Aizsargjoslu likuma prasības, noteikta mežu aizsargjosla ap pilsētu, precizētas aizsargjoslas ap ūdens ņemšanas vietām, notekūdeņu attīrīšanas iekārtām “Daugavsala” u.c. aizsargjoslas;

1.2.14. Teritorijas plānojuma TIAN noteiktas teritorijas ar īpašiem noteikumiem, t.sk. TIN11 - pilsētbūvniecības pieminekļa “Jēkabpils pilsētas vēsturiskais centrs” teritorija; TIN12 - vēsturiskās pilsētvides apbūves fragmenti - pašvaldības noteiktas vietējās nozīmes kultūrvēsturiski nozīmīgas aizsargājamas apbūves teritorijas; TIN13 - teritorija pie Radžu ūdenskrātuves, kas noteikta, lai nodrošinātu iespējas to izmantot kultūras, izziņas, aktīvās atpūtas un sporta pasākumu organizēšanai, kā arī  TIN14 - detalizētas plānošanas teritorijas, kurās nepieciešams izstrādāt lokālplānojumu vai detālplānojumu ar mērķi noteikt, detalizēt vai precizēt teritorijas atļautās izmantošanas veidus, apbūves parametrus, apbūves, transporta infrastruktūras un inženiertīklu izvietojumu un citus nosacījumus teritorijas izmantošanai un apbūvei;
1.2.15. TIAN ir ietvertas prasības vides risku samazināšanai, tostarp būvniecībai piesārņotajās un potenciāli piesārņotajās vietās, kā arī prasības aizsardzībai pret troksni un vibrācijām;

1.2.16. Vides pārskatā aplūkots arī nulles scenārijs – Teritorijas plānojuma neīstenošanas scenārijs, kas Izstrādātājas vērtējumā nav akceptējams, jo tādā gadījumā Jēkabpils pilsētas teritorijas izmantošana un attīstība netiktu veikta atbilstoši spēkā esošajiem normatīvajiem aktiem teritorijas attīstības plānošanā un netiktu radīti priekšnoteikumi mērķtiecīgai pilsētas ilgtermiņa attīstības stratēģisko mērķu  un telpiskās attīstības perspektīvas ieviešanai līdz 2030. gadam.

1.3. Saistībā ar plānotajiem attīstības virzieniem un mērķiem Birojs konstatē:
1.3.1. Saskaņā ar Novērtējuma likuma 1.panta 7)punktu un Noteikumu Nr.157 8.7.punktu Vides pārskatā identificē, apraksta un izvērtē plānošanas dokumenta un iespējamo alternatīvu ietekmi uz vidi, ņemot vērā Teritorijas plānojuma izstrādes mērķus un teritoriju, kura varētu tikt ietekmēta. Dažādu risinājumu novērtēšanas mērķis ir izvēlēties un pamatot piemērotāko risinājumu. 
1.3.2. Izvērtējot Vides pārskatu, Birojs secina, ka Teritorijas plānojuma izstrādes gaitā attiecībā uz teritorijas potenciālo attīstību Ierosinātāja ir apsvērusi dažādus risinājumus (vai attīstības scenārijus, alternatīvas) un šādi risinājumi Vides pārskatā ir atspoguļoti kā alternatīvu izvērtējums. 
1.3.3. Plānošanas dokumenta izstrādes gaitā veiktais alternatīvu attīstības scenāriju izvērtējums principiāli ilustrē, ka plānošanas procesa gaitā izvērtēti dažādi Teritorijas plānojumā noteikto teritoriju attīstības virzieni, kā rezultātā izvēlēti no plānošanas viedokļa veiksmīgākie risinājumi, kas ietverti arī Vides pārskatā. 
1.3.4. Vienlaicīgi Birojs atzīmē, ka Teritorijas plānojuma pilnveidotajā redakcijā (2. alternatīva), kas attēlota arī Vides pārskata 12. attēlā, teritorijas ar izteiktu ražošanas teritoriju (Bebru ielā, Tvaika ielā, Brīvības ielā, kā arī Zaļajā ielā un kvartālā starp Jauno ielu, Jāņa, Akuratera ielu, Brīvības ielu un Ausekļa ielu) iezīmētas kā Rūpnieciskās apbūves teritorijas (R2), savukārt Vides pārskata 68 lpp. šīs teritorijas norādītas kā Rūpnieciskās apbūves teritorijas (R1), līdz ar to Vides pārskatā būtu veicamas korekcijas atbilstoši Teritorijas plānojuma pilnveidotajai redakcijai.  
2. Esošais vides stāvoklis, jo īpaši teritorijās, kuras plānošanas dokuments var būtiski ietekmēt, iespējamās izmaiņas, ja plānošanas dokuments netiktu īstenots

2.1. Vides pārskats izstrādāts, ņemot vērā publiski pieejamo informāciju par vides stāvokli, izmantojot informāciju, kas apkopota jau esošajos teritorijas plānojuma dokumentos. Vides pārskatā ietverts plānošanas dokumenta teritorijas vispārīgs raksturojums, iekļauta informācija par vides aspektiem, kas saistīti ar gaisa kvalitāti, trokšņu līmeni, grunts piesārņojumu, kā arī sniegts apkopojums par teritorijas dabas vērtībām, nozīmīgām teritorijām un objektiem teritorijas kultūrvēsturiskā kontekstā.

2.2. Rezumējoši, - galvenajos ietekmes aspektos - secināms, ka:
2.2.1. Vides pārskatā atzīmēti Teritorijas plānojuma ietekmes uz vidi aspekti, t.sk. ietekme uz vides kvalitāti, dabas teritorijām un kultūrvēsturisko mantojumu, kā nozīmīgāko ietekmi minot vides kvalitātes ietekmi (gaisa piesārņojums, trokšņa līmenis, smakas, vibrācijas u.c.), kas saistāma ar ražošanai un transporta attīstībai nepieciešamo funkcionālā zonējuma un teritorijas izmantošanas un apbūves noteikumu izstrādi;

2.2.2. Teritorijas plānojuma ieviešanā attiecībā uz būvniecību un esošo būvju rekonstrukciju svarīgi ir izvērtēt teritorijas hidroģeoloģiskos un inženierģeoloģiskos apstākļus, jo pilsētas teritorijai, īpaši Daugavas kreisajā krastā, pastāv applūšanas draudi, tādēļ pirms būvniecības ir nepieciešams veikt ģeotehnisko izpēti, izvēloties un realizējot inženierģeoloģiskajiem apstākļiem piemērotus būvniecības risinājumus;

2.2.3. Jēkabpils pilsētā nav sastopami Eiropas Savienības nozīmes aizsargājamie biotopi vai Latvijā īpaši aizsargājami biotopi, bet ir reģistrētas 15 sugu dzīvotnes. No īpaši aizsargājamo teritoriju kategorijām, kuras nosaka likums “Par īpaši aizsargājamām dabas teritorijām”, Jēkabpilī atrodas dabas pieminekļi - aizsargājami koki (dižkoki) un viens aizsargājams akmens (dižakmens) Radžu akmens. Teritorijas plānojuma un Vides pārskata izstrādes laikā 2017. gadā pilsētā ir identificēti 13 aizsargājami koki;

2.2.4. Jēkabpils pilsētas virszemes ūdeņi atrodas Daugavas upju baseina apgabalā. Pamatojoties uz 2009. – 2014. gada monitoringa datiem Daugavas (D476) un Ziemeļsusējas (D470) ekoloģiskās kvalitātes vērtējums ir “slikta ekoloģiskā kvalitāte”, Daugavas (lejpus Jēkabpils, D469) – “vidēja ekoloģiskā kvalitāte”, kas salīdzinot ar iepriekšējo monitoringa periodu 2006. – 2008.gadu, nav mainījies. Daugavai Jēkabpils teritorijā kā galvenais riska faktors ir hidromorfoloģiskie pārveidojumi (krasta pārveidojumi, veicot to nostiprināšanu), kas ir izmainījuši upes piekrastes joslu un pilnībā nenodrošina tās ekoloģiskās funkcijas. Vienlaikus hidromorfoloģiskie pārveidojumi, t.sk. krasta stiprinājumu rekonstrukcija, ir veikta pilsētas, t.sk. esošās apbūves aizsardzībai pret plūdiem. Pārējiem ūdensobjektiem, kuru tiešie sateces baseini arī atrodas pilsētas teritorijā, risku rada punktveida un izkliedētais piesārņojums, Ziemeļsusējai – arī plūdi. Daugavas ķīmiskās kvalitātes vērtējums pēc prioritāro un bīstamo vielu koncentrācijām ūdenī ir laba ķīmiskā kvalitāte, jo nav konstatēti normatīvajos aktos noteikto prioritāro un bīstamo vielu koncentrāciju pārsniegumi. Daugava šķērso Jēkabpils pilsētas teritoriju 6,44 km garumā un pie Radžu ūdenskrātuves ir ierīkota peldvieta, kurai kopš 2010. gada ir piešķirts Zilais karogs.  Pilsētas teritorijā Daugava ir noteikta kā prioritārie karpveidīgo zivju ūdeņi, kuros nepieciešams veikt ūdens aizsardzības vai ūdens kvalitātes uzlabošanas pasākumus, lai nodrošinātu zivju populācijai labvēlīgus dzīves apstākļus;

2.2.5. Jēkabpils pilsētā darbojas divas SIA “Jēkabpils ūdens” notekūdeņu attīrīšanas iekārtas (Turpmāk – NAI): NAI “Daugavsala” un industriālās NAI “Veseļi”. NAI “Daugavsala”, kas atrodas Daugavsalā, veic pilnu bioloģisko attīrīšanu ar biogēnās redukcijas metodi, savukārt NAI “Veseļi” veic mehānisko attīrīšanu jeb pirmējo attīrīšanu filtru skalošanas ūdeņiem, kas veidojas dzeramā ūdens sagatavošanas procesā ūdensgūtnē “Veseļi”. SIA “Jēkabpils ūdens” realizē ūdenssaimniecības projektus, kā rezultātā Jēkabpilī ir izbūvēti jauni kanalizācijas tīkli 30,84 km garumā un rekonstruēti kanalizācijas tīkli 6 km. Projekta „Ūdenssaimniecības pakalpojumu attīstība Jēkabpilī, 4.kārta” ietvaros ir plānota kanalizācijas tīklu paplašināšana. Teritorijas plānojumā ir parādīta ūdenssaimniecības aglomerācijas shēma, kurā uzrādīta perspektīvā centralizēto notekūdeņu savākšanas un attīrīšanas pakalpojumu teritorija. Pārējā pilsētas teritorijā plānojuma ieviešanas laikā atbilstoši normatīvo aktu prasībām ir nodrošināmi decentralizēti kanalizācijas sistēmu pakalpojumi;

2.2.6. Saskaņā ar VSIA “Latvijas Vides ģeoloģijas un meteoroloģijas centrs” (turpmāk - LVĢMC) datiem Jēkabpilī ir 73 urbumi, t.sk. 50 darbojošies, 2 rezervē, 4 pamesti, 8 neizmantoti, bet par 9 urbumiem nav informācijas, tomēr Izstrādātājas vērtējumā šie dati nesatur aktuālo informāciju par urbumu īpašniekiem vai lietotājiem, kā arī urbumu faktisko izmantošanu, tādēļ, uzsākot attīstību konkrētā zemes gabalā, kurā atrodas ūdensapgādes urbums, ir jāveic tā stāvokļa apsekošana, jāizlemj par tā turpmāko apsaimniekošanu, ja nepieciešams, jānosaka aizsargjoslas (stingrā režīma, bakterioloģiskā un ķīmiskā aizsargjosla) ap ūdens ņemšanas vietām. Teritorijas izmantošanā papildus uzmanība ir jāpievērš neizmantotiem un neapsaimniekotiem ūdens apgādes urbumiem un to turpmākai apsaimniekošanas kārtībai;

2.2.7.  Jēkabpilī ūdensapgādei galvenokārt izmanto Pļaviņu – Daugavas (D3pl-dg) horizonta ūdeņus, kuru ūdens kvalitāte lielākoties atbilst dzeramā ūdens kvalitātes prasībām, izņēmums var būt dzelzs saturs, kas bieži pārsniedz pieļaujamos 0,2mg/l, bet, pateicoties tam, ka dominējošā ir divvērtīgu dzelzs jonu forma, šo ūdeņu kvalitātes uzlabošanai – atdzelžošanai piemērojama vienkārša aerācijas metode;

2.2.8. Jēkabpils pilsētā ir 20 valsts aizsargājamie kultūras pieminekļi, kā nozīmīgākais ir atzīmēts valsts nozīmes pilsētbūvniecības piemineklis - Jēkabpils pilsētas vēsturiskais centrs (aizsardzības Nr. 7432), kas ietver bijušās Krustpils pilsētas centrālo daļu un Jēkabpils pilsētas centrālo daļu. Teritorijas plānojuma izstrādes ietvaros Jēkabpils pilsētas vēsturiskajam centram ir precizēta individuālā aizsardzības zona. Pilsētā valsts aizsardzība ir noteikta arī vienam arheoloģijas (Krustpils viduslaiku pils), astoņiem arhitektūras, vienam vēstures (Mākslinieku O. un U. Skulmju dzīves vieta) un vienam industriālajam piemineklim (Strūves astronomisko novērojumu punkts);

2.2.9. Jēkabpils pilsētā ainaviski vērtīgās teritorijas veido dabas teritorijas, kas ietver dažādus kompozīcijas elementus, taču kā nozīmīgākās Vides pārskatā ir atzīmētas Daugavas ainas telpa, kas ietver Daugavu un Daugavas ieleju, un Radžu ūdenskrātuves ainavas telpa. Plānojot teritorijas attīstību, ir saglabājami skati uz Daugavas krastiem pieguļošajām apbūves panorāmām, kā arī skati uz Jēkabpils luterāņu un katoļu baznīcām, Sv. Gara pareizticīgās baznīcas un Krustpils pils ēku kompleksiem un Krustpils pareizticīgo baznīcas būvapjomiem;

2.2.10. Jēkabpils pilsētas antropogēno slodzi veido mobilie avoti (transports) un stacionārie avoti, kuros notiek saimnieciskā darbība. Saimniecisko darbību veic 49 uzņēmumi, no kuriem 19 uzņēmumi ir saņēmuši B kategorijas piesārņojošās darbības atļaujas, pārējie – C kategorijas piesārņojošās darbības apliecinājumus, tomēr atbilstoši Vides pārskatam Jēkabpilī nav tādu ražošanas objektu, kuru darbība ir saistīta ar regulāru trokšņa piesārņojuma rašanos. Vēsturiski Jēkabpilī Daugavas labajā krastā (Krustpilī) salīdzinoši lielas teritorijas aizņem bijušo ražošanas objektu teritorijas, kas Teritorijas plānojuma izstrādes laikā nav pilnībā apsaimniekotas un ir daļēji pamestas, dažas atzītas par degradētām teritorijām, piesārņotām vai potenciāli piesārņotām teritorijām. Plānošanas dokumenta izstrādē ir aktualizēta bijušo un esošo ražošanas teritoriju plānošana, detalizēti iekļautas Rūpnieciskās apbūves teritorijās un Jaukta centra apbūves teritorijās, nosakot atļauto ražošanas objektu attīstību un vides aizsardzības nosacījumus;

2.2.11. Pilsētu šķērso valsts galvenie autoceļi: A6 Rīga – Daugavpils – Krāslava – Baltkrievijas robeža (Patarnieki) un A12 Jēkabpils–Rēzekne–Ludza–Krievijas robeža (Terehova), kā arī reģionālie autoceļi: P75 Jēkabpils–Lietuvas robeža (Nereta) un P76 Aizkraukle – Jēkabpils, kas ir galvenie trokšņa un gaisa piesārņojuma avoti pilsētā. Autoceļi A6 un A12 veido starptautisku transporta savienojumu ar Krievijas Federāciju un Baltkrieviju. Autoceļš A6 posmā no Rīgas līdz Jēkabpilij un autoceļš A12 ir daļa no Eiropas autoceļa E22. Vienlaicīgi pa pilsētā esošajām dzelzceļa līnijām Rīga – Daugavpils, Krustpils – Rēzekne II tiek veikti pasažieru un kravu pārvadājumi, pa dzelzceļa līniju Jelgava-Krustpils – kravu pārvadājumi. Dzelzceļa līnija Krustpils – Rēzekne II ir savienota ar dzelzceļa līniju Rēzekne II – Zilupe;

2.2.12. Ņemot vērā dzelzceļa līniju un autoceļu, kas šķērso pilsētu, nozīmību un noslogojumu, var uzskatīt, ka transporta infrastruktūras robežjoslās ar individuālo dzīvojamo, daudzdzīvokļu dzīvojamo apbūvi un sabiedriskās apbūves objektiem trokšņa līmeņi gan ārpus telpām, gan telpās, it īpaši Daugavas labajā krastā, ir paaugstināti, troksnis ir minēts kā viena no pilsētas vides aktuālākajām problēmām. Neskatoties uz to, ka atbilstoši normatīvo aktu prasībām pilsētas autoceļu un dzelzceļa trokšņa stratēģiskās kartes nav jāizstrādā, argumentētai trokšņa samazināšanas pasākumu plānošanai, projektēšanai un ieviešanai būvprojektu izstrādes stadijā ir ieteicams vismaz vienreizēji izstrādāt pilsētas trokšņa karti, tajā ietverot informāciju par visiem trokšņa avotiem. Ņemot vērā esošo situāciju, TIAN ir noteiktas prasības dzīvojamās un publiskās apbūves aizsardzībai pret paaugstinātu trokšņa līmeni, kas novērstu iedzīvotāju un sabiedrisku objektu apmeklētāju trokšņa diskomfortu;

2.2.13. Regulāri gaisa kvalitātes mērījumi, kas sniegtu informāciju par Jēkabpils pilsētas teritorijas gaisa piesārņojuma avotu ietekmi uz gaisa kvalitāti, netiek veikti, bet kā galvenais gaisa piesārņojuma avots ir minēts transports, īpaši – autotransports. Saskaņā ar VAS “Latvijas Dzelzceļš” elektrifikācijas projektā plānoto dzelzceļa līniju Daugavpils-Krustpils, Rēzekne-Krustpils un Krustpils-Jelgava elektrifikācija ir plānota no 2019. līdz 2023. gadam, līdz ar to sagaidāms, ka pilsētā izmeši atmosfēras gaisā no dzelzceļa transporta mazināsies. Gaisa piesārņojums veidojas arī pilsētas siltumapgādes objektos un ražošanas procesos. Kā kurināmo siltuma ražošanai izmanto dabas gāzi, koksni un malku, tehnoloģiskajos procesos – sašķidrināto gāzi, koksni un malku. Vienlaicīgi daudzi rūpniecības uzņēmumi, kuru darbībā veidojās gaisa piesārņojums, ir darbību pārtraukuši, līdz ar to tiek secināts, ka stacionāro avotu ietekme uz gaisa kvalitāti pilsētā ir mazinājusies. Teritorijas plānojuma izstrādes laikā ir vērtētas iespējas un nepieciešamība noteikt siltumapgādes zonas, tomēr tās nav noteiktas;

2.2.14. Izstrādājot Jēkabpils pilsētas teritorijas plānojumu, ir identificētas riska teritorijas: (applūstošās teritorijas un teritorija ar pazemes karsta izpausmes formām), kā arī riska objekti (bīstamo kravu pārvadājumu maršruti, piesārņotas un potenciāli piesārņotas vietas, paaugstinātas bīstamības objekti, riska virszemes ūdensobjekti un paaugstinātas ugunsbīstamības teritorijas);

2.2.15. Kā nozīmīgākās dabas apstākļu radītās riska teritorijas ir norādītas applūstošās teritorijas, kuru kopējā platība ir 91,38 ha. Tā kā Jēkabpils atrodas abos Daugavas krastos, vienlaicīgi tās kreisā krasta daļa ir upes pamata paliene, upes piekraste un it īpaši paliene pavasara palu laikā applūst. Jēkabpils pilsētai plūdu draudi aktuāli vēlā rudenī un agrā pavasarī, kad aptuveni upē veidojas vižņi un dažās vietās var veidoties vižņu ledus sastrēgumi. Laikā no 2010. līdz 2014. gadam pilsētā ir īstenots projekts “Jēkabpils aizsargdambju rekonstrukcija”, kura mērķis bija Daugavas aizsargdambju rekonstrukcija un labiekārtošana Jēkabpils pilsētā Pļaviņu ielā 105 un Krasta ielā 85, samazinot plūdu riska varbūtību. Izstrādājot Teritorijas plānojumu, applūstošajās teritorijās ietverta jau līdz šim noteiktā applūstošā teritorija (ar 10 % varbūtību), precizējot Daugavas applūstošo teritoriju robežas vietās, kur atrodas pretplūdu aizsargbūves. Applūstošās teritorijas pārsvarā ir mazapdzīvotas, tomēr tajās atrodas individuālā apbūve, dārza mājas – galvenokārt, Daugavsalā, kur atrodas arī pilsētas NAI, bet šo teritoriju ierobežo dambis;

2.2.16. Jēkabpils dienvidu daļa gar Radžu ūdenskrātuvi un virzienā uz austrumiem ietilpst reģionā, kam ģipša un dolomīta šķīšanas rezultātā ir noteikti potenciāli karsta procesu attīstības draudi. Teritorijai galvenokārt raksturīgas slēgtas pazemes karsta izpausmes formas (kavernas, dobumi), kur iespējama arī virszemes karsta kriteņu veidošanās. Tā kā šie dabas procesi var ietekmēt potenciālo būvniecību, tad būvprojektu izstrādes stadijā ir jāveic teritorijas ģeotehniskā izpēte;

2.2.17.  Kā riska objekti Vides pārskata sniegtajās kartēs ir atzīmēti bīstamo kravu pārvadājumu maršruti (iespējamo avāriju rezultātā), 3 piesārņotas un 12 potenciāli piesārņotas vietas, 20 paaugstinātas bīstamības objekti, kā arī degradētās teritorijas un objekti. Izstrādājot Teritorijas plānojumu, īpaša uzmanība tiek pievērsta šo teritoriju plānošanai un turpmākās attīstības nosacījumu noteikšanai;

2.2.18. Atkritumu apsaimniekošanu pilsētā veic atbilstoši Jēkabpils pilsētas domes 2014. gada 9. janvāra saistošajiem noteikumiem Nr.2. Atbilstoši LVĢMC datu bāzes informācijai laikā no 2012. līdz 2016. gadam kopējais savāktais atkritumu daudzums Jēkabpilī ir robežās no 9444,5 līdz 16743,6 tonnām gadā, t.sk. 0,75% līdz 1,72%  bīstamo atkritumu ar tendenci atkritumu daudzumam palielināties. Pilsētā darbojas divi atkritumu šķirošanas laukumi/stacijas. SIA "Jēkabpils pakalpojumi" pilnveido atkritumu šķirošanas iespējas Jēkabpilī, lai līdz 2020. gadam nodrošinātu 50% otrreiz pārstrādājamā materiāla atšķirošanu no sadzīves atkritumiem. Kā viena no atkritumu apsaimniekošanas problēmām ir minēta zaļo un dārza atkritumu savākšana. Lai risinātu zaļo atkritumu apsaimniekošanu, Teritorijas plānojumā ir plānotas divas zaļo un dārza atkritumu savākšanas un kompostēšanas vietas. Kā aktuāla atkritumu apsaimniekošanas problēma tiek minēta izlietoto riepu apsaimniekošana. 

2.3. Saistībā ar esošās situācijas un esošā vides stāvokļa aprakstu un novērtējumu Birojs konstatē:

2.3.1. Vides pārskatā (4. un 6.nodaļa) ir iekļauta plaša informācija par Jēkabpils pilsētas teritoriju, kas raksturo galvenos vides aspektus un dabas vērtības. Vides pārskatā veikta konkrēta esošās situācijas apzināšana un sniegti secinājumi par ietekmi un vides problēmām tos sasaistot ar konkrēto vietu, kur ar plānošanas dokumentu paredzētas galvenās izmaiņas, tos analizējot kā iespējamos alternatīvas variantus un sniedzot skaidrojumu par konkrētās alternatīvas izvēli. Vides pārskatā norādīts uz Jēkabpils pilsētas aktuālo problēmu vides kvalitātes nodrošināšanā - gaisa kvalitāti un esošo trokšņa līmeni. Vides pārskatā norādīts, ka trokšņa līmeņa novērtējums pilsētas teritorijai, arī valsts autoceļiem un dzelzceļiem nav veikts, jo tas nav nepieciešams atbilstoši normatīvo aktu prasībām, atsaucoties uz Ministru kabineta 2014. gada 7. janvāra noteikumos Nr. 16 “Trokšņa novērtēšanas un pārvaldības kārtība” noteikto. Tāpat regulāri gaisa kvalitātes mērījumi, kas sniegtu informāciju par Jēkabpils pilsētas teritorijas gaisa piesārņojuma avotu ietekmi uz gaisa kvalitāti, netiek veikti, tādējādi Vides pārskatā informācija par gaisa kvalitāti sniegta, izvērtējot autotransporta intensitāti un stacionāro objektu radīto izmešu apjomus salīdzinājumā ar Latvijas pilsētu pašvaldībām, kurās gaisa kvalitāte tiek kontrolēta vai ir veikti gaisa mobilo un stacionāro gaisa piesārņojuma avotu radīto piesārņojošo vielu koncentrāciju un to izplatības aprēķini (modelēšana), kopumā secinot, ka galvenais gaisa piesārņojuma avots ir transports – autotransports;
2.3.2. Attiecībā uz gaisa kvalitāti Vides pārskatā informācija ir sniegta saskaņā ar Valsts statistisko pārskatu „2Gaiss” par 2016. gada datiem, secinot, ka stacionāro avotu ietekme uz gaisa kvalitāti ir mazinājusies. Šādā kontekstā Birojam ir iebildumi, jo Vides pārskatā norādītajā informācijā par uzņēmumiem un to siltuma ražošanai izmantojamo kurināmo ir norādīts: “Jēkabpils pilsētas teritorijā ir arī daudz mazu stacionāro siltumapgādes avotu - katlu māju, krāsniņu un katlu, kuru sadedzināšanas iekārtu jauda neatbilst Ministru kabineta 2010. gada 30. novembra noteikumu Nr.1082 „Kārtība, kādā piesakāmas A, B un C kategorijas piesārņojošas darbības un izsniedzamas atļaujas A un B kategorijas piesārņojošo darbību veikšanai” 1. un 2. pielikuma prasībām un darbība neatbilst Ministru kabineta 2017. gada 23. maija noteikumu 271 „Noteikumi par vides aizsardzības oficiālās statistikas veidlapām” 2.2 punktā minētajām prasībām. Līdz ar to par šiem objektiem statistiskais pārskats „2 Gaiss” netiek sniegts un dati netiek apkopoti”. Šādā sakarībā VVD Daugavpils reģionālā pārvalde, izsniedzot nosacījumus Teritorijas plānojuma izstrādei, ieteikusi noteikt pilsētā siltumapgādes zonas, t.sk. zonu, kurā ir noteikti ierobežojumi individuālo siltumapgādes sistēmas attīstībai. Vides pārskatā skaidrots, ka Teritorijas plānojuma izstrādes laikā ir vērtētas iespējas un nepieciešamība noteikt siltumapgādes zonas, tomēr speciālas siltumapgādes zonas nav noteiktas, atsaucoties uz to, ka Vides pārskata 7.2.nodaļā sniegts pamatojums, kāpēc speciālas siltumapgādes zonas nav noteiktas, tomēr Birojs vērš uzmanību tam, ka norādītajā nodaļā šāds pamatojums nav sniegts, tādējādi Birojs lūdz sniegt skaidrojumu; 
2.3.3. Tāpat Birojs lūdz veikt skaidrojumu par Vides pārskata 2.tabulā Kurināmā patēriņš siltuma ražošanai un tehnoloģiskajiem procesiem 2016. gadā sniegto informāciju, kurā atzīmēts, ka sašķidrinātās gāzes patēriņš tehnoloģiskajiem procesiem 2016. gadā ir bijis 499976 t, kas Biroja vērtējumā, nesniedzot detalizētāku informāciju, kādiem tehnoloģiskiem procesiem (kādā/os uzņēmumā/os) tiek patērēta sašķidrinātā gāze, ir visdrīzāk neadekvāti liels apjoms vai arī redakcionāla kļūda. Nepieciešamības gadījumā papildināma arī riska izvērtējuma sadaļa, ja norādītais sašķidrinātās gāzes apjoms būtu atbilstošs Vides pārskatā norādītajam; 
2.3.4. Vienlaicīgi Vides pārskatā nepietiekoši apskatīti jautājumi, kas saistīti ar notekūdeņu apsaimniekošanas jomu, nav norādīta informācija par notekūdeņu paliekošo piesārņojumu, kas ir būtiski situācijas raksturojumam, analīzei un monitoringam (sekojot līdzi izmaiņām), ņemot vērā Vides pārskatā pieminēto faktu, ka Daugavas upju baseinu apgabala plānā Daugavai un Ziemeļsusējai ir noteikts vides kvalitātes mērķis “laba ekoloģiskā kvalitāte”, kas ir jāsasniedz 2021. gadā, vienlaicīgi visa Jēkabpils pilsētas teritorija atbilstoši Ministru kabineta 2011. gada 31. maija noteikumos Nr.418 "Noteikumi par riska ūdensobjektiem" atrodas riska ūdensobjektos, t.i. ūdensobjektiem ir risks nesasniegt noteikto vides kvalitātes mērķi. Līdz ar to Vides pārskatu nepieciešams papildināt. Šādi papildinājumi ir būtiski, jo īpaši tādēļ, lai attiecīgās Vides pārskata sadaļās varētu argumentēti izdarīt vērtējumu par to, vai iespējamā rūpnieciskās nozares attīstība var izraisīt potenciālu ietekmi uz pazemes un virszemes ūdeņu kvalitāti;
2.3.5. Biroja vērtējumā pilsētas attīstības kontekstā svarīga loma ir arī pilsētas ainavas saglabāšanā un veidošanā, kur turpmākās pilsētas attīstības gaitā vērā būtu ņemamas Teritorijas plānojuma TIAN iestrādātas un noteiktas prasības un ierobežojumi attiecībā uz dabas teritoriju saglabāšanu, tai skaitā teritorijām ar īpašiem nosacījumiem, kas Vides pārskatā ir atzīmētas kā Daugavas ainavas telpa, kas ietver Daugavu un Daugavas ieleju un Radžu ūdenskrātuves ainavas telpu. 
3. Ar plānošanas dokumentu saistītās vides problēmas, tā īstenošanas ietekmes uz vidi novērtējums un izvēlētā risinājuma pamatojums
3.1. Vides pārskata nodaļa, kurā definējamas ar plānošanas dokumenta ieviešanu saistītās vides problēmas (7. nodaļa), ietver būtiskāko ietekmju uzskaitījumu, kurām plānošanas procesā ir jāpievērš īpaša uzmanība, tostarp vides kvalitātes, dabas teritoriju un kultūrvēsturiskā mantojuma saglabāšanā. Stratēģiskais novērtējums ir veikts, analizējot būtiskākos risinājumus saistībā ar funkcionālo zonējumu, teritorijas apbūves un izmantošanas noteikumiem un attiecīgām prognozējamām vides stāvokļa izmaiņām:

3.1.1. Plānoto ietekmju aprakstā sniegts ietekmju novērtējums, norādot pozitīvās, negatīvās, neitrālās, tiešās, netiešās un ilgtermiņa ietekmes saistībā ar plānošanas dokumentā ietvertajiem turpmākās attīstības nosacījumiem.

3.1.2. Vides pārskatā kopumā pozitīvi vērtēta Jēkabpils pilsētas teritorijas plānojuma izstrāde, jo tādējādi tiek nodrošināta pašvaldības iekļaušanās valstī normatīvajos aktos noteiktajā kārtībā, vienlaikus TIAN izstrādājot teritorijas izmantošanas regulējumu, tiek radīti priekšnoteikumi un ieviešanas gadījumā nodrošinājums Jēkabpils Stratēģijā 2030 noteikto stratēģisko mērķu sasniegšanai, prioritāšu un telpiskās attīstības perspektīvas īstenošanai.

3.1.3. Teritorijas plānojuma risinājumos izvērtēti Noteikumu Nr.240 nosacījumi attiecībā uz vieglās rūpniecības uzņēmumu apbūves un smagās rūpniecības un pirmapstrādes uzņēmumu apbūves definīcijām, ņemot vērā dažādus darbību veidus un ietekmi uz vidi, nosakot to atļauto izmantošanu Jaukta centra teritorijās un Rūpnieciskās apbūves teritorijās, par pamatu izmantojot likumā “Par piesārņojumu” un Ministru kabineta 2010. gada 30. novembra noteikumu Nr. “Kārtība, kādā piesakāmas A, B un C kategorijas piesārņojošas darbības un izsniedzamas atļaujas A un B kategorijas piesārņojošo darbību veikšanai” noteikto iedalījumu A, B un C piesārņojošās darbības kategorijās:

3.1.3.1. Vides pārskatā pozitīvi kā tieša un ilgtermiņa ietekme ir novērtēta detalizēta ražošanas objektu attīstības plānošana, diferencējot rūpnieciskās apbūves teritorijas divās apakšzonās, kā arī jauktas centra apbūves teritorijās nosakot prasības ražošanas objektu attīstībai ar nelielu vai nebūtisku ietekmi uz vidi;

3.1.3.2. Plānojuma pilnveidotajā redakcijā (2. alternatīva) Rūpnieciskās apbūves   teritorijās (R1) atļauti visi piesārņojošo darbību veidi, Rūpnieciskās apbūves teritorijās (R2) teritorijās noteikts izņēmums A kategorijas piesārņojošo darbību attīstībai, Jaukta centra apbūves teritorijās (JC1) ir plānota tādu vieglās ražošanas objektu attīstība, kuru darbībai nav nepieciešama piesārņojošas darbības atļauja vai apliecinājums, savukārt Jaukta centra apbūves teritorijas (JC2 un JC3) apakšzonās kā papildimantošana ir atļauta vieglās rūpniecības uzņēmumu apbūve, t.sk. pieļaujot C kategorijas piesārņojošās darbības, bet ar papildus prasību: ja ražošanas objektam blakus atrodas dzīvojamās apbūves, izglītības iestāžu, veselības aprūpes iestāžu vai sociālās aprūpes iestāžu apbūve, tad gar ražošanas objekta robežu veido divpakāpju stādījumu joslu. Tādējādi Izstrādātājas ieskatā sagaidāms, ka 2. alternatīvas ietekme uz vidi nebūs būtiska, un kopumā ir vērtējama kā pozitīva, tieša vai netieša, ilgtermiņa ietekme uz pilsētas dzīves vides kvalitāti;

3.1.3.3. Tāpat Vides pārskatā pozitīvi tiek vērtēts arī tas, ka Jaukta centra apbūves teritorija (JC3) tiek plānota kā buferjosla starp Rūpnieciskās apbūves teritorijām (R), kā arī dzelzceļa transporta infrastruktūru, tādejādi mazinot slodzi, ko var radīt rūpnieciskās apbūves un transporta infrastruktūras attīstība, kas īpaši ir izteikts Daugavas labajā krastā;

3.1.3.4. Savukārt negatīva, tieša vai netieša, ilgtermiņa ietekme lokāli sagaidāma vietās, kur Rūpnieciskās apbūves teritorijas un atsevišķos gadījumos Jaukta centra apbūves teritorijas (JC3) tiek plānotas bijušajās rūpniecības teritorijās, kuras atrodas netālu no vēsturiski izveidojušās dzīvojamās apbūves (Zīlānu, Slimnīcas, Smilgu ielā) un dažām plānotajām publiskās apbūves teritorijām (Ķieģeļu ielā), tajās, attīstoties ražošanai, lokāli ir iespējama vides situācijas (trokšņa līmenis, gaisa kvalitāte) pasliktināšanās, bet šo ietekmi var mazināt, plānojot vides kvalitātes uzlabošanas pasākumus;

3.1.3.5. Ieviešot ietekmi uz vidi mazinošus pasākumus, ir sagaidāms, ka 2. alternatīvas īstenošana kvartālā starp Brīvības ielu, Tvaika un Bebru ielu, kvartālā starp Brīvības ielu, Ausekļa ielu un Jauno ielu, kā arī starp Zaļo un Nameja ielu neradīs vides kvalitātes standartu pārsniegšanu blakus esošajā dzīvojamajā un publiskajā apbūvē. 

3.1.4.  Īstenojot transporta attīstības projektus “Sēlijas pieslēgums TEN-T tīklam – Dienvidu tranzīta loka izveidošana Jēkabpils pilsētā – Brīvības ielas pārbūve” un plānotā vanšu tilta pār Daugavu izbūvi, mainīsies transporta plūsmas: tās mazināsies pilsētas centrā Daugavas kreisajā krastā un palielināsies dienvidu un dienvidaustrumu daļā, t.sk. Neretas ielā, Bebru ielā. Tādējādi mainīsies arī gaisa kvalitātes rādītāji (NO2, daļiņas PM10, PM2,5, PM10) un transporta radītais trokšņa līmenis. Šī ietekme Vides pārskatā ir novērtēta kā pozitīva, tieša, ilgtermiņa ietekme pilsētas centrā (piesārņojuma līmenis samazinās), atbilstoši - negatīva ietekme autoceļam P75 blakus esošajās teritorijās (piesārņojuma līmenis palielinās). Trokšņa diskomfortu var mazināt ieviešot trokšņa samazināšanas pasākumus;

3.1.5. Izstrādājot Teritorijas plānojumu, ir apzināti paaugstinātas bīstamības objekti, ņemot vērā to faktisko darbību un Ministru kabineta 2017. gada 19. septembra noteikumu Nr.563 „Paaugstinātas bīstamības objektu apzināšanas un noteikšanas, kā arī civilās aizsardzības un katastrofas pārvaldīšanas plānošanas un īstenošanas kārtība” (turpmāk Noteikumi Nr.563) nosacījumus, apzinot un plānošanas dokumentā atspoguļojot aktuālo situāciju, sagaidāma pozitīva, netieša vai tieša, ilgtermiņa ietekme uz vides risku pārvaldību pilsētā, bet, ja plānošanas dokumenta ieviešanas laikā pilsētā veidosies uzņēmumi, kuri atbilst šo noteikumu nosacījumiem, tad to drošības zonas un aizsargjoslas ir jānosaka atbilstoši normatīvo aktu prasībām;

3.1.6. Vienlaicīgi TIAN 3.5. nodaļā “Prasības vides risku samazināšanai” iekļautas prasības teritorijas inženiertehniskai sagatavošanai, būvniecībai piesārņotās un potenciāli piesārņotās teritorijās un aizsardzībai pret trokšņiem un vibrāciju, kas ir attiecinātas uz visu pilsētas teritoriju. Līdz ar to Izstrādātājas vērtējumā sagaidāma pozitīva, netieša vai tieša ilgtermiņa ietekme uz vides risku pārvaldību pilsētā;

3.1.7. Attiecībā uz dabas teritorijām kopumā sagaidāma neitrāla ietekme salīdzinājumā ar spēkā esošo situāciju un līdzšinējo teritorijas plānojumu, savukārt pozitīva, tieša un ilgtermiņa ietekme sagaidāma uz Attīstības stratēģijā noteikto prioritāšu un rīcību virzienu ieviešanu:

3.1.7.1. Vienlaicīgi Dabas un apstādījumu teritorijā (DA3), kas ir plānotās kapsētas paplašināmajā teritorijā, saskaņā ar dabas datu pārvaldības sistēmas “Ozols” datiem vēsturiski ir bijušas sastopamas īpaši aizsargājamu augu sugas, līdz ar to, uzsākot teritorijas attīstību, ir jāveic to bioloģiskās daudzveidības izpēte un jānovērtē nepieciešamība veidot mikroliegumu vai citu aizsardzības mehānismu sugu aizsardzības nodrošināšanai (ja mikroliegumu sugas tiek konstatētas);

3.1.7.2. TIAN pielikumā ir pievienots aktuālais aizsargājamo koku saraksts, kas ietver valsts nozīmes aizsargājamos kokus un pašvaldības aizsargājamos kokus, papildus TIAN sadaļā “2.8. Prasības apstādījumiem, augsnes virskārtas un koku saglabāšanai” noteiktas prasības koku saglabāšanai un apsaimniekošanai, kas Izstrādātājas vērtējumā uzskatāma kā pozitīva, tieša un ilgtermiņa ietekme uz koku, t.sk. aizsargājamo koku saglabāšanu pilsētā;

3.1.8. TIAN, pārmantojot no līdzšinējā teritorijas plānojuma, kultūras pieminekļu teritorijās un to aizsargjoslās (aizsardzības zonās) un citās aizsargājamās kultūrvēsturiskās teritorijās ir noteiktas īpašas prasības kultūrvēsturisko vērtību aizsardzībai un saglabāšanai, TIAN ietverot detalizētas prasības apbūves veidošanai aizsargājamās kultūrvēsturiskajās teritorijās (valsts nozīmes pilsētbūvniecības pieminekļa “Jēkabpils vēsturiskais centrs” teritorijā), kas precizējamas būvprojektā, kas vērtējams pozitīvi, jo tās ir vērstas uz vēsturiskā pilsētas apbūves rakstura, kultūrvēsturisko vērtību aizsardzību un saglabāšanu turpmākajā pilsētas attīstībā. Pašvaldības nozīmes kultūrvēsturisko objektu saraksts ietverts TIAN 2. pielikumā un TIAN noteiktas īpašas prasības attiecībā uz šo objektu saglabāšanu, pārbūvi un atjaunošanu, t. sk. attiecībā uz šo būvju fasāžu, logu un durvju saglabāšanu, pārbūvi un atjaunošanu;

3.1.9. Teritorijas plānojumā aktualizētas aizsargjoslas un citi teritorijas izmantošanas aprobežojumi atbilstoši spēkā esošajiem normatīvajiem aktiem un aktuālajai informācijai par saimniecisko darbību, t.sk. attiecībā uz centralizētās ūdensapgādes ūdens ņemšanas vietām, precizēta NAI “Daugavsala” sanitārā aizsargjosla, mežu aizsargjosla ap pilsētām, paaugstinātas bīstamības objektiem, kā arī koriģēta Daugavas virszemes ūdensobjekta aizsargjosla;
3.1.10. Izstrādātājas vērtējumā plānošanas dokumenta ieviešanas laikā ir sagaidāmas ietekmju mijiedarbības galvenokārt saistībā ar transporta infrastruktūras funkcionēšanu, izmaiņām tajā un jaunu ražošanas objektu attīstību vai esošo rekonstrukciju, kas savstarpēji mijiedarbojoties lokāli, var radīt ietekmi galvenokārt uz gaisa kvalitātes rādītājiem: slāpekļa oksīdu, daļiņu PM10, PM2,5 koncentrācijām atmosfēras gaisā, kā arī trokšņa līmeni. Ietekme var būt gan pozitīva, gan negatīva, tāpat arī tieša vai netieša, ilgtermiņa vai būvdarbu laikā – īstermiņa. Ietekmju mijiedarbības arī ir sagaidāmas, izbūvējot vanšu tiltu pār Daugavu (no Bebru ielas), vienlaicīgi tādējādi situācija uzlabosies pilsētas centra dzīvojamajā un publiskajā apbūvē, kas vērtējams pozitīvi. Savstarpējas ietekmju mijiedarbības attiecībā uz gaisa kvalitāti (NO2, PM10, PM2,5), trokšņa līmeni un avāriju riskiem jau pašlaik ir izteiktas pilsētas daļā Daugavas labajā krastā (Krustpils), kur koncentrējas dzelzceļa līnijas un valsts galvenie autoceļi ar salīdzinoši intensīvu satiksmi un bīstamo kravu pārvadājumiem, ražošanas objekti, degvielas uzpildes un gāzes stacijas un naftas bāze. Izstrādātājas vērtējumā šīs ietekmju mijiedarbības turpināsies, konkrētam ietekmes līmenim mainoties atkarībā no izmaiņām ražošanas objektu, paaugstinātas bīstamības objektu darbībā, autotransporta satiksmes intensitātēs, bīstamo kravu pārvadājumu par autoceļiem un dzelzceļu apjomos un intensitātēs. Līdz to šīs mijiedarbības var būt pozitīvas, negatīvas, tiešas vai netiešas, ilgtermiņa, vai arī būvdarbu laikā – īstermiņa ietekmes uz vidi;

3.1.11. Alternatīvu risinājuma pamatojumā sniegts 1. un 2. alternatīvas salīdzinājums:

3.1.11.1. 2. alternatīvā Rūpnieciskās apbūves teritoriju (R2) plānošanai Daugavas kreisajā krastā kvartālā starp Brīvības ielu, Tvaika un Bebru ielu, kvartālā starp Brīvības ielu, Ausekļa ielu un Jauno ielu, kā arī starp Zaļo un Nameja ielu, salīdzinājumā ar 1. alternatīvu, kur minētās teritorijas bija plānotas kā Jaukta centra apbūves teritoriju (JC3) ar vieglo ražošanu kā papildizmantošanu, ir ar salīdzinoši lielāku ietekmi uz vidi. Līdzīgi salīdzinoši lielāka negatīva ietekme uz vidi ir iespējama arī 1. alternatīvā plānotās Rūpnieciskās apbūves teritorijas (R2) Zīlānu ielā pārplānošanai 2. alternatīvā par Rūpnieciskās apbūves teritoriju (R1). Lai nepasliktinātu vides un dzīves kvalitāti blakus esošajās dzīvojamās apbūves un publiskās apbūves teritorijās, Izstrādātāja rekomendē būvprojektēšanas, būvniecības un ekspluatācijas laikā ieviest ietekmi uz vidi mazinošus pasākumus un ievērot operatoriem piesārņojošās darbības atļaujās un apliecinājumos noteiktās prasības vides risku mazināšanai;

3.1.11.2. Savukārt jauna dzelzceļa divlīmeņu šķērsojuma (starp Kurzemes un Slimnīcas ielu) izslēgšana no Teritorijas plānojuma (2. alternatīva) salīdzinājumā ar 1. alternatīvu – Izstrādātājas vērtējumā ir pozitīvi vērtējama no sociāli ekonomiskā viedokļa, jo šķērsojuma izbūve pārmērīgi apgrūtinātu nekustamo īpašumu izmantošanu;

3.1.11.3. Tāpat kā pozitīva ietekme ir vērtēta 2. alternatīvas izvēle attiecībā uz Dabas un apstādījumu teritorijas (DA1) plānošanu, nomainot Publiskās apbūves teritoriju (P3) kvartālā starp Filozofu un Viestura ielu. Īpaši svarīgi ir tas, ka Dabas un apstādījumu teritorijas (DA1) attīstība tiek plānota pilsētas centrālajā daļā, tādejādi, ieviešanas gadījumā, paaugstinot kvalitatīvu apstādījumu teritoriju pieejamību sabiedrībai Jēkabpils centrā. 

3.2. Kopumā Birojs secina, ka plānošanas dokumenta izstrādes stratēģiskā ietekmes uz vidi  novērtējuma laikā ir noteiktas un izvērtētas teritorijas izmantošanas maiņas rezultātā paredzamās galvenās iespējamās ietekmes, ņemot vērā esošo vides stāvokli.

4. Risinājumi iespējamās ietekmes uz vidi samazināšanai

4.1. Lai novērstu un mazinātu ar plānošanas dokumenta īstenošanu saistīto ietekmi uz vidi, Izstrādātājas vērtējumā ir nepieciešams nodrošināt plānošanas procesā identificēto risku, rekomendāciju un nosacījumu ievērošanu Teritorijas plānojuma ieviešanas procesā, it īpaši labiekārtojuma un būvprojektu izstrādes stadijā:
4.2. Teritorijas plānojuma TIAN papildus normatīvo aktu prasībām ietverti nosacījumi pilsētas vides stāvokļa, iedzīvotāju dzīves vides kvalitātes saglabāšanai vai uzlabošanai, kā arī risku novēršanai;

4.3. Iespējamās ietekmes uz vidi mazināšanai Vides pārskatā attiecībā uz pilsētā plānotajām darbībām (infrastruktūras objektu, pilsētvides attīstības projektu un rūpniecisko objektu izveidi u.c.) atzīmēts, ka pirms to uzsākšanas ir jāizvērtē, vai plānotās darbības neatbilst objektiem, kuriem atbilstoši Novērtējuma likuma 1. pielikumā noteiktajam ir jāveic ietekmes uz vidi novērtējuma procedūra, vai gadījumā, ja plānotās darbības pārsniedz Novērtējuma likuma 2.pielikumā noteiktos robežlielumus, attiecināms ietekmes uz vidi sākotnējais izvērtējums. Tāpat tiek atzīmēts, ka darbības, kuru veikšanai nepieciešami tehniskie noteikumi, VVD Daugavpils RVP nosaka vides aizsardzības prasības, kuras jāņem vērā būvprojektu izstrādē un skaņošanā;
4.4. Kā risinājums ietekmes uz vidi mazināšanai/likvidēšanai ir ieteikta teritorijas turpmākā  izpēte gaisa kvalitātes un trokšņa aizsardzības jomā, pazemes ūdeņu aizsardzības un dabas aizsardzība jomā:

4.4.1. Vides pārskatā ir norādīts uz faktu, ka līdz šim pilsētā nav veikts gaisa kvalitātes un trokšņa līmeņa novērtējums, tomēr pilsētā kā viena no svarīgākajām problēmām Vides pārskatā ir minēta gaisa kvalitāte un trokšņa piesārņojums. Tādēļ, lai argumentētu trokšņa līmeņa samazināšanas un gaisa kvalitātes uzlabošanas pasākumu izstrādes nepieciešamību Teritorijas plānojuma ieviešanas laikā, Izstrādātāja iesaka izstrādāt pilsētas trokšņa karti un gaisa kvalitātes (ieteicams: slāpekļa dioksīdam, daļiņām PM10 un daļiņām PM2,5) karti. Savukārt periodā, kamēr pilsētas trokšņa un gaisa kvalitātes kartes nav pieejamas, problemātiskās teritorijās (robežjoslās ar dzelzceļu, galvenajiem autoceļiem) ir jāveic teritorijas izpēte būvprojektu izstrādes stadijā (trokšņa līmeņu izpēte, trokšņa samazināšanas pasākumu plānošana un īstenošana dzīvojamās apbūves un citu trokšņa jutīgu objektu attīstības gadījumā dzelzceļa līniju un valsts galveno autoceļu tuvumā, kā arī gaisa kvalitātes izpēte un gaisa kvalitātes uzlabošanas pasākumu plānošana dzīvojamās un publiskās apbūves teritorijās);

4.4.2. Izstrādātāja atzīmējusi, ka pilsētā ir daudz neapsaimniekotu un neizmantotu ūdensapgādes urbumu, tādējādi, uzsākot konkrētā zemes gabala attīstību, kurā atrodas ūdensapgādes urbums, ir jāveic tā stāvokļa apsekošana, jāizlemj par tā turpmāko apsaimniekošanu, nepieciešamības gadījumā jānosaka aizsargjoslas (stingrā režīma, bakterioloģiskā un ķīmiskā aizsargjosla) ap ūdens ņemšanas vietām. Teritorijas izmantošanā papildus uzmanība ir jāpievērš neizmantotiem un neapsaimniekotiem ūdens apgādes urbumiem, gadījumā, ja, plānojot teritorijas attīstību, urbumu netiek plānots izmantot, ir jāveic tā tamponēšana, bet lēmumu par urbumu izmantošanu vai likvidāciju ir jāpieņem zemes īpašniekam, kura īpašumā ūdens apgādes urbums atrodas;

4.4.3. Pilsētas teritorijā (vietā, kur plānota kapsētas paplašināšana, Daugavas ielejā, mežos un citas vietās) ir konstatētas īpaši aizsargājamas sugas, bet dati var būt vēsturiski un esošajā situācijā – atšķirīgi, tādēļ, uzsākot jaunu attīstību teritorijās, kas pašlaik nav apbūvētas, jāveic to bioloģiskās daudzveidības izpēte.

4.5. Kopumā Birojs secina, ka Vides pārskatā ir iestrādāti vispārēji risinājumi pilsētas teritorijas plānošanai un tā īstenošanas ietekmes mazināšanai, kas jau daļēji norādīti arī Vides pārskata 7.nodaļā, kurā tiek apskatītas Teritorijas plānojuma alternatīvas. Vides pārskatā atzīmēts, ka atbilstoši likuma “Par zemes dzīlēm” nosacījumiem (3.panta 1.punkts) lēmumu par urbumu izmantošanu vai likvidāciju jāpieņem zemes īpašniekam, kura īpašumā atrodas ūdens apgādes urbums, tomēr Birojs vēlas atzīmēt, ka arī pašvaldībai ir iespējams iesaistīties un paredzēt pasākumus iedzīvotāju vides apziņas paaugstināšanai un aktīvākai iesaistei virszemes ūdensobjektu un pazemes ūdeņu kvalitātes saglabāšanai un aizsardzības nodrošināšanai, kas ir viens no iespējamiem pasākumiem, kas varētu novērst gruntsūdeņu piesārņojumu, kas kā viena no vides problēmām ir aktuāla arī Jēkabpils pilsētas teritorijā. 

5. Iespējamie kompensēšanas pasākumi 

Saskaņā ar likuma „Par īpaši aizsargājamām dabas teritorijām” 43. panta nosacījumiem kompensēšanas pasākumi ir jānosaka, ja plānošanas dokuments ietekmē Eiropas nozīmes aizsargājamās dabas teritorijas (NATURA 2000) ekoloģiskās funkcijas, integritāti un ir pretrunā ar tās izveidošanas un aizsardzības mērķiem. Jēkabpils pilsētas teritorijas plānojuma īstenošana nav saistīta ar ietekmi uz Eiropas nozīmes aizsargājamās dabas teritorijām (NATURA 2000), tādēļ kompensēšanas pasākumi nav jānosaka.
6. Plānošanas dokumenta iespējamās būtiskās pārrobežu ietekmes izvērtējums

Jēkabpils pilsētas teritorijas plānojumam nav sagaidāma pārrobežu ietekme, jo tā risinājumi nav saistīti ar pārrobežu ietekmi (ietekmi uz kaimiņvalstīm).

7.  Paredzētie pasākumi monitoringa nodrošināšanai

Izstrādātāja ir ieteikusi pašvaldībai izstrādāt monitoringa programmu, kurā tiek iekļauti vides indikatori, kuri atspoguļotu Teritorijas plānojuma ieviešanas sagaidāmo ietekmi uz vidi, kā arī izmaiņas pirms un pēc plānošanas dokumenta risinājumu ieviešanas, t.sk. 1) gaisa kvalitāte (gaisu piesārņojošo vielu – slāpekļa oksīdu NOx, daļiņu PM10 un PM2,5); 2) trokšņa līmenis (trokšņa līmeņa un ietekmēto iedzīvotāju skaita izmaiņas); 3) virszemes ūdeņu kvalitāte (virszemes ūdeņu ekoloģiskā stāvokļa un Radžu ūdenskrātuves peldvietas ūdeņu kvalitātes izmaiņas); 4) attīrīto notekūdeņu apjomi un kvalitāte; 5) vides kvalitātes izmaiņas jaunu ražošanas objektu attīstības, esošo darbības vai paplašināšanās gadījumā; 6) vides kvalitātes izmaiņas piesārņotajās un potenciāli piesārņotajās vietās un 7) sabiedrības viedoklis, iesaistes un līdzdalības līmenis.

II Vides pārskata sabiedriskā apspriešana

Teritorijas plānojuma un SIVN Vides pārskata projekta sabiedriskā apspriešana veikta atbilstoši Noteikumu Nr.157 V nodaļā noteiktajam. Plānošanas dokumenta un Vides pārskata sagatavošanas ietvaros sabiedrībai (iedzīvotājiem, sabiedriskajām organizācijām un institūcijām u.c.) ir bijusi iespēja izteikt savu viedokli sabiedriskās apspriešanas laikā. Teritorijas plānojuma un Vides pārskata sabiedriskā apspriešana notika no 2018. gada 22. janvāra līdz 2018. gada 20. februārim. Paziņojums par publiskās apspriešanas termiņiem un iespējām piedalīties apspriešanā, uzsākot publisko apspriešanu, ievietots laikrakstā “Jaunais Vēstnesis” (2018. gada 16. janvāra numurā), Vides pārraudzības valsts biroja tīmekļa vietnē www.vpvb.gov.lv, Jēkabpils pilsētas tīmekļa vietnē www.jekabpils.lv, SIA “Grupa93” tīmekļa vietnē www.grupa93.lv un valsts vienotajā ģeotelpiskās informācijas portālā www.geolatvija.lv.

Vides pārskatā aprakstīta Teritorijas plānojuma un Vides pārskata sabiedriskās apspriešanas gaita. Institūciju atzinumu un sabiedrības priekšlikumu apkopojums skatāms Vides pārskata 11.pielikumā Pārskats par saņemtajiem priekšlikumiem, to izvērtējumu, komentāriem un informācija par to ņemšanu vērā vai noraidīšanu.
Vides pārskata sagatavošanas laikā notikušas konsultācijas ar Valsts vides dienesta Daugavpils reģionālo vides pārvaldi, Dabas aizsardzības pārvaldes Latgales reģionālo administrāciju un Veselības inspekciju. Konsultācijas ar kompetentajām institūcijām tikušas uzsāktas laicīgi, institūcijām un sabiedrībai tikusi dota iespēja pilnā mērā izteikt savu viedokli par plānošanas dokumentu un Vides pārskatu. 

Saistībā ar Vides pārskatu komentāri un priekšlikumi no sabiedrības sabiedriskās apspriešanas laikā saņemti no Valsts vides dienesta Daugavpils reģionālās vides pārvaldes, Dabas aizsardzības pārvaldes Latgales reģionālās administrācijas un Veselības inspekcijas. Birojs secina, ka Vides pārskatā sabiedriskās apspriešanas laikā sniegtie ieteikumi un konsultāciju rezultāti kopumā ir ņemti vērā, pilnveidojot plānošanas dokumentu. 

Izvērtētā dokumentācija:

Jēkabpils pilsētas teritorijas plānojums 2019.-2030. gadam un tā Vides pārskats.
Piemērotās tiesību normas: 

1. Aizsargjoslu likums;

2. Likuma “Par ietekmes uz vidi novērtējumu” V1 nodaļa; 
3. Likuma “Par piesārņojumu” II, IV, V daļa;
4. Teritorijas attīstības plānošanas likuma 5.pants;
5. Ministru kabineta 2000. gada 14. novembra noteikumi Nr. 396 „Noteikumi par īpaši aizsargājamo sugu un ierobežoti izmantojamo īpaši aizsargājamo sugu sarakstu”;
6. Ministru kabineta 2004.gada 23.marta noteikumu Nr.157 “Kārtība, kādā veicams ietekmes uz vidi stratēģiskais novērtējums” III, IV, V, VI, VII, VIII daļa;
7. Ministru kabineta 2009.gada 3.novembra noteikumi Nr.1290 “Noteikumi par gaisa kvalitāti”;
8. Ministru kabineta 2013.gada 30.maija noteikumu Nr.240 “Vispārīgie teritorijas plānošanas, izmantošanas  un  apbūves  noteikumi”;
9. Ministru kabineta 2014.gada 24.janvāra noteikumi Nr.16 “Trokšņa novērtēšanas un pārvaldības kārtība”;
10. Ministru kabineta 2014.gada 14.oktobra noteikumi Nr.628 “Noteikumi par pašvaldību teritorijas attīstības plānošanas dokumentiem”.

Biroja viedoklis:

Jēkabpils pilsētas teritorijas plānojuma 2019.-2030. gadam Vides pārskats atsevišķos aspektos ir precizējams/ papildināms, ievērtējot un ņemot vērā šajā atzinumā ietvertos ieteikumus.
Pilnveidojot un īstenojot Jēkabpils pilsētas teritorijas plānojumu 2019.-2030. gadam, ņemami vērā Vides pārskatā izteiktie priekšlikumi. 
Atbilstoši Novērtējuma likuma 23.5 panta 6.un 7.daļas prasībām Birojs konstatē, ka:

1. Jēkabpils pilsētas teritorijas plānojuma 2019.-2030. gadam Vides pārskats kopumā atbilst normatīvo aktu prasībām, tomēr atbilstoši šajā atzinumā norādītajam tajā veicami papildinājumi. 
2. Lai konstatētu Jēkabpils pilsētas teritorijas plānojuma 2019.-2030. gadam īstenošanas radīto tiešo vai netiešo ietekmi uz vidi, Jēkabpils pilsētas domei, izmantojot valsts vides monitoringa un citus pieejamos datus, divas reizes plānošanas periodā (2025. gadā un 2030. gadā) jāizstrādā monitoringa ziņojums un jāiesniedz (arī elektroniskā veidā) Vides pārraudzības valsts birojā. 

Jēkabpils pilsētas domei jāsagatavo informatīvais ziņojums par plānošanas dokumentu un paziņojums par plānošanas dokumenta pieņemšanu atbilstoši Noteikumos Nr.157 VIII nodaļā noteiktajam. 
Biroja direktors

(paraksts*)





A.Lukšēvics

*Dokuments ir parakstīts ar drošu elektronisko parakstu 

