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Rīgā

15.02.2019
   Atzinums Nr. 4-03/3
Par lokālplānojuma zemesgabaliem 4. līnija 1A (kadastra Nr.1300 007 1303), 5. līnija 2 (kadastra Nr.1300 007 1206) un Bulduri 1304 (kadastra Nr.1300 007 1304) Vides pārskatu

SIA “Grupa 93” 2019. gada 15. janvārī Vides pārraudzības valsts birojā (turpmāk Birojs) ir iesniegusi lokālplānojuma zemesgabaliem 4. līnija 1A (kadastra Nr.1300 007 1303), 5. līnija 2 (kadastra Nr.1300 007 1206) un Bulduri 1304 (kadastra Nr.1300 007 1304) Jūrmalā (turpmāk Lokālplānojums), stratēģiskā ietekmes uz vidi novērtējuma (turpmāk SIVN) vides pārskatu (turpmāk Vides pārskats). SIVN veica un Vides pārskatu sagatavoja SIA “Grupa 93” (turpmāk Izstrādātāja).

Likuma “Par ietekmes uz vidi novērtējumu” (turpmāk Novērtējuma likums) 23. pieci prim panta sestā daļa noteic, ka Birojs sniedz atzinumu par vides pārskatu, ņemot vērā vides pārskata atbilstību normatīvo aktu prasībām un izraudzītā risinājuma pamatojumu, kā arī nosaka termiņus, kādos izstrādātājs pēc plānošanas dokumenta apstiprināšanas iesniedz kompetentajai institūcijai ziņojumu par plānošanas dokumenta īstenošanas tiešu vai netiešu ietekmi uz vidi, arī vides pārskatā neparedzētu ietekmi. Turpat noteikts, ka gadījumā, ja izraudzītais risinājums nav pietiekami pamatots, Birojs atzinumā norāda iebildumus, kas ņemami vērā, lemjot par plānošanas dokumenta apstiprināšanu.

Šis Biroja atzinums par Vides pārskata projektu sagatavots atbilstoši Novērtējuma likuma 23. pieci prim panta sestās daļas prasībām, vērtējot izraudzītā risinājuma pamatojumu un tā ietekmes uz cilvēku veselību un vidi būtiskumu, un tajā ietverti iebildumi, kas ņemami vērā, lemjot par plānošanas dokumenta apstiprināšanu.

I. Vides pārskatā ietvertā informācija un izraudzītā risinājuma pamatojums:

Lokālplānojuma Vides pārskats atbilstoši Ministru kabineta 2004. gada 23. marta noteikumu Nr.157 “Kārtība, kādā veicams ietekmes uz vidi stratēģiskais novērtējums” IV nodaļas “Vides pārskatā iekļaujamā informācija” (turpmāk Noteikumi Nr.157) 8. punktā noteiktajam ietver šādu informāciju:

1. Lokālplānojuma galvenie mērķi un risinājumi 

1.1. Vides pārskatā ietverta informācija par Lokālplānojuma un tā ietekmes novērtēšanas mērķiem, ar plānošanas dokumenta īstenošanu saistītajiem jaunajiem risinājumiem, kā arī vides problēmām un ietekmes aspektiem, kas ar šādu risinājumu īstenošanu varētu būt saistīti. 
1.2. Izvērtējis Vides pārskatā ietverto informāciju un salīdzinājis to ar sākotnējo plānošanas ieceri, Birojs konstatē, ka SIVN procedūra Lokālplānojuma izstrādei tika piemērota ar Biroja 2018. gada 29. marta lēmumu Nr.4-02/14, jo Lokālplānojumā ietvertie zemesgabali atrodas Baltijas jūras un Rīgas jūras līča krasta kāpu aizsargjoslā (turpmāk Krasta kāpu aizsargjosla), zemesgabalā 4.līnija 1A atrodas ES aizsargājami biotopi 2180 Mežainas piejūras kāpas un 2120 Priekškāpas. Tāpat, piemērojot SIVN procedūru, ņemts vērā, ka teritorija nav apbūvēta, līdz ar to izvērtējams teritorijas nodrošinājums ar centralizētiem ūdensapgādes un kanalizācijas tīkliem. Lokālplānojums paredz izvērtēt kūrorta objekta (turpmāk saukts arī par viesnīcu vai viesu namu) būvniecību zemesgabalā 4.līnija 1A un mainīt plānoto piekļuves risinājumu konkrētajam īpašumam. Tādējādi ar Lokālplānojumu tiek plānota darbība, kas Biroja vērtējumā var būt saistīta ar esošo dabas vērtību, tajā skaitā ES nozīmes aizsargājamo biotopu platības samazināšanos, ko būtu lietderīgi, izstrādājot plānošanas dokumentu, izvērtēt kompleksi ar apkārtējās teritorijas plānoto attīstību.

1.3. Novērtējis iesniegto Vides pārskatu, Birojs konstatē, ka plānošanas dokuments tiek izstrādāts ar mērķi izvērtēt Krasta kāpu aizsargjoslas bez apbūves izmaiņas, ielu sarkano līniju izmaiņas piekļuvei un inženiertehniskās apgādes nodrošinājumam zemes vienībai 4.līnija 1A, Jūrmalā, un izdarīt grozījumus spēkā esošajā Jūrmalas pilsētas teritorijas plānojumā ar 2016. gada grozījumiem (turpmāk Teritorijas plānojums), kā arī detalizēt Teritorijas plānojuma nosacījumus zemes vienībai 4. līnijā 1A, izvērtējot tūrisma un atpūtas iestāžu apbūvi – viesnīcas būvniecību. Lokālplānojums pēc savas būtības aizstāj teritorijas plānojumu attiecīgajai pilsētas daļai un kā būtiskākās ar Lokālplānojuma īstenošanu paredzētās izmaiņas teritoriju izmantošanai un attīstībai ir konstatējamas sekojošas: 

1.3.1. Lokālplānojuma teritorijas izmantošanas un apbūves noteikumos (turpmāk – TIAN) detalizētas un papildinātas Teritorijas plānojumā noteiktās prasības teritorijas izmantošanai, tostarp, sašaurinot atļautās izmantošanas Publiskās apbūves teritorijā (P41) atbilstoši plānotajai apbūves koncepcijai. 
1.3.2. Lokālplānojumā tiek mainīta transporta piekļuves vieta plānotajai apbūvei zemesgabalā 4.līnija 1A – līdz šim plānotā teritorija, kura nodrošinātu piekļūšanu no 4.līnijas un kura Teritorijas plānojumā noteikta kā Transporta infrastruktūras teritorija (TR1), tiek plānota kā Dabas un apstādījumu teritorija (DA3). Savukārt, paredzot transporta piekļuvi no 5. līnijas, kur līdz šim teritorijas plānojumā ir plānota Dabas un apstādījumu teritorija (DA3), paredzēts noteikt zonējumu Transporta infrastruktūras teritorija (TR1).
1.3.3. Lokālplānojumā noteikts vienots Dabas un apstādījumu teritorijas (DA3) funkcionālais zonējums, Teritorijas plānojumā plānoto Dabas un apstādījumu teritoriju DA5 iekļaujot zonējumā DA3, papildus norādot bioloģiskai daudzveidībai nozīmīgus kokus (aizsargājams koks, īpaši vērtīgie koki, kukaiņu daudzveidības nodrošināšanai saglabājamie koki) un precizējot Eiropas Savienības nozīmes aizsargājamo biotopu aizņemtās teritorijas.
1.4. Saistībā ar plānotajiem attīstības virzieniem un mērķiem Birojs konstatē:
1.4.1. Lokālplānojuma teritorijā, ko aizņem īpaši aizsargājams biotops 2180 Mežainas piejūras kāpas (zemes vienībā ar kad.Nr.13000071303), Lokālplānojuma risinājumi paredz izvietot apbūvi. Atbilstoši Teritorijas plānojumam Lokālplānojuma teritorijā esošā zemes vienība 4.līnija 1A noteikta kā Publiskās apbūves teritorija (P41), kurai ir tieša sasaiste ar vienu no piecām Teritorijas plānojumā noteiktajām Pludmales apkalpes teritorijām Jūrmalas pilsētā, Krasta kāpu aizsargjoslā. Kūrorta objektu attīstība ir saistīta ar Jūrmalas pilsētas attīstības stratēģijas 2010. – 2030. gadam uzdevumu īstenošanu, kā arī ar Ministru kabineta 2013. gada 20. novembra rīkojumu Nr.552 “Par kūrorta statusa piešķiršanu Jūrmalas pilsētas daļai” ieviešanu.
1.4.2. Ar Lokālplānojumu netiek paredzēts nozīmīgi mainīt funkcionālo zonējumu, taču tiek precizēti funkcionālie zonējumi, to izvietojums un tajā atļautie izmantošanas veidi. Lokālplānojumā, salīdzinot ar Teritorijas plānojumu, tiek detalizētāk plānota teritorijas izmantošana un ir veikta teritorijas bioloģiskās daudzveidības izpēte. Birojs ņem vērā, ka uz Lokālplānojuma teritoriju attiecas detālplānojuma zemes gabalam “Bulduri 1001” (apstiprināts Jūrmalas pašvaldībā 2004. gada 1. decembrī ar lēmumu Nr.22, protokols Nr.26, 10. punkts) risinājumi, detālplānojuma Pludmales labiekārtošanai un kāpu zonas nostiprināšanai Jūrmalas pilsētā risinājumi (apstiprināts Jūrmalas pašvaldībā 2009. gada 1. oktobrī ar lēmumu Nr.745, protokols Nr.23, 34.punkts) un detālplānojuma pludmales nogabalam no 5. līnijas līdz 4. līnijai (apstiprināts Jūrmalas pašvaldībā 2018. gada 26. aprīlī ar lēmumu Nr.196 (protokols Nr.6, 51.punkts)) risinājumi.  
1.4.3. Saskaņā ar Novērtējuma likuma 1.panta 7)punktu un Noteikumu Nr.157 8. punktu Vides pārskatā identificē, apraksta un izvērtē plānošanas dokumenta un tā iespējamo alternatīvu ietekmi uz vidi, ņemot vērā plānošanas dokumenta mērķus un teritoriju, kura varētu tikt ietekmēta. Dažādu risinājumu novērtēšanas mērķis ir izvēlēties un pamatot piemērotāko risinājumu, kas Vides pārskatā arī ir veikts. Birojs piekrīt Izstrādātājas viedoklim, ka jau pirms Lokālplānojuma izstrādes veiktā iespējamo alternatīvu risinājumu analīze var tikt uzskatīta kā iespējamie alternatīvie risinājumi arī konkrētā plānošanas dokumenta izstrādē. Iespējamie alternatīvu risinājumi, kas paredz atšķirīgu piekļuvi plānotajai apbūvei zemesgabalā 4.līnija 1A, kā arī aplūko atšķirīgu apbūves izvietojumu zemes vienībā 4. līnija 1A, ir izvērtēti, ņemot vērā ietekmes uz dabas vidi, kā arī izvērtējot esošo teritorijas labiekārtojumu. Rezultātā ir izvēlēta 2. alternatīva, kas paredz piebraucamo ceļa izbūvi zemes vienībai 4. līnija 1A no 5. līnijas un apbūves līnijas noteikšanu zemes vienībā 4. līnija 1A.
2. Esošais vides stāvoklis, jo īpaši teritorijās, kuras plānošanas dokuments var būtiski ietekmēt, iespējamās izmaiņas, ja plānošanas dokuments netiktu īstenots.
2.1. Vides pārskata esošās situācijas raksturojumā sniegta Izstrādātājai pieejamā un papildus noskaidrotā informācija par Lokālplānojuma teritorijā pašreiz esošo stāvokli un juridisko statusu. Atbilstoši Vides pārskatā sniegtajai informācijai par Lokālplānojuma teritorijas esošo vides stāvokli Birojs secina, ka Lokālplānojuma SIVN izstrādē izmantota informācija, kas apkopota jau esošajos pilsētas teritorijas plānojuma dokumentos, kā arī izmantoti Jūrmalas pilsētas domes un tās institūciju sniegtie dati, u.c. institūciju rīcībā esošā informācija, kā arī izmantota interneta vidē pieejamā informācija.
2.2. Rezumējoši, - galvenajos ietekmes aspektos Vides pārskatā secināts, ka:
2.2.1. Lokālplānojuma teritorija atrodas Bulduros, Jūrmalas pilsētas centrālajā daļā, krasta kāpās starp 2. līniju un 5. līniju. Lokālplānojuma teritorija ietver zemesgabalus Jūrmalā: 4.līnija 1A, kadastra Nr. 1300 007 1303, 5.līnija 2, kadastra Nr.1300 007 1206 un Bulduri 1304, kadastra Nr. 1300 007 1304. Lokālplānojuma teritorijas platība ir ~ 4 ha (39 936m2).  
2.2.2. Saskaņā ar grozījumiem Teritorijas plānojumā, kas apstiprināti ar Jūrmalas pilsētas domes 2016. gada 24. marta saistošajiem noteikumiem Nr.8 “Jūrmalas pilsētas Teritorijas plānojuma grozījumu grafiskās daļas, teritorijas izmantošanas un apbūves noteikumu apstiprināšanu”, zemesgabals 4.līnija 1A atrodas Publiskās apbūves teritorijā (P41), zemesgabali 5.līnija 2 un Bulduri 1304 - Dabas un apstādījumu teritorijā (DA3) un daļēji Transporta infrastruktūras teritorijā (TR1). 
2.2.3. Lokālplānojuma teritorija atrodas ar priežu mežu apaugušu piejūras kāpu un retas apbūves joslā. Teritorijas lielāko daļu veido meža zeme. Meža platību šķērso vairāki gājēju celiņi. Gar celiņiem ierīkots apgaismojums, novietoti soliņi. Centrālajā daļā, bijušo asfaltēto ceļu vietā, ierīkoti divi granīta bruģa auto ceļi līdz blakus īpašumā esošajai dzīvojamai mājai. 4.līnija jūras tuvumā turpinās kā koka konstrukcijas laipa gājējiem. Gar ielu saglabājusies liepu aleja. Fragmentāri, nelielās platībās gar celiņiem ierīkoti apstādījumi, dzīvžogi. Teritorijas austrumu daļā atrodas savrupmāja, kuras tuvumā ierīkots bruģēts laukums.
2.2.4. Teritorija atrodas valsts nozīmes pilsētbūvniecības pieminekļa teritorijā “Dubultu – Majoru – Dzintaru – Bulduru – Lielupes vasarnīcu rajoni” (aizsardzības kārtas Nr.6083), Krasta kāpu aizsargjoslā un ierobežotas saimnieciskās darbības aizsargjoslā, savukārt īpašumā 4.līnijā 1A josla gar ziemeļu robežu – jūras aizsargjoslā.
2.2.5. Teritorijas ziemeļu daļu veido izteikts, samērā augsts kāpas valnis, pārējā teritorijā saglabājies viegli viļņains reljefs. Vietām reljefs ir pārveidots.  
2.2.6. Lokālplānojuma teritorija robežojas ar pludmali. Pludmales platums svārstās no 60-70 m.
2.2.7. Saskaņā ar biotopu un sugu eksperta vērtējumu Lokālplānojuma teritorijā dabiskas platības veido ~ 38%, daļēji dabiskas ~ 36%, bet ruderālas ~ 26% no kopējās teritorijas platības. 

2.2.8. Teritorijā konstatēti Eiropas Savienības nozīmes aizsargājamie biotopi 2120 Priekškāpas un 2180 Mežainas piejūras kāpas. Pētāmajā teritorijā biotopa 2120 Priekškāpas kvalitāte ir vidēja (1 poligons) un laba (2 poligoni). Savukārt biotopa 2180 Mežainas piejūras kāpas kvalitāte atšķiras no labas ziemeļaustrumu daļā līdz zemai ziemeļrietumu daļā, vidēja - Lokālplānojuma centrālajā un dienvidu daļā.  

2.2.9. Lokālplānojuma teritorijā nav konstatētas īpaši aizsargājamas augu sugas, taču konstatēta Latvijā īpaši aizsargājama kukaiņu suga - priežu sveķotājkoksngrauzis Nothorina muricata.

2.2.10. Teritorijas ornitofaunas izpētē īpaši aizsargājamās putnu sugas, putnu sugas, kuru aizsardzībai veidojami mikroliegumi un Latvijas Sarkanajā grāmatā iekļautās putnu sugas nav konstatētas. Novērtēts, ka teritorijas ornitoloģiskā nozīmība putnu ligzdošanas periodā ir zema un migrāciju periodā - mēreni nozīmīga.
2.2.11. Teritorijā konstatēts aizsargājams koks Nr. 49477 Pinus Sylvestris (parastā priede), kā arī četri potenciāli dižkoki, kuri nākotnē varētu sasniegt normatīvajos aktos noteiktos valsts nozīmes aizsargājama koka izmērus. Bez tam Lokālplānojuma teritorijā ir identificēti 113 koki (priedes), kuru diametrs ir 50 cm vai lielāks un kurus ir ieteicams saglabāt. 
2.2.12. Lokālplānojuma teritorija ietver Rīgas jūras līča pamatkrasta erozijas teritorijas. Atbilstoši metodiskā materiālā ”Vadlīnijas jūras krasta erozijas seku mazināšanai” 
 ietvertajam vērtējumam Lokālplānojuma teritorijā ilgtermiņā ir vērojama ļoti lēna (0,1-0,3 m/gadā) pamatkrasta robežas atkāpšanās.
2.2.13. Teritorijas ainavu veido daļēji slēgta un slēgta meža ainava, kultūrainava un jūras piekrastes jeb marīnā ainava. 

2.3. Novērtējis sniegto informāciju, Birojs secina, ka Vides pārskatā (4. un 5. nodaļa) ir iekļauta  informācija par konkrēto Lokālplānojuma teritoriju, kas raksturo galvenos vides aspektus un dabas vērtības. Informācija sniegta kontekstā ar Lokālplānojumā paredzētajām teritorijas izmantošanas izmaiņām. Vides pārskatā veikta esošās situācijas apzināšana un sniegti secinājumi par ietekmi un vides problēmām. Lokālplānojuma izstrādes procesā ir veikta detalizēta teritorijas bioloģiskās daudzveidības izpēte, lai plānošanas, turpmākajā projektēšanas un teritorijas apsaimniekošanas laikā būtu pieejama precīza informācija par dabas vērtībām teritorijā un tiktu rasti labākie iespējamie risinājumi to aizsardzībai. Vides pārskatā atbilstoši Ministru kabineta 2004. gada 23. marta noteikumu Nr. 157 “Kārtība, kādā veicams ietekmes uz vidi stratēģiskais novērtējums” IV daļas 8. panta 8.3. punkta prasībām rekomendējams sniegt Izstrādātājas viedokli par iespējamām izmaiņām, ja plānošanas dokuments netiktu īstenots, kā arī Vides pārskatā veicami redakcionāli (tekstuāli) labojumi (Vides pārskata 7., 15., 19., 21., 55. lpp).
3. Ar plānošanas dokumentu saistītās būtiskās ietekmes uz vidi un risinājumi ietekmju mazināšanai. Alternatīvu izvērtējums.
3.1. Vides pārskata apakšnodaļas, kurās definējamas ar plānošanas dokumentu saistītās vides problēmas (7. un 8. nodaļa), ietver iespējamās vides stāvokļa izmaiņas Lokālplānojuma apstiprināšanas gadījumā, kas Vides pārskatā noteikta kā 2. alternatīva. Vides pārskata 7. nodaļā norādīts uz plānošanas dokumenta iekļautajiem risinājumiem attiecībā uz izvēlēto alternatīvu:
3.1.1. Zemes vienībā 4.līnija 1A paredzēts izveidot kūrorta objektu, nosakot apbūves līniju. Salīdzinot ar Teritorijas plānojumu, Lokālplānojuma risinājumos ir plānots zemāks maksimālais apbūves blīvums, to nosakot 35 % (Teritorijas plānojumā plānotais maksimālais apbūves blīvums ir 40 %).

3.1.2. Teritorijā plānots mainīt piekļuves risinājumu plānotajai apbūvei zemes vienībā 4.līnija 1A - veiktas zonējuma izmaiņas likvidētājās sarkanajās līnijās no 4. līnijas, nosakot Dabas un apstādījumu teritoriju (DA3) un jaunajās sarkanajās līnijās no 5. līnijas noteikts zonējums Transporta infrastruktūras teritorija (TR1).
3.1.3. Dabas un apstādījumu teritorijas (DA3 un DA5) plānots saglabāt kā Dabas un apstādījumu teritorijas (DA3) 3,18 ha platībā līdz šim Teritorijas plānojumā plānoto DA3 un DA5 teritoriju vietās – nekustamajos īpašumos ar kadastra numuriem 1300 007 1206 un 1300 007 1304.

3.2. Vides pārskata 7. nodaļā norādīts uz plānošanas dokumentā iekļauto risinājumu ietekmi tādos vides aspektos kā ietekme uz dabas teritorijām un dabas vērtībām, ietekme uz ainavu un kultūrvēsturisko vērtību, kā arī ietekme uz vides un dabas resursu aizsargjoslām un vides kvalitāti, norādot plānošanas dokumenta tiešās, pozitīvās, un ilgtermiņa ietekmes, ietekmju summāro ietekmi:

3.2.1. Plānojot apbūvi īpaši aizsargājamo biotopu teritorijās, Lokālplānojumā ņemti vērā sertificētas sugu un biotopu ekspertes ieteikumi un nosacījumi ietekmes mazināšanai īpaši aizsargājamā biotopa 2120 Priekškāpas platībā, saskaņā ar kuriem apbūvi ieteikts veikt ārpus īpaši aizsargājamā biotopa, neparedzēt taku vai celiņu ierīkošanu pāri biotopam u.c. nosacījumi. Birojs secina, ka sugu un biotopu ekspertes ieteikumi biotopa 2120 Priekškāpas aizsardzībai ir iekļauti Lokālplānojuma TIAN. Birojs pievienojas Izstrādātājas viedoklim, ka risinājumam attiecībā uz biotopa 2120 Priekškāpa aizsardzību ir pozitīva ietekme uz tā saglabāšanu un kopumā Lokālplānojuma risinājumi turpmākā teritorijas attīstībā nodrošinās aizsargājamā biotopa 2120 Priekškāpas saglabāšanu, ļaujot tajā attīstīties dabiskajiem jūras krasta procesiem.

3.2.2. Vides pārskatā novērtēts, ka, veicot plānotā objekta izbūvi, tiks zaudēta ~ 667 m2 biotopa 2180 Mežainas piejūras kāpas platība. Pamatojoties uz sugu un biotopu ekspertes vērtējumu, Izstrādātāja norādījusi, ka, ņemot vērā aizsargājamā biotopa 2180 Mežainas piejūras kāpas izplatību Jūrmalā un valstī kopumā, lai arī lokāli paredzamā ietekme vērtējama kā negatīva, tomēr kopumā tā nav uzskatāma par būtisku. Lokālplānojuma risinājumi paredz maksimāli samazināt ietekmētā biotopa platību, turklāt izstrādājot priekšlikumu apbūves izvietojumam, ņemts vērā zemes vienībā 4. līnija 1A saglabājams īpaši vērtīgais koks, kā arī ir rasti risinājumi, lai pēc iespējas mazāk skartu arī citus zemes vienībā augošos kokus, paredzot atkāpes no to stumbriem un sakņu sistēmas. Vides pārskatā norādīts, ka, Lokālplānojuma TIAN ir iekļauti sugu un biotopu ekspertes ieteikumi biotopa 2180 Mežainas piejūras kāpas aizsardzībai, tajā skaitā noteikts, ka ārpus apbūves platībām maksimāli saglabā dabisko reljefu, zemsedzi un koku stāvu, gājēju celiņu segumu veido no dabiskai videi piemērotiem materiāliem, ārpus apbūves platībām, biotopa teritorijā aizliegta zālāju vai apstādījumu ierīkošana; biotopa kopšanai veic regulāra krūmu stāva retināšanu, saglabājot dabiskās mežos augošās sugas u.c.. Lokālplānojumā iekļautais apbūves priekšlikums ietver priekšlikumus arī apstādījumu sortimenta veidošanai. Savukārt sugu un biotopu ekspertes ieteikums apbūvei izvēlēties vieglas konstrukcijas ēku, kas balstīta uz pāļiem (tādejādi pēc iespējas saglabājot dabisko reljefu), Vides pārskatā ir analizēts, pieaicinot sertificētu ekspertu – ģeotehniķi, kurš ir secinājis, ka Lokālplānojuma teritorijā ir iespējams izbūvēt ēku gan ar, gan bez pagrabstāva, neradot negatīvu ietekmi uz apkārt esošo aizsargājamo biotopu un hidroloģisko režīmu.

3.2.3. Vienlaikus Izstrādātāja norādījusi, ka ietekme uz biotopu 2180 Mežainas piejūras kāpas ir jāvērtē, ņemot vērā Lokālplānojuma risinājumu tiešo summāro ietekmi, kas veidosies izbūvējot piekļuvi viesnīcai no 5. līnijas, kā arī, ņemot vērā konkrētā biotopa zaudējumu, kas sagaidāms realizējot citas, ar paredzēto darbību nesaistītas, šobrīd dažādās stadijās esošās plānošanas ieceres Jūrmalas pilsētā. Lai novērtētu summāro ietekmi uz īpaši aizsargājamo biotopu stāvokli Jūrmalā, Vides pārskatā apkopota un analizēta informācija Teritorijas attīstības plānošanas informācijas sistēmā (TAPIS) pieejamā informācija par izstrādē esošajos detālplānojumos un lokālplānojumos plānotajām apbūves teritorijām Krasta kāpu aizsargjoslā un dati par Dabas aizsardzības pārvaldes (turpmāk DAP) dabas datu pārvaldības sistēmā “Ozols” iekļautajām aizsargājamā biotopa 2180 Mežainas piejūras kāpas platībām iepriekš minētajos plānošanas dokumentos. Izstrādātāja secinājusi, ka summārās ietekmes uz biotopu 2180 Mežainas piejūras kāpas īpatsvars Jūrmalas pilsētas mērogā ir mazāks par 1 %, līdz ar to summārā ietekme uz konkrēto biotopu netiek vērtēta kā būtiska. Vienlaikus Izstrādātāja norādījusi, ka informācija par biotopa 2180 Mežainas piejūras kāpas ietekmēto daļu Jūrmalā kopumā uzskatāma par indikatīvu. 

3.2.4. Vides pārskatā norādīts, ka Lokālplānojuma risinājums saglabāt Dabas un apstādījumu teritorijas (DA3) nodrošinās teritorijā konstatētās īpaši aizsargājamās kukaiņu sugas priežu sveķotājkoksngrauža Nothorina muricata aizsardzību un pastāvēšanu ilgtermiņā. Lokālplānojuma izstrādes laikā pieaicinātais sugu eksperts (sugu grupa “Bezmugurkaulnieki”) ir ieteicis teritoriju apsaimniekot tāpat kā līdz šim, īpašu vērību pievēršot krūmu un jaunu lapu koku izciršanai ap priedēm, kurās konstatēts priežu sveķotājkoksngrauzis.

3.2.5. Plānotā Dabas un apstādījumu teritorija (DA3), kas atbilst aizsargājamo biotopu 2180 Mežainas piejūras kāpas un 2120 Priekškāpas kritērijiem, tiek saglabāta, līdz ar to saglabājot esošo situāciju un arī Teritorijas plānojumā līdz šim plānoto. Lokālplānojuma TIAN noteikts, ka, izstrādājot teritorijas labiekārtojuma projektu, ņem vērā teritorijā noteiktās un TIAN grafiskās daļas kartē “Dabas vērtības” attēlotās dabas vērtības un ievēro TIAN noteiktās prasības to aizsardzībai, kā arī, izstrādājot būvprojektus, tostarp labiekārtojuma projektus, ņem vērā un integrē apstādījumu struktūrā TIAN grafiskās daļas kartē “Dabas vērtības” noteiktos īpaši vērtīgos kokus, potenciālos dižkokus un valsts nozīmes aizsargājamos kokus, kā arī citus konkrētam biotopam atbilstošos augtspējīgos kokus. Izstrādātāja norādījusi, ka TIAN nosacījumi akcentē nepieciešamību saglabāt apzinātās dabas vērtības, kuras ir identificētas teritorijas izpētē.

3.2.6. TIAN noteiktas prasības arī darbībām aizsargājamā koka – dižkoka teritorijā, kā arī TIAN ar speciālām prasībām to kopšanai un darbībām to teritorijā iekļauti potenciālie dižkoki, detalizētas prasības iekļautas darbībām saglabājamo – īpaši vērtīgo koku tuvumā. Lielākā daļā no šiem kokiem atrodas Dabas un apstādījumu zonā, kurā tie tiks saglabāti, jo to nosaka šis funkcionālās zonas atļautā izmantošana. Lokālplānojumā ir noteiktas detalizētas prasības to kopšanai, kas būs pielietojamas Lokālplānojuma ieviešanas laikā. Vairāki īpaši vērtīgie koki atrodas Transporta apbūves teritorijā – ielas, piemēram, 4.līnijas sarkanajās līnijās. TIAN iekļauti nosacījumi īpaši vērtīgo koku kopšanai un darbībām to tuvumā, kuru realizācija nodrošinās koku saglabāšanu un to labvēlīgu aušanas apstākļu nodrošināšanu. Iepriekšminētie koki ir attēloti Lokālplānojuma grafiskās daļas kartē “Dabas vērtības”.
3.2.7. Saistība ar Lokālplānojuma teritorijas atrašanos jūras krasta erozijas zonā, Lokālplānojuma TIAN noteikts, ka Lokālplānojuma teritorijā atļauta krasta kāpu stiprināšana, risinājumus izstrādājot būvprojektā atbilstoši ģeoloģijas jomas eksperta slēdzienam un sertificēta sugu un biotopu eksperta atzinumam par piemērotākajiem risinājumiem konkrētajai apbūvei, nodrošinot aizsargājamo biotopu saglabāšanu un dabisku attīstību. Izstrādātāja norādījusi, ka Lokālplānojuma izstrādes stadijā nevar novērtēt erozijas samazināšanas pasākumu ietekmi uz aizsargājamiem biotopiem, jo precīzi pasākumi tiks projektēti būvprojekta izstrādes procesā. Pasākumu ieviešanas gadījumā ir jāievēro detālplānojuma pludmales labiekārtošanai un kāpu zonas nostiprināšanai Jūrmalas pilsētā un Lokālplānojuma TIAN nosacījumi, izvērtējot plānotos pasākumus arī piegulošo teritoriju aizsardzības kontekstā.

3.2.8. Lokālplānojuma īstenošana ir saistīta ar ietekmi uz raksturīgo pilsētas piekrastes ainavu, kā arī kultūrvēsturisko aspektu, jo Lokālplānojums atrodas valsts nozīmes pilsētbūvniecības pieminekļa “Dubultu–Majoru–Dzintaru–Bulduru–Lielupes vasarnīcu rajons” (Nr. 6083) teritorijā. Līdz ar to viesu nama jaunbūve zemesgabalā 4. līnijā 1A ir veidota kā Jūrmalas pilsētai raksturīgā zemstāvu apbūve, kontekstā ar pludmales un kāpu zonas esošo apbūvi teritorijā starp Krišjāņa Barona ielu un 6. līniju, ar iespējami mazāku vizuālo ietekmi uz pludmalei raksturīgo kultūrainavu (smilšu kāpām un priežu mežu). Lokālplānojuma izstrādes ietvaros veikta plānotās apbūves vizuālās ietekmes uz kultūrvidi un ainavu analīzi no galvenajiem skatupunktiem - skatā no pludmales, kā arī no 4. un 5. līnijas augstākajiem skatupunktiem. Vizuālās ietekmes analīzē pielietoti fotomontāžas paņēmieni, kas rada pilnīgu un reālistisku priekšstatu par plānoto apbūvi. Vizuālās ietekmes analīzes rezultāti liecina, ka plānotā apbūve Lokālplānojuma teritorijā iekļausies un papildinās Jūrmalas pilsētai raksturīgo pludmales ainavu.

3.2.9. Lokālplānojumā risinājumi ir saistīti ar ietekmi uz vides un dabas resursu aizsargjoslām, jo Lokālplānojuma teritorija atrodas Baltijas jūras un Rīgas jūras līča piekrastes aizsargjoslās (Krasta kāpu aizsargjosla, ierobežotas saimnieciskās darbības aizsargjosla, neliela daļa pludmalē – jūras aizsargjosla). Izstrādātāja norādījusi, ka Lokālplānojuma risinājumos tiek saglabāta priekškāpas josla, plānotā apbūve paredzēta priežu sausieņu mežā kāpās nelielā teritorijā, daļēji saglabājot pārējo meža teritoriju (3,18 ha) Lokālplānojuma teritorijā, kas nodrošinās meža ekosistēmas funkcionēšanu un tās ekoloģisko funkciju nodrošināšanu arī turpmāk. Dabas teritoriju, it īpaši priekškāpas saglabāšana novērsīs jaunu erozijas procesu attīstību. 

3.2.10. Lokālplānojuma risinājumi attiecas arī uz vides kvalitātes aspektu, jo plānoto apbūvi ir paredzēts pieslēgt centralizētai sadzīves notekūdeņu kanalizācijas sistēmai un centralizētiem siltumapgādes tīkliem, kas mazinās virszemes ūdeņu un gaisa piesārņojumu. Centralizētas sadzīves kanalizācijas tīklu izveide sekmēs virszemes ūdeņu noteces kvalitātes nepasliktināšanos, jo savāktie kanalizācijas ūdeņi tiks savākti un attīrīti Jūrmalas pilsētas NAI. Savukārt centralizētas siltumapgādes tīklu izmantošana lokāli novērsīs gaisa piesārņojuma pasliktināšanās.
3.3. Lokālplānojuma izstrādes procesā ir izvērtētas un salīdzinātas divas piekļuves alternatīvas Publiskās apbūves teritorijai (P41) - pirmā alternatīva paredz izbūvēt piekļuvi īpašumam no 4. līnijas (Teritorijas plānojumā iekļautais piekļuves risinājums), savukārt otrā alternatīva (Lokālplānojuma risinājums) paredz piekļuvi no 5. līnijas. 

3.4. Salīdzinot alternatīvas, Izstrādātāja Vides pārskatā norādījusi uz sekojošo:

3.4.1. Teritorijas plānojumā ietvertā risinājuma – piekļuves no 4. līnijas (1. alternatīva) īstenošanai ir nepieciešams izbūvēt daļu 4. līnijas, kur pašlaik ir izbūvēta gājēju laipa, to demontējot, 4. līnija būtu arī jāpaplašina, līdz ar to ielas malā nepieciešams izcirst kokus, skarot īpaši aizsargājamos biotopus 2180 Mežainas piejūras kāpas un 2120 Priekškāpas. Novērtēts, ka 1. alternatīvas ieviešanas gadījumā no jauna ir izbūvējams ceļš ar 3,5 m brauktuvi 75 m garumā 4. līnijas sarkanajās līnijās un 36 m garumā, izveidojot pieslēgumu zemes vienībai 4. līnijā 1A. Pavisam no jauna izbūvējama 111 m brauktuve, kopumā ietekmējot aptuveni 888 m2 teritorijas, tostarp, skarot aizsargājamo biotopu 2180 Mežainas piejūras kāpas un 2120 Priekškāpas. Izbūvējot 4. līnijas brauktuvi, tiktu skarti arī 6 vērtīgi un saglabājami koki (Lokālplānojumā izdalīti kā īpaši vērtīgi koki). 

3.4.2. Savukārt, plānojot piebraucamo ceļu no 5. līnijas (2. alternatīva), tas izbūvējams 38 m garumā, izbūvējot brauktuvi 304 m2, sarkanajās līnijās pavisam ietverot 390 m2 teritorijas, t.sk. aizsargājamā biotopa 2180 Mežainas piejūras kāpas, netiek skarts aizsargājamais biotops 2120 Priekškāpas. Realizējot 2. alternatīvo, ir iespējams saglabāt teritorijā identificētos vērtīgos un saglabājamos kokus (īpaši vērtīgos kokus). Novērtēts, ka 2. alternatīvā pievadceļa izbūvei ir piemērotāks reljefs, nav jādemontē pludmales apmeklētajiem nesen ierīkotais labiekārtojums. Tādējādi, salīdzinot abas alternatīvas, ir secināts, ka 2. alternatīva ir ar salīdzinoši mazāku ietekmi uz dabas vidi. Birojs pievienojas Izstrādātājas viedoklim, ka 2. alternatīva uzskatāma par veiksmīgāku risinājumu vides aizsardzības aspektā.

3.5. Alternatīvas izskatītas arī apbūves izvietošanai Publiskās apbūves teritorijā (P41) - 1. alternatīva paredz apbūves izvietojuma plānošanu zemes vienībā 4. līnija 1A būvprojekta izstrādes stadijā, bet 2. alternatīva - apbūves izvietojuma plānošanu zemes vienībai 4. līnija 1A, Lokālplānojumā nosakot apbūves līniju. Vides pārskatā norādīts, ka gadījumā, ja būves vietu izvēlētos būvprojekta izstrādes stadijā (1. alternatīva), nav izslēdzams, ka apbūve skartu visu teritoriju, t.i. tieši ietekmēti tiktu abi īpaši aizsargājamie biotopi. Savukārt 2. alternatīvā zemes vienībā 4.līnijā 1A Lokālplānojuma risinājumos ir noteikta apbūves līnija, kura noteikta apbūves teritorijas konfigurāciju plānojot ārpus īpaši aizsargājamā biotopa 2120 Priekškāpas. Salīdzinot abas alternatīvas, secināts, ka 2. alternatīva, nosakot zemes vienībā 4.līnijā 1A apbūves līniju, būs mazāka skarto aizsargājamo biotopu platība, turklāt sabiedrībai attiecībā uz plānoto apbūvi Krasta kāpu aizsargjoslā tiktu sniegta precīzāka informācija gan par apbūves izvietojumu, gan par dabas vērtībām, kuras, īstenojot apbūves ieceri, tiks saglabātas. Tādēļ Lokālplānojuma risinājumos ietverta 2. alternatīva. Birojs pozitīvi vērtā apbūves līnijas noteikšanu, kas savstarpējā salīdzinājumā būtiski samazina ietekmi uz īpaši aizsargājamā biotopa 2120 Priekškāpas teritoriju.

3.6. Kopumā secināms, ka Lokālplānojuma Vides pārskatā ir noteiktas un izvērtētas dažādu veidu ietekmes uz vidi, t.sk. uz bioloģisko daudzveidību un ainavu un izvēlēti risinājumi ar mazāku ietekmi uz vidi, tostarp dabas vērtībām. Lokālplānouma izstrāde, t.sk. funkcionālā zonējumu noteikšana, transporta risinājumi un TIAN saturs, ir balstīts uz aktuālo teritorijas bioloģiskās daudzveidības izpēti. Tādejādi ir apzinātas teritorijas dabas vērtības, saņemti ekspertu vērtējumi par Lokālplānojuma risinājumu sagaidāmo ietekmi uz dabas vērtībām, kā arī ekspertu ieteikumi teritorijas turpmākai apsaimniekošanai. Izstrādājot iespējamos apbūves koncepcijas risinājumus zemes vienībai 4. līnija 1A, izvērtētas dažādas apbūves izvietojuma un piekļuves alternatīvas, kā rezultātā Lokālplānojumā ietverta 2. piekļuves un apbūves izvietojuma alternatīva. 
4. Risinājumi iespējamās ietekmes uz vidi mazināšanai

Lai  Lokālplānojuma ieviešanas laikā novērstu vai mazinātu iespējamo nevēlamo ietekmi uz vidi, vienlaikus ar vides jomas normatīvo aktu prasību, Lokālplānojuma TIAN nosacījumu ņemšanu vērā, Izstrādātājas vērtējumā svarīga ir šajā SIVN identificēto rekomendāciju ievērošana:

4.1. Lokālplānojumā ietverts 2. alternatīvā izvērtētais piekļuves risinājums, kas paredz piekļuvi zemesgabalam 4.līnijā 1A no 5. līnijas un 2. apbūves izvietojuma alternatīva, kas paredz apbūves līnijas noteikšanu zemesgabalam 4.līnijā 1A, tādējādi mazinot negatīvo ietekmi uz teritorijā konstatētajām dabas vērtībām - īpaši aizsargājamiem biotopiem 2180 Mežainas piejūras kāpas un 2120 Priekškāpas.

4.2. Ietekmes uz vidi mazināšanai DA3 funkcionālās zonas labiekārtojuma projekta/u izstrādē, īstenošanā un teritorijas apsaimniekošanā ir jāņem vērā sertificētu sugu un biotopu ekspertu ieteikumi, kas iestrādāti arī Lokālplānojuma TIAN.

4.3. Lokālplānojumā plānotās darbības atbilst Novērtējuma likuma 2. pielikuma 11. punkta 12. apakšpunkta darbībām – ēku un būvju būvniecība, pārbūve, atjaunošana un restaurācija Baltijas jūras un Rīgas jūras līča piekrastes krastu kāpu aizsargjoslā, līdz ar to paredzētai darbībai jāveic sākotnējais izvērtējums.

4.4. Plānoto apbūvi ir paredzēt pieslēgts centralizētai sadzīves notekūdeņu kanalizācijas sistēmai un centralizētiem siltumapgādes tīkliem.

4.5. Saskaņā ar Aizsargjoslu likuma 36. panta otrās daļas 3. punktu plānotā apbūve ir saskaņojama ar attiecīgo Valsts vides dienesta reģionālo vides pārvaldi.
4.6. Saskaņā ar Aizsargjoslu likuma 36. panta ceturtās daļas 2. punktu Krasta kāpu aizsargjoslā bez Ministru kabineta ikreizēja rīkojuma mežā aizliegts veikt būvniecību, kuras rezultātā platība tiek atmežota. 

4.7. Birojs ņem vērā, ka viens no Krasta kāpu aizsargjoslas izveides mērķiem ir arī rekreācijas un tūrisma funkciju nodrošināšana, turklāt Teritorijas plānojums atsevišķās Jūrmalas pilsētas zonās Krasta kāpu aizsargjoslā paredz izveidot Publiskās apbūves teritorijas, kas pieļauj arī apbūvi, ko veido viesu izmitināšanas objekti, kūrorta objekti. Kopumā Birojs secina, ka Lokālplānojuma Vides pārskatā ir vērtēti risinājumi iespējamās ietekmes uz vidi mazināšanai un Lokālplānojuma izstrādes gaitā rasti salīdzinoši veiksmīgākie risinājumi, kas var tikt uzskatīti par kompromisu starp dabas aizsardzības un pilsētas attīstības interesēm, kas plānoti pilsētas attīstības plānošanas dokumentos. Vienlaikus Birojs norāda, ka konkrētajā gadījumā, lai nodrošinātu Krasta kāpu aizsargjoslas izveides mērķus, būtiski ir ievērot, lai Lokālplānojuma teritorijā plānotais kūrorta objekts – viesnīca – tiktu izbūvēts rūpīgi plānojot būvdarbus un nodrošinot dabas vērtību saglabāšanu, un izmantots atbilstoši tā izveides mērķim, tādejādi veicinot tūrismu un Jūrmalas pilsētas attīstības stratēģijā izvirzīto mērķu sasniegšanu.
5. Iespējamie kompensēšanas pasākumi 

Vides pārskatā atzīmēts, ka Lokālplānojuma teritorijā vai tās tuvumā neatrodas Natura 2000 teritorijas un plānošanas dokumenta īstenošana nav saistīta ar ietekmi uz Eiropas nozīmes aizsargājamām dabas teritorijām (Natura 2000), kas būtu pamats likuma “Par īpaši aizsargājamām dabas teritorijām” 43. panta sestās daļas un setītās daļas piemērošanai. 

6. Plānošanas dokumenta iespējamās būtiskās pārrobežu ietekmes izvērtējums

Lokālplānojuma īstenošanai nav sagaidāma  pārrobežu ietekme.

7.  Paredzētie pasākumi monitoringa nodrošināšanai

Atbilstoši Izstrādātājas viedoklim Lokālplānojuma ieviešanas ietekme ir saistīta ar teritorijā esošajām dabas vērtībām, bet Valsts vides monitoringa programmas ietvaros informācija par Lokālplānojuma teritorijas dabas vērtībām netiek iegūta. Tādēļ pašvaldībai sadarbībā ar attīstības ierosinātāju ir jāorganizē datu ieguve par teritoriju pēc Lokālplānojuma ieviešanas. 

Ieteicamie rādītāji Lokālplānojuma ieviešanas ietekmes novērtēšanai Izstrādātājas ieskatā varētu būt dabas teritoriju, t.sk. ES nozīmes aizsargājamo biotopu platības un kvalitātes izmaiņas, īpaši aizsargājamo kukaiņu sugu labvēlīga aizsardzības statusa izmaiņas/saglabāšana, aizsargājamo koku – dižkoku stāvoklis/tā izmaiņas.

Papildus Birojs rekomendē izsvērt nepieciešamību monitoringa programmā ietvert rādītajus, kas Lokālplānojuma teritorijā ļautu novērtēt jūras krastā plānoto preterozijas pasākumu efektivitāti.

II. Vides pārskata sabiedriskā apspriešana

Lokālplānojuma un Vides pārskata projekta sabiedriskā apspriešana veikta atbilstoši Noteikumu Nr.157 V nodaļā noteiktajam. Plānošanas dokumenta un Vides pārskata sagatavošanas ietvaros sabiedrībai (iedzīvotājiem, sabiedriskajām organizācijām un institūcijām u.c.) ir bijusi iespēja izteikt savu viedokli sabiedriskās apspriešanas laikā no 2018. gada 5. novembra līdz 2018. gada 5. decembrim. Vides pārskatā aprakstīta Lokālplānojuma un Vides pārskata sabiedriskās apspriešanas gaita. Institūciju atzinumu un sabiedrības priekšlikumu apkopojums skatāms Vides pārskata 4. pielikumā “Pārskats par saņemtajiem priekšlikumiem, to izvērtējumu, komentāriem un informācija par to ņemšanu vērā vai noraidīšanu”.
Vides pārskata sagatavošanas laikā notikušas konsultācijas ar VVD Lielrīgas reģionālo vides pārvaldi (turmpāk Pārvalde), DAP un Veselības inspekciju. Konsultācijas ar kompetentajām institūcijām tikušas uzsāktas laicīgi, institūcijām un sabiedrībai tikusi dota iespēja pilnā mērā izteikt savu viedokli par plānošanas dokumentu un Vides pārskatu. Par Vides pārskata projektu atsauksmes ir sniegusi Pārvalde, Veselības inspekcija, DAP. Veselības inspekcija nav izteikusi iebildumu par izstrādāto Vides pārskatu. Pārvalde un DAP ir vērsušas uzmanību uz Lokālplānojuma teritorijas atrašanos jūras krasta erozijas zonā, kā arī DAP norādījusi uz nepieciešamību zaudētās dabas teritorijas izvērtēt summāri ar līdzīgām ietekmēm, kas izriet no citām Jūrmalas pilsētas plānošanas dokumentos paredzētajām darbībām.  

Izvērtētā dokumentācija:

SIA “Grupa93” 2019. gada 15. janvāra vēstule Nr.19/07, Lokālplānojuma zemesgabaliem Jūrmalā, 4. līnija 1A, 5. līnija 2 un Bulduri 1304  stratēģiskā ietekmes uz vidi novērtējuma Vides pārskats.

Piemērotās tiesību normas:

1. Likuma “Par ietekmes uz vidi novērtējumu” I, V1 nodaļa, 2. pielikuma 11. punkta 12. apakšpunkts;
2. Aizsargjoslu likuma VI nodaļa, 36. panta otrās daļas 3)punkts un ceturtās daļas 2)punkts;

3. Teritorijas attīstības plānošanas likuma 5. pants;

4. Ministru kabineta 2004. gada 23. marta noteikumu Nr. 157 “Kārtība, kādā veicams ietekmes uz vidi stratēģiskais novērtējums” III, IV, V, VI, VII, VIII daļa;

5. Sugu un biotopu likuma III daļa;

6. Ministru kabineta 2013. gada 30. maija noteikumi Nr. 240 “Vispārīgie teritorijas plānošanas, izmantošanas  un  apbūves  noteikumi” 8. pants;
7. Ministru kabineta 2014. gada 14. oktobra noteikumi Nr. 628 “Noteikumi par pašvaldību teritorijas attīstības plānošanas dokumentiem”.
Biroja viedoklis:

Lokālplānojuma zemesgabaliem, 4. līnija 1A, 5. līnija 2 un Bulduri 1304, Jūrmalā Vides pārskats precizējams/papildināms, ievērtējot un ņemot vērā šā atzinuma sadaļas Vides pārskatā ietvertā informācija un izraudzītā risinājuma pamatojums 2.3. un 7. punktos norādīto. 
Atbilstoši Novērtējuma likuma 23. pieci prim panta sestās un septītās daļas prasībām Birojs konstatē, ka:

1. Lokālplānojuma zemesgabaliem, 4. līnija 1A, 5. līnija 2 un Bulduri 1304, Jūrmalā Vides pārskats kopumā atbilst normatīvo aktu prasībām, tomēr atbilstoši šajā atzinumā norādītajam, tajā veicami papildinājumi. 

2. Sabiedrības informēšana un Vides pārskata apspriešana veikta Noteikumu Nr.157 V nodaļā noteiktajā kārtībā.

3. Lai konstatētu Lokālplānojuma zemesgabaliem, 4. līnija 1A, 5. līnija 2 un Bulduri 1304, Jūrmalā īstenošanas radīto tiešo vai netiešo ietekmi uz vidi, Izstrādātājai, izmantojot pieejamos datus, vismaz vienu reizi pilsētas plānojuma plānošanas periodā (2023. gadā) jāizstrādā monitoringa ziņojums un jāiesniedz (arī elektroniskā veidā) Vides pārraudzības valsts birojā. Vadoties no labas pārvaldības prakses un lietderības apsvērumiem, Birojs rekomendē pašvaldībai izvērtēt iespējas šo monitoringa ziņojumu apvienot ar plašākas apkārtnes/pilsētas teritorijas plānošanas monitoringu.

Izstrādātājai jāsagatavo informatīvais ziņojums par plānošanas dokumentu un paziņojums par plānošanas dokumenta pieņemšanu atbilstoši Noteikumu Nr.157 noteiktajam. 
 Biroja direktors

(paraksts*)





A.Lukšēvics

*Dokuments ir parakstīts ar drošu elektronisko parakstu 
� Latvijas Universitātes Ģeogrāfijas un Zemes zinātņu fakultāte, 2014, pieejams � HYPERLINK "http://www.varam.gov.lv/lat/publ/met/?doc=18713" ��http://www.varam.gov.lv/lat/publ/met/?doc=18713�








