[image: image1.jpg]Vides parraudzibas valsts birojs





Rīgā

Datums skatāms laika zīmogā

Atzinums Nr.4-03/1
Par Rēzeknes pilsētas teritorijas plānojuma 2018-2030.gadam

 Vides pārskatu

Rēzeknes pilsētas dome 2017.gada 15.decembrī Vides pārraudzības valsts birojā (turpmāk - Birojs) ir iesniegusi Rēzeknes pilsētas teritorijas plānojuma 2018.-2030.gadam (turpmāk – Teritorijas plānojums) stratēģiskā ietekmes uz vidi novērtējuma (turpmāk - SIVN) vides pārskatu (turpmāk - Vides pārskats). SIVN veica un Vides pārskata 2.redakciju sagatavoja SIA ”Vides eksperti” (turpmāk - Izstrādātāja).
Likuma “Par ietekmes uz vidi novērtējumu” (turpmāk - Novērtējuma likums) 23.5 panta (6) daļa noteic, ka Birojs sniedz atzinumu par Vides pārskatu, ņemot vērā Vides pārskata atbilstību normatīvo aktu prasībām un izraudzītā risinājuma pamatojumu, kā arī nosaka termiņus, kādos izstrādātājs pēc plānošanas dokumenta apstiprināšanas iesniedz kompetentajai institūcijai ziņojumu par plānošanas dokumenta īstenošanas tiešu vai netiešu ietekmi uz vidi, arī Vides pārskatā neparedzētu ietekmi. Turpat noteikts, ka gadījumā, ja izraudzītais risinājums nav pietiekami pamatots, Birojs atzinumā norāda iebildumus, kas ņemami vērā, lemjot par plānošanas dokumenta apstiprināšanu.

Šis Biroja atzinums par Vides pārskata projektu sagatavots atbilstoši Novērtējuma likuma 23.5 panta 6.daļas prasībām, vērtējot izraudzītā risinājuma pamatojumu un tā ietekmes uz cilvēku veselību un vidi būtiskumu, un tajā ietverti iebildumi, kas ņemami vērā, lemjot par plānošanas dokumenta apstiprināšanu.

I. Vides pārskatā ietvertā informācija un izraudzītā risinājuma pamatojums:

Teritorijas plānojuma Vides pārskats atbilstoši Ministru kabineta 2004.gada 23.marta noteikumu Nr.157 “Kārtība, kādā veicams ietekmes uz vidi stratēģiskais novērtējums” IV nodaļas “Vides pārskatā iekļaujamā informācija” (turpmāk - Noteikumi Nr.157) 8.punktā noteiktajam ietver šādu informāciju:
1. Teritorijas plānojuma galvenie mērķi un risinājumi 
1.1. Vides pārskatā ietverta informācija par Teritorijas plānojuma un tā ietekmes novērtēšanas mērķiem, ar Teritorijas plānojuma īstenošanu saistītajiem risinājumiem, kā arī vides problēmām un ietekmes aspektiem, kas ar šādu risinājumu īstenošanu varētu būt saistīti. 
1.2. Novērtējis iesniegto Vides pārskatu, Birojs konstatē, ka Teritorijas plānojums tiek izstrādāts ar mērķi izstrādāt efektīvu pilsētas plānošanas instrumentu ar atbilstošu funkcionālo zonējumu un zonējuma apzīmējumiem, kuri atbilst teritorijas attīstības plānošanas informācijas sistēmas (TAPIS) prasībām. Teritorijas plānojuma risinājumiem par pamatu ņemts Rēzeknes pilsētas teritorijas plānojums 2007.-2019.gadam un tajā ietvertās esošās plānotās (atļautās) izmantošanas, pielāgojot tās jaunajiem zonējumiem, ņemot vērā izstrādātos un plānotos detālplānojumus pilsētas teritorijā. Ar Teritorijas plānojumu paredzēts nodrošināt vienotus zonējuma principus un zonējuma apzīmējumus, kā arī vienotus Teritorijas izmantošanas un apbūves noteikumus, kas atbilstu spēkā esošajiem normatīvajiem aktiem teritorijas attīstības plānošanā. Ar plānošanas dokumenta īstenošanu paredzētās izmaiņas teritorijas izmantošanai un attīstībai ir konstatējamas sekojošas:

1.2.1. Teritorijas plānojuma izstrādes gaitā tika izvirzīti teritorijas plānojuma alternatīvas risinājumi, kas saistīti ar izmaiņām teritorijas plānojuma risinājumos un vides kvalitātes izmaiņām. Kā būtiskākās alternatīvas Vides pārskatā tika apskatīti risinājumi Dabas un apstādījumu teritorijām (DA), izvērtējot alternatīvus risinājumus salīdzinājumā ar 1.redakcijā noteikto Teritorijas plānojuma zonējumu Makarovkas mikrorajonā, Rēzeknes pilsētas rietumu daļā un Kovšu ezera apkārtnē. 
1.2.2. Savukārt pēc publiskās apspriešanas būtiskākās izmaiņas veiktas funkcionālajā zonējumā pilsētas Ziemeļu rajona teritorijās, kur Teritorijas plānojuma 1.redakcijā tika noteikts Jauktas centra apbūves teritorijas (JC), kas 2.redakcijā tika aizstātas ar Ražošanas un noliktavu apbūves teritorijām (R). 
1.2.3. Savrupmāju apbūves teritorijas (DzS), Mazstāvu dzīvojamās apbūves teritorijas (DzM) un Daudzstāvu dzīvojamās apbūves teritorijas (DzD, DzD1) būtiski nav mainītas, bet, precizējot Rēzeknes upes applūstošās teritorijas, ir samazinātas dzīvojamās apbūves teritorijas tiešā upes tuvumā, piemēram, pilsētas rietumu, ziemeļrietumu daļā krastu tiešā tuvumā ir paplašināta Dabas un apstādījumu teritorija (DA). Savrupmāju apbūves teritorijas (DzS) samazinātas Makarovkas mikrorajonā, kur tās aizstātas ar Rūpnieciskās apbūves teritoriju (R) un Jauktas centra apbūves teritoriju (JC1).
1.2.4. Teritorijas plānojumā ir iestrādātas nelielas izmaiņas, kas saistītas ar dzīvojamās daudzstāvu apbūves teritorijām, piemēram, tās aizstājot ar mazstāvu apbūvi (apbūvi, kas nepārsniedz 3 stāvus), kā arī daļu no Daudzstāvu dzīvojamās apbūves teritorijām (DzD, DzD1) pilsētas Ziemeļu rajonā aizstājot ar Jauktas centra apbūves teritorijām (JC) vai Rūpnieciskās apbūves teritorijām (R).
1.2.5. Teritorijas plānojuma risinājumos kā zonējums atsevišķi nav izdalītas vasarnīcu apbūve, tā tiek ietverta Savrupmāju apbūves teritorijās (DzS).
1.2.6. Jauktas darījumu un dzīvojamās apbūves teritorijas ir aizstātas ar Jauktas centra apbūves teritorijām (JC), kur nav atļauta vieglās rūpniecības uzņēmumu apbūve. Savukārt Jauktas darījumu objektu apbūves teritorijas lielākoties aizstātas ar Jauktas centra apbūves teritorijām (JC1), kur kā papildizmantošana noteikta Vieglās rūpniecības uzņēmumu apbūve, kur atļauti tikai C kategorijas piesārņojošās darbības atļaujas uzņēmumi, un Transporta apkalpojošā infrastruktūra, kur atļautas degvielas uzpildes stacijas un gāzes uzpildes stacijas. Rēzeknes pilsētas Makarovkas mikrorajonā Jauktas darījumu objektu apbūves teritorija pamatā aizstāta ar Rūpnieciskās apbūves teritoriju (R).
1.2.7. Jauktas sabiedrisko un darījumu iestāžu apbūves teritorijas ir aizstātas ar Publiskās apbūves teritorijām (P), saglabājot esošos teritorijas plānojuma risinājumus un izmantošanas veidus. Rēzeknes pilsētas Ziemeļu rajonā viena no Apstādījumu teritorijām ir aizstāta ar Publiskās apbūves teritoriju (P1), kur noteikts ierobežots apbūves augstums (līdz 7 m) un apbūves stāvu skaits (līdz 2).
1.2.8. Kovšu ezera tuvējā apkārtnē pamatā ir noteikta Publiskās apbūves teritorija (P) un Jauktas centra apbūves teritorija (JC1), aizstājot Jauktas sabiedrisko un darījumu iestāžu apbūves teritorijas, jauktas darījumu un dzīvojamās apbūves teritorijas un pludmales teritorijas.

1.2.9. Rūpnieciskās apbūves teritorijas (R) ir nedaudz paplašinātas – izvērtētas teritorijas, kurām līdz šim tika noteikta Jauktas darījumu objektu apbūves teritorija, Jauktas darījumu un dzīvojamās apbūves teritorija, Dzīvojamās daudzstāvu apbūves teritorija un Tehniskās apbūves teritorija. Rūpnieciskās apbūves teritorijas (R) ir koncentrētas pilsētas Ziemeļu rajonā.
1.2.10. Teritorijas plānojumā ir ietvertas jaunas Dabas un apstādījumu teritorijas (DA, DA1) pilsētas dienvidu daļā, aizstājot dzīvojamās mazstāvu apbūves teritorijas.
1.2.11. Precizējot Rēzeknes upes applūstošās teritorijas, ir paplašinātas Dabas un apstādījumu teritorijas (DA) un pilsētas ziemeļrietumu daļā gar dzelzceļa līniju plānotās C kategorijas ielas vietā ir paredzēta Dabas un apstādījumu teritorija (DA). Kapsētu teritorijas tiek aizstātas ar Dabas un apstādījumu teritoriju (DA1), nemainot esošās platības.
1.2.12. Vides pārskatā aplūkots arī nulles scenārijs – Teritorijas plānojuma neīstenošanas scenārijs, kas Izstrādātājas vērtējumā nav akceptējams, jo tādā gadījumā Rēzeknes pilsētas teritorijas izmantošana un attīstība netiktu veikta atbilstoši spēkā esošajiem normatīvajiem aktiem teritorijas attīstības plānošanā.
1.3. Saistībā ar plānotajiem attīstības virzieniem un mērķiem Birojs konstatē:
1.3.1. Saskaņā ar Novērtējuma likuma 1.panta 7)punktu un Noteikumu Nr.157 8.7.punktu Vides pārskatā identificē, apraksta un izvērtē plānošanas dokumenta un iespējamo alternatīvu ietekmi uz vidi, ņemot vērā Teritorijas plānojuma izstrādes mērķus un teritoriju, kura varētu tikt ietekmēta. Dažādu risinājumu novērtēšanas mērķis ir izvēlēties un pamatot piemērotāko risinājumu. 
1.3.2. Izvērtējot Vides pārskatu, Birojs secina, ka Teritorijas plānojuma izstrādes gaitā attiecībā uz teritorijas potenciālo attīstību Ierosinātāja ir apsvērusi dažādus risinājumus (vai attīstības scenārijus, alternatīvas) un šādi risinājumi Vides pārskatā ir atspoguļoti kā alternatīvu izvērtējums. 
1.3.3. Lai arī pēc sabiedriskās apspriešanas rezultātiem pilsētas Ziemeļu rajona teritorija, kur Teritorijas plānojuma 1.redakcijā tika noteikts funkcionālais zonējums Jauktas centra apbūves teritorija (JC), Teritorijas plānojuma 2.redakcijā tika aizstāts ar funkcionālo zonējumu Ražošanas un noliktavu apbūves teritoriju (R), pēc būtības ir atstāts jau spēkā esošajā plānošanas dokumentā noteiktais funkcionālais zonējums, tomēr kopumā Biroja ieskatā pozitīvi vērtējama sākotnējo plānošanas risinājumu iekļaušana Vides pārskatā. Neskatoties uz to, ka Vides pārskatā minētā nulles scenārija tieša salīdzināšana nebūtu uzskatāma par atbilstīgu alternatīvu izvērtēšanu SIVN izpratnē, tomēr plānošanas dokumenta izstrādes gaitā veiktais alternatīvu attīstības scenāriju izvērtējums principiāli ilustrē, ka plānošanas procesa gaitā izvērtēti dažādi Teritorijas plānojumā noteikto teritoriju attīstības virzieni, kā rezultātā izvēlēti no plānošanas viedokļa veiksmīgākie risinājumi, kas ietverti pilnveidotajā Vides pārskatā.
2. Esošais vides stāvoklis, jo īpaši teritorijās, kuras plānošanas dokuments var būtiski ietekmēt, iespējamās izmaiņas, ja plānošanas dokuments netiktu īstenots
2.1. Vides pārskats izstrādāts, ņemot vērā publiski pieejamo informāciju par vides stāvokli, izmantojot informāciju, kas apkopota jau esošajos teritorijas plānojuma dokumentos. Vides pārskatā ietverts plānošanas dokumenta teritorijas vispārīgs raksturojums, iekļauta informācija par vides aspektiem, kas saistīti ar gaisa kvalitāti, trokšņu līmeni, grunts piesārņojumu, kā arī sniegts apkopojums par teritorijas dabas vērtībām, nozīmīgām teritorijām un objektiem teritorijas kultūrvēsturiskā kontekstā.
2.2. Rezumējoši, - galvenajos ietekmes aspektos - secināms, ka:
2.2.1. Vides pārskatā ir norādīts uz Rēzeknes pilsētas aktuālo problēmu vides kvalitātes nodrošināšanā, kas ir attiecināms uz gaisa kvalitāti. Tā kā Rēzeknes pilsētā ir uzstādīta transporta piesārņojuma avotu ietekmes stacija, tad Vides pārskatā ir sniegti detalizēti dati par novērotajiem robežlielumu pārsniegumiem gaisa kvalitāti raksturojošos parametros (cieto daļiņu PM10, PM2,5 un benzola robežlielumu pārsniegumi noteiktos laika periodos). Izstrādātāja norādījusi arī uz Rēzeknes Ilgtspējīgas attīstības stratēģijas vides pārskatā skaidrotajām ozona, SO2 un NO2 koncentrācijas svārstībām, ko izraisa apkures sezonas izmeši un smiltis, kas kaisītas pilsētā uz ceļa seguma ziemas sezonā.
2.2.2. Rēzeknes pilsētā atrodas 38 stacionāri piesārņojuma avoti, no tiem nozīmīgākie stacionārie gaisa piesārņojuma avoti ir ražošanas uzņēmumi, degvielas uzpildes stacijas, uzņēmumu un ražotņu katlu mājas. Atbilstoši Vides pārskatā sniegtajai informācijai laika periodā no 2013.gada līdz 2015.gadam pilsētas teritorijā ir palielinājies izmešu apjoms tādām vielām kā cietās izkliedētās daļiņas PM10, gaistošie organiskie savienojumi, oglekļa dioksīds, oglekļa oksīds, slāpekļa dioksīds, slāpekļa oksīdi (NOx) un sēra dioksīds), tai skaitā cietās izkliedētās daļiņas PM10, gaistošie organiskie savienojumi un slāpekļa oksīdi (NOx) - pat vairākas reizes. 
2.2.3. Viens no būtiskākajiem gaisa kvalitātes ietekmējošiem faktoriem Rēzeknes pilsētā ir mobilie piesārņojuma avoti – autotransports un dzelzceļa transports. Satiksmes intensitātes ziņā nozīmīgākais ir Eiropas nozīmes autoceļš E262/valsts galvenais autoceļš A13, kas pilsētas ietvaros ir Atbrīvošanas aleja. Noslogotākie valsts reģionālie autoceļi ir P36/Rīgas iela, P54/Zilupes iela un P55/Kr. Barona iela. Tā kā satiksmes intensitāte Rēzeknes pilsētā ir palielinājusies, arī autotransporta radītais piesārņojuma līmenis pēdējo trīs gadu laikā ir palielinājies. Rēzekne atrodas divu stratēģiski svarīgu transporta maģistrāļu un dzelzceļa līniju (Rīga–Maskava un Sanktpēterburga–Varšava) krustpunktā, tāpat Rēzeknes pilsētas teritoriju šķērso dzelzceļa līnijas Krustpils – Rēzekne II, Kārsava – Rēzekne I, Rēzekne II – Zilupe, Rēzekne I - Daugavpils. Tā kā minētie dzelzceļa posmi nav elektrificēti, tad gan kravas, gan pasažieru vilcieni šajās līnijās kursē, izmantojot dīzeļdzinēju vilces jaudu, kā rezultātā rodas atmosfēras gaisa piesārņojums ar putekļiem un izplūdes gāzēm.
2.2.4. Vides pārskatā norādīts uz nepietiekošo informāciju par iespējamo trokšņa līmeni Rēzeknes pilsētā. Kā nozīmīgākie trokšņa avoti Rēzeknes pilsētas teritorijā ir minēti Eiropas nozīmes autoceļš E262/valsts galvenais autoceļš A13/Atbrīvošanas aleja, P36/Rīgas iela, P54/Zilupes iela un P55/Kr. Barona iela, kā arī dzelzceļš. Autoceļu posmiem, kuri šķērso Rēzeknes pilsētas teritoriju, līdz šim nav izstrādāti rīcības plāni trokšņa līmeņa samazināšanai. Izstrādātāja atsaukusies uz Rēzeknes ilgtspējīgas attīstības stratēģijas vides pārskatā veikto pieņēmumu, ka akustiskās diskomforta zonas ir dzīvojamie daudzdzīvokļu un privātmāju rajoni gar dzelzceļu un pilsētas maģistrālajām ielām. Kā trokšņu un piesārņojuma samazinošu faktoru Izstrādātāja min plānoto VAS „Latvijas Dzelzceļš” dzelzceļa līniju elektrifikāciju un paredzēto automaģistrāles A13 būvniecību, kas nākotnē novirzīs daļu kravas autotransporta no Rēzeknes pilsētas.
2.2.5. Pilsētu šķērso Rēzeknes upe un tās garums pilsētas teritorijā ir ap 10 km, tas ir nozīmīgākais dabas objekts pilsētā. Problēmas rada pavasaros palu laikā applūstošā Rēzeknes upe pilsētas centrā, tās krastu erozijas procesi un gultnes piesārņojums. Rēzeknes pilsētas saimnieciskās darbības rezultātā tiek novadīts salīdzinoši liels punktveida piesārņojums, kā rezultātā ūdensobjektā Rēzekne D463 saskaņā ar valsts monitoringa datiem ir paaugstinātas biogēno elementu (Nkop un Pkop) koncentrācijas.
2.2.6. 2015.gadā tika izstrādāts projekts “Rēzeknes upes hidroloģiskā režīma izpēte Rēzeknes pilsētas teritorijā” ar mērķi apzināt un izstrādāt risinājumus, lai uzlabotu Rēzeknes upes inženierģeoloģisko stāvokli, lai mazinātu pilsētu no applūšanas draudiem pavasara palu laikā un uzlabotu rekreācijas iespējas pilsētas iedzīvotājiem. Projekta ietvaros tika sagatavotas applūstošo platību kartes pavasara caurplūdumiem ar varbūtību 1%, 2%, 10%, 50% un noteikta applūšanas bīstamība, kā rezultātā Teritorijas plānojuma izstrādes laikā tika precizētas applūstošās teritorijas gar Rēzeknes upi.
2.2.7. Īstenojot "Rēzeknes ūdenssaimniecības attīstības projektu", iespēja pieslēgties centralizētajai ūdensapgādes sistēmai ir 98% Rēzeknes pilsētas mājsaimniecībām, savukārt iespēja pieslēgties centralizētajai kanalizācijas sistēmai ir 97% mājsaimniecībām. Pēc projekta realizācijas dzeramā ūdens kvalitāte ir uzlabojusies un SIA “Rēzeknes ūdens” apsaimniekotajā pilsētas ūdensapgādes sistēmā tā atbilst normatīvo aktu prasībām. Savukārt SIA “Ūdensnesējs Serviss” apsaimniekotajā pilsētas ūdensapgādes sistēmā esošā dzeramā ūdens kvalitātei konstatēta neatbilstība 2013.gadā un 2016.gadā ņemtajos ūdens paraugos tādos rādītājos kā duļķainība un paaugstināts dzelzs saturs.
2.2.8. Rēzeknē ir viena centralizēta kanalizācijas sistēma, kas ir veidota kā šķirtsistēmas kanalizācijas sistēma, kurā notekūdeņi un lietus ūdeņi tiek savākti un novadīti pa atsevišķām sistēmām. Lielākie notekūdeņu ražotāji pilsētā ir mājsaimniecības. Rēzeknes pilsētā ir 1 lietus notekūdeņu attīrīšanas iekārta AS “Rēzeknes autobusu parks” - industriālā notekūdeņu attīrīšanas iekārta ar pirmējo attīrīšanu (mehāniskā attīrīšana, vērsta uz suspendēto vielu koncentrācijas samazināšanu notekūdeņos). Pārējās organizācijas notekūdeņus novada uz SIA “Rēzeknes ūdens” centralizētajiem kanalizācijas tīkliem. Attīrītie notekūdeņi pēc attīrīšanas iekārtām tiek novadīti Rēzeknes upē.
2.2.9. Rēzeknē ir viena oficiālā peldvieta – Kovšu ezers (Rēzeknes ezers), kas atbilstoši Civillikuma 1.pielikumam ir publiskais ezers. Kovšu ezera peldvieta ir labiekārtota: peldsezonas laikā ir pieejamas tualetes, ir atkritumu savākšanas tvertnes, informācijas stendi, ģērbtuves, ir ierīkots bērnu rotaļu laukums un 2 volejbola laukumi. Laika posmā no 2014.gada līdz 2016.gadam, pamatojoties uz mikrobioloģiskajiem izmeklējumiem un vizuālajiem novērojumiem, peldvietas ūdens kvalitāte bija atbilstoša normatīvo aktu prasībām.
2.2.10. Rēzeknes pilsētas ainavu ietekmējošie un attīstošie faktori ir pilsētas paugurainais reljefs, Rēzeknes upe, Kovšu ezers, parki, pilsdrupas, dzelzceļš, kā arī ievērojamā industriāla apbūve. Rēzekne ir salīdzinoši blīvi apbūvēta (70% no pilsētas teritorijas ir apbūvēta), no pilsētas teritorijas rūpnieciskā zona aizņem 15%, bet apstādījumi - 13%. Pilsētā tiek plānoti labiekārtošanas darbi Kovšu ezera apkārtnē un Rēzeknes upes krastos, kas Izstrādātājas vērtējumā kopumā veicinās iedzīvotāju rekreācijas iespējas pilsētas teritorijā.
2.2.11. Vides pārskata 9.attēlā Piesārņotās un potenciāli piesārņotās vietas Rēzeknē atzīmētas pilsētas teritorijā esošās 29 potenciāli piesārņotās vietas. Izstrādātāja norādījusi, ka līdz šim nav veikti papildus pētījumi potenciāli piesārņotajās vietās Rēzeknes pilsētas teritorijā.
2.2.12. Atkritumu apsaimniekošanu Rēzeknes pilsētā veic pašvaldības SIA "Austrumlatgales atkritumu apsaimniekošanas sabiedrība" un atbilstoši uzņēmuma datiem ir palielinājies to juridisko personu skaits, kas noslēdzis līgumus par sadzīves atkritumu nodošanu, kā arī pieaudzis izvesto sadzīves atkritumu daudzums. Pilsētas teritorijā atrodas 2 šķiroto sadzīves atkritumu savākšanas laukumi. Pēdējos gados ir palielinājies šķiroto sadzīves atkritumu apjoms, tāpat ir pieaudzis arī nodoto bīstamo atkritumu daudzums.
2.2.13. Rēzeknes pilsētas teritorijā neatrodas īpaši aizsargājamas dabas teritorijas vai mikroliegumi. Saskaņā ar Dabas datu pārvaldības sistēmu “Ozols” pilsētas teritorijā ir reģistrēts viens dižkoks – parastā liepa, kā arī vairāku maz izplatītu un reti sastopamu sugu dzīvotnes: divu vaskulāro augu sugu un četru abinieku sugu dzīvotnes. Pilsētas ziemeļaustrumu daļā dzelzceļa teritorijas tuvumā konstatēta vaskulāro augu suga - atvašu saulrietenis un abinieku suga - zaļais krupis, kas iekļauti Ministru kabineta 2000. gada 14. novembra noteikumu Nr. 396 „Noteikumi par īpaši aizsargājamo sugu un ierobežoti izmantojamo īpaši aizsargājamo sugu sarakstu” 1. pielikumā.
2.2.14. Rēzeknes pilsētā atrodas valsts un reģionālas nozīmes paaugstinātas bīstamības objekts - SIA "EAST–WEST TRANSIT", Rēzeknes naftas bāze. Paaugstinātas bīstamības zonas ir dzelzceļa mezglos Rēzeknes pilsētā un uz dzelzceļa tiltiem, vienlīmeņa dzelzceļa pārbrauktuvēm, kur dzelzceļš krustojas ar autoceļiem. Šajos objektos, pieaugot avārijas bīstamības iespējamībai, notikuma sekas var mainīties no nenozīmīgām līdz katastrofālām, ņemot vērā to, ka bīstamās kravas pārvadā arī gar apdzīvotām vietām, radot apdraudējumu cilvēku veselībai un videi.

2.3. Saistībā ar esošās situācijas un esošā vides stāvokļa aprakstu un novērtējumu Birojs konstatē:
2.3.1. Vides pārskatā (4. un 5.nodaļa) ir iekļauta plaša informācija par Rēzeknes pilsētas teritoriju, kas raksturo galvenos vides aspektus un dabas vērtības. Vides pārskatā norādīts uz Rēzeknes pilsētas aktuālo problēmu vides kvalitātes nodrošināšanā - gaisa kvalitāti. Vides pārskatā ir sniegti detalizēti dati par novērotajiem robežlielumu pārsniegumiem gaisa kvalitāti raksturojošos parametros, atsaucoties arī uz Rēzeknes Ilgtspējīgas attīstības stratēģijas vides pārskatā esošajiem datiem un to skaidrojumu. Informācija sniegta kontekstā ar plānošanas dokumenta paredzētajām teritorijas izmantošanas izmaiņām un šā jautājuma plānotajiem risinājumiem saistībā gan ar autotransporta, gan dzelzceļa transporta vides kvalitātes ietekmes mazināšanu. Vides pārskatā veikta konkrēta esošās situācijas apzināšana un sniegti secinājumi par ietekmi un vides problēmām tos sasaistot ar konkrēto vietu, kur ar plānošanas dokumentu paredzētas galvenās izmaiņas, tos analizējot kā iespējamos alternatīvas variantus un sniedzot skaidrojumu par konkrētās alternatīvas izvēli. 
2.3.2. Vienlaicīgi Vides pārskatā nepietiekoši apskatīti jautājumi, kas saistīti ar notekūdeņu apsaimniekošanas jomu, nav norādīta informācija par notekūdeņu paliekošo piesārņojumu, kas ir būtiski situācijas raksturojumam, analīzei un monitoringam (sekojot līdzi izmaiņām), ņemot vērā Vides pārskatā pieminēto faktu, ka saimnieciskās darbības rezultātā ūdensobjektā Rēzekne D463 ir paaugstinātas biogēno elementu (Nkop un Pkop) koncentrācijas. Līdz ar to Vides pārskatu nepieciešams papildināt. Šādi papildinājumi ir būtiski, jo īpaši tādēļ, lai attiecīgās Vides pārskata sadaļās varētu argumentēti izdarīt vērtējumu par to, vai iespējamā rūpnieciskās nozares attīstība var izraisīt potenciālu ietekmi uz pazemes un virszemes ūdeņu kvalitāti.
2.3.3. Saistībā ar esošās situācijas un esošā vides stāvokļa aprakstu un novērtējumu Birojs vērš uzmanību uz dažām redakcionālām kļūdām (piemēram Vides pārskata 9.attēlā Piesārņotās un potenciāli piesārņotās vietas Rēzeknē atzīmētas pilsētas teritorijā esošās 29 potenciāli piesārņotās vietas, savukārt nav norādīts ne attēlā, ne teksta skaidrojumā, vai pilsētas teritorijā ir arī piesārņotas vietas). Vides pārskata 23.lpp sniegts atšķirīgs ūdens kvalitātes raksturojums ūdens objektam D463, kas acīmredzami radies izstrādātājiem izmantojot dažādus informācijas avotus. Savukārt Vides pārskata 4.4.apakšnodaļā Augsnes kvalitāte, vides piesārņojums nav sniegta informācija par augsnes kvalitāti, bet par pilsētas teritorijas ainavu ietekmējošiem un attīstošiem faktoriem, līdz ar to vajadzētu precizēt sadaļas virsrakstu vai arī informāciju par augsnes kvalitāti un to ietekmējošiem faktoriem. Lai gan Biroja vērtējumā pilsētas attīstības kontekstā svarīgāka loma ir tieši pilsētas ainavas saglabāšanā un veidošanā, kur turpmākās pilsētas attīstības gaitā vērā būtu ņemamas Teritorijas plānojuma Teritorijas izmantošanas un apbūves noteikumos (turpmāk – TIAN) noteiktās prasības un ierobežojumi attiecībā uz dabas teritoriju saglabāšanu, tai skaitā teritorijām ar īpašiem nosacījumiem - Vietējas nozīmes kultūrvēsturiskā un dabas teritorija (TIN4). Līdz ar to Birojs rekomendē iepriekš minētajos jautājumos pārskatīt Vides pārskatā iekļauto informāciju un labot redakcionālās kļūdas. 
2.3.4. Birojs vērš uzmanību tam, ka saistībā ar izstrādātā projekta “Rēzeknes upes hidroloģiskā režīma izpēte Rēzeknes pilsētas teritorijā”, kura mērķis - apzināt un izstrādāt risinājumus, lai uzlabotu Rēzeknes upes inženierģeoloģisko stāvokli un mazinātu pilsētas teritorijā applūšanas draudus pavasara palu laikā, realizēšanu, Birojs 2017.gada 24.martā pieņēmis lēmumu Nr.13-s par Valsts vides dienesta Rēzeknes reģionālās vides pārvaldes 2017.gada 6.februāra lēmuma Nr.REI17VL0015 apstrīdēšanu, kurā Birojs nolemj atstāt negrozītu Valsts vides dienesta Rēzeknes reģionālās vides pārvaldes 2017.gada 6.februāra lēmumu Nr.REI17VL0015 “Par ietekmes uz vidi sākotnējā izvērtējuma pārtraukšanu”. Birojs papildus atzīmē, ka var tikt realizētas tikai tādas darbības, kas nav pretrunā ar normatīvo aktu prasībām. Līdz ar to vides pārskatā nepieciešams iestrādāt papildus informāciju par projekta plānotajām darbībām, atbilstoši sasaistot to ar risinājumiem plānošanas dokumentā, tai skaitā - kā tiks ievērotas Aizsargjoslu likumā un Ministru kabineta 2002.gada 15.janvāra noteikumu Nr.27 “Noteikumi par upēm (upju posmiem), uz kurām zivju resursu aizsardzības nolūkā aizliegts būvēt un atjaunot hidroelektrostaciju aizsprostus un veidot jebkādus mehāniskus šķēršļus” noteiktās prasības, vienlaicīgi sniedzot plānoto darbību ietekmes vērtējumu. 
3. Ar plānošanas dokumentu saistītās vides problēmas, tā īstenošanas ietekmes uz vidi novērtējums un izvēlētā risinājuma pamatojums
3.1. Vides pārskata nodaļa, kurā definējamas ar plānošanas dokumenta ieviešanu saistītās vides problēmas (8 nodaļa), ietver būtiskāko ietekmju uzskaitījumu, kurām plānošanas procesā ir jāpievērš īpaša uzmanība, tostarp vides kvalitātes saglabāšana un uzlabošana, kas saistās galvenokārt ar gaisa un trokšņa piesārņojumu no plānoto objektu izbūves un satiksmes intensitātes palielināšanās, ietekme uz teritorijas augsnes un ūdens kvalitāti. Stratēģiskais novērtējums ir veikts, analizējot būtiskākos risinājumus saistībā ar funkcionālo zonējumu un teritorijas apbūves un izmantošanas noteikumiem un attiecīgām prognozējamām vides stāvokļa izmaiņām.
3.1.1. Konkrētu ietekmju aprakstā sniegts ietekmju novērtējums, norādot pozitīvās, negatīvās, neitrālās, tiešās, netiešās, ilgtermiņa un īstermiņa ietekmes.
3.1.2. Vides pārskatā sniegts vērtējums, ka, precizējot Rēzeknes upes aplūstošās teritorijas un samazinot dzīvojamās apbūves teritorijas tiešā upes tuvumā pilsētas rietumu, ziemeļrietumu daļā krastu tiešā tuvumā ar paplašinātu Dabas un apstādījumu teritorija (DA), sagaidāma neitrāla ietekme uz augsnes un ūdens kvalitāti ilgtermiņā.

3.1.3. Teritorijas plānojumā ir iestrādātas nelielas izmaiņas, kas saistītas ar dzīvojamās daudzstāvu apbūves teritorijām, piemēram, tās aizstājot ar mazstāvu apbūvi (apbūvi, kas nepārsniedz 3 stāvus), kam nav tik būtiska ietekme uz vidi. Savukārt aizstājot daļu no Daudzstāvu dzīvojamās apbūves teritorijām (DzD, DzD1) pilsētas ziemeļu rajonā ar Jauktas centra apbūves teritorijām (JC) vai Rūpnieciskās apbūves teritorijām (R), izmaiņas tiek raksturotas ar negatīvi ietekmi uz gaisa kvalitāti un paaugstinātu trokšņa līmeni ilgtermiņā. 
3.1.4.  Vides pārskatā norādīts uz šobrīd vēl neapbūvētajām teritorijām tiešā dzelzceļa līniju tuvumā, tai skaitā pilsētas ziemeļrietumu daļā, kuru no trim pusēm aptver dzelzceļa līnijas, jo dzīvojamās apbūves attīstības rezultātā var izveidoties jauna diskomforta zona ar trokšņa un gaisa piesārņojumu no dzelzceļa vilcienu kustības, kas tāda scenārija attīstības rezultātā tiek vērtēta kā tieša negatīva ietekme. Tāpēc Izstrādātāja iesaka noteikt dzelzceļa tiešā tuvumā citu zonējumu, kas radītu mazāku ietekmi uz cilvēkiem vai celtniecības gadījumā izveidot prettrokšņa barjeras. Birojs pievienojas Izstrādātājas viedoklim, ka šis aspekts ir jāņem vērā tālākā attīstības plānošanā un būtiski jau šajā plānošanas stadijā izvērtēt plānošanas dokumenta risinājumu sagaidāmo ietekmi uz trokšņa līmeni, neradot potenciāli jaunas trokšņa diskomforta zonas un plānošanas dokumentā vērst īpašu uzmanību uz prettrokšņa pasākumu plānošanu un uzraudzību.
3.1.5. Rēzeknes pilsētas Makarovkas mikrorajonā Jauktas darījumu objektu apbūves teritorija (JC) pamatā aizstāta ar Rūpnieciskās apbūves teritoriju (R). Līdz ar to dzelzceļa tiešā tuvumā neizvēloties dzīvojamo apbūvi, bet attīstot rūpniecisko apbūvi, tiek novērsta potenciālā negatīvā ietekme uz dzīvojamās apbūves teritoriju un Teritorijas plānojuma risinājums vērtējams ar pozitīvu ilgtermiņa ietekmi attiecībā uz gaisa kvalitāti un trokšņa līmeni. Vides pārskatā ar plānošanas dokumenta realizāciju visām dzīvojamās apbūves teritorijām ietekme kopumā tiek vērtēta kā tieša un ilgtermiņā. 
3.1.6. Teritorijas plānojuma risinājumos Jauktas centra apbūves teritorijās (JC) nav atļauta vieglās rūpniecības uzņēmumu apbūve. Līdz ar to risinājums netiešā veidā ierobežo potenciālo negatīvo ietekmi, kas veidotos, ja šajās teritorijās būtu pieļaujama arī vieglās rūpniecības uzņēmumu apbūve, līdz ar to sagaidāma pozitīva netieša ietekme uz gaisa kvalitāti un trokšņa līmeni ilgtermiņā. Netiešā veidā tiek mazināta jaunu ražošanas uzņēmumu potenciālā ietekme pilsētas teritorijās, kas robežojas ar dzīvojamo apbūvi, kam var būt pozitīva ietekme ilgtermiņā. 
3.1.7. Kovšu ezera tuvējā apkārtnē pamatā ir noteikta Publiskās apbūves teritorija (P) un Jauktas centra apbūves teritorija (JC1), aizstājot jauktas sabiedrisko un darījumu iestāžu apbūves teritorijas, jauktas darījumu un dzīvojamās apbūves teritorijas un pludmales teritorijas. Līdz ar to pamatā ezera tiešā tuvumā nav paredzētas dzīvojamās apbūves teritorijas, bet teritoriju plānots attīstīt kā publisku ārtelpu. Attīstot un labiekārtojot publiskās apbūves teritorijas un ievērojot normatīvo aktu prasības, piemēram, Rēzeknes upes krastu un Kovšu ezera tiešā tuvumā, Izstrādātājas vērtējumā sagaidāma neitrāla ietekme uz ūdens un augsnes kvalitāti.
3.1.8. Salīdzinot ar spēkā esošo teritorijas plānojumu, jaunajā Teritorijas plānojumā Rūpnieciskās apbūves teritorijas (R) ir nedaudz paplašinātas – saglabāts zonējums, kurā ir jau esošie ražošanas uzņēmumi un izvērtētas teritorijas, kurām līdz šim tika noteikta Jauktas darījumu objektu apbūves teritorija, jauktas darījumu un dzīvojamās apbūves teritorija, dzīvojamās daudzstāvu apbūves teritorija un tehniskās apbūves teritorija. Kā piemērs Vides pārskatā ir norādītas teritorijas pilsētas Ziemeļu rajonā, kur Makarovkas mikrorajonā jauktas darījumu objektu apbūves teritorija tiek aizstāta ar Rūpnieciskās apbūves teritoriju (R), kas kopumā vērtējams ar pozitīvu ilgtermiņa ietekmi saistībā ar gaisa kvalitāti un trokšņa līmeni, jo tiek novērsta potenciālā diskomforta zona. Esošā un iespējamā ražošanas uzņēmumu tiešā ietekme uz gruntsūdens kvalitāti Izstrādātājas ieskatā ir vērtējama kā neitrāla, ja ražošanas procesu laikā tiek atbilstoši apsaimniekoti notekūdeņi un atkritumi. Savukārt gadījumā, ja netiek ievērotas normatīvo aktu prasības vai notiek avārija, tad ietekme uz gruntsūdeni un augsnes kvalitāti ir vērtējama kā negatīva ilgtermiņā.
3.1.9. Teritorijas plānojumā saglabātas esošās un ietvertas jaunas Dabas un apstādījumu teritorijas (DA, DA1) pilsētas dienvidu daļā, aizstājot dzīvojamās mazstāvu apbūves teritorijas. Dabas un apstādījumu teritorijas (DA) ir paplašinātas, precizējot Rēzeknes upes aplūstošās teritorijas, kā arī tās veidojot pilsētas ziemeļrietumu daļā gar dzelzceļa līniju plānotās C kategorijas ielas vietā, kur ar šāda risinājuma palīdzību tiek izveidota zaļā buferzona, kas atdala dzīvojamās apbūves teritorijas no dzelzceļa līnijas, kam ir pozitīva ilgtermiņa ietekme. Dabas un apstādījumu teritorijas (DA) īpatsvara saglabāšana/palielināšana pilsētvides apstākļos vērtējama ar pozitīvu ietekmi gan saistībā ar gaisa kvalitātes nodrošināšanu, gan trokšņa absorbēšanu.
3.1.10. Izstrādātāja norādījusi, ka plānošanas dokumenta realizācijas rezultātā paredzamas gan pozitīvas, gan negatīvas un neitrālas ietekmes, kā arī noteikts to iedarbības laiks (vidējā termiņa, ilgtermiņa), bet Vides pārskatā nav apskatītas summārās ietekmes. Birojs apzinās, ka pašreizējā detalizācijas pakāpē nav iespējams novērtēt konkrētu projektu realizācijas rezultātā iespējamo ietekmju summēšanos detalizēti, tomēr pašvaldībai jāņem vērā, ka Rēzeknes pilsētas atsevišķās teritorijās jau pašlaik raksturīgs paaugstināts gaisa un atsevišķos aspektos virszemes ūdeņu piesārņojums, kā arī paaugstināts trokšņa līmenis, bet, attīstot ražošanas teritoriju paplašināšanos ar iespēju veidoties jauniem ražošanas uzņēmumiem, prognozējams, ka nākotnē pieaugs slodze uz vidi un to ietekmējošiem faktoriem. Tādējādi secināms, ka šādi vides problēmjautājumi var saglabāties un vairākās teritorijās - pat pastiprināties, kur papildus risinājumi būs jāmeklē vai nu TIAN un/vai arī konkrētajiem uzņēmumiem.
3.1.11. Kopumā secināms, ka plānošanas dokumenta izstrādes stratēģiskā ietekmes uz vidi  novērtējuma laikā ir noteiktas un izvērtētas teritorijas izmantošanas maiņas rezultātā paredzamās galvenās iespējamās ietekmes, ņemot vērā esošo vides stāvokli.

4. Risinājumi iespējamās ietekmes uz vidi samazināšanai
4.1. Plānošanas dokumenta Vides pārskatā ir uzskaitīti pasākumi un risinājumi, kas novērstu un mazinātu ar plānošanas dokumenta īstenošanu saistītās ietekmes. 
4.2. Izstrādātājas vērtējumā nepieciešams veikt izvērtējumu funkcionālā zonējuma Dzīvojamās apbūves teritoriju DzS, DzM, DzD, DzD1 tajās platībās, kuras šobrīd vēl ir neapbūvētas tiešā dzelzceļa līniju tuvumā, lai, realizējot plānotos projektus, neveidotos diskomforta zonas. Izvērtējot plānotās apbūves ietekmi uz ūdens un augsnes kvalitāti ilgtermiņā, Izstrādātāja rekomendē attīstīt dzīvojamo apbūvi teritorijās, kur izveidota atbilstoša infrastruktūra (piemēram, ūdens apgāde un notekūdeņu novadīšanas un attīrīšanas sistēmas). 
4.3. Attiecībā uz publiskās ārtelpas attīstību pilsētas teritorijā, kā primāro Izstrādātāja iesaka izvēlēties labiekārtotu publisko ārtelpu, ietverot apstādījumus un labiekārtojuma infrastruktūru. Kā piemērs plānotajai publiskās ārtelpas attīstībai pilsētas teritorijā tiek norādītas Rēzeknes upes krastu un Kovšu ezera pieguļošas teritorijas. 
4.4. Izstrādātāja rekomendē iekļaut ierobežojumus Rūpnieciskās apbūves teritorijās (R) ražošanas uzņēmumiem, kas atrodas tiešā dzīvojamo teritoriju tuvumā, atļaujot jaunas ražotnes izveidi bez emisiju un smaku avotiem.
4.5. Teritorijām ar noteikto funkcionālo zonējumu Dabas un apstādījumu teritorijas (DA) Izstrādātāja iesaka veicināt teritoriju labiekārtošanu, izvērtējot potenciāli iespējamos risinājumus teritorijās, kas varētu tikt izveidotas kā rekreācijas teritorijas, lai pilsētas iedzīvotājiem tiktu nodrošināta rekreācijas teritoriju pieejamība ērtā attālumā.
4.6. Kopumā Birojs secina, ka Vides pārskatā ir iestrādāti vispārēji risinājumi pilsētas teritorijas plānošanai un tā īstenošanas ietekmes mazināšanai, kas jau daļēji norādīti arī Vides pārskata 7.nodaļā, kurā tiek apskatītas Teritorijas plānojuma alternatīvas. Tomēr Birojs vērš uzmanību tam, ka galvenie instrumenti no ietekmes uz vidi samazināšanas viedokļa Vides pārskatā netiek minēti, tas ir, principi TIAN iekļaujamām prasībām un ierobežojumiem atsevišķu teritoriju izmantošanā, tajā skaitā TIAN noteiktās prasības (gan plānotajām apbūves teritorijām, gan teritorijām, kas saistītas ar transporta infrastruktūras attīstību) aizsardzībai pret troksni un piesārņojumu, teritoriju labiekārtošanai un apsaimniekošanai, kā arī TIAN izvirzītās prasības un ierobežojumus teritorijai ar īpašiem noteikumiem - Vietējas nozīmes kultūrvēsturiskā un dabas teritorija (TIN4). 
4.7.  Vienlaikus Birojs vērš uzmanību, ka, plānojot infrastruktūras objektu, pilsētvides attīstības projektu un rūpniecisko objektu izveidi, pirms to uzsākšanas ir jāizvērtē, vai plānotās darbības neatbilst objektiem, kuriem atbilstoši Novērtējuma likuma 1. pielikumā noteiktajam ir jāveic ietekmes uz vidi novērtējuma procedūra, vai gadījumā, ja plānotās darbības pārsniedz Novērtējuma likuma 2.pielikumā noteiktos robežlielumus, attiecināms ietekmes uz vidi sākotnējais izvērtējums. 
5. Iespējamie kompensēšanas pasākumi 

Rēzeknes pilsētas teritorijas plānojums neparedz saimniecisko darbību izmaiņu Eiropas nozīmes aizsargājamās dabas teritorijās (Natura 2000), kas tieši un neatgriezeniski negatīvi ietekmētu ES prioritārās sugas un biotopus, tuvākā Natura 2000 teritorija atrodas vairāku km attālumā, līdz ar to Vides pārskatā nav identificētas tādas nelabvēlīgas ietekmes uz Eiropas nozīmes aizsargājamām dabas teritorijām (Natura 2000), to ekoloģiskajām funkcijām, integritāti un aizsardzības mērķiem, kas būtu pamats likuma “Par īpaši aizsargājamām dabas teritorijām” 43.panta (6)daļas un (7)daļas piemērošanai.
6. Plānošanas dokumenta iespējamās būtiskās pārrobežu ietekmes izvērtējums

Rēzeknes pilsētas teritorijas plānojumā paredzētajiem risinājumiem kopumā nav prognozējama būtiska pārrobežu ietekme. Teritorijas plānojumā nav paredzētas darbības, kas varētu negatīvi ietekmēt Baltijas jūras ūdens kvalitāti.
7.  Paredzētie pasākumi monitoringa nodrošināšanai
Izstrādātāja ir piedāvājusi monitoringa pasākumu veikšanai pievērst uzmanību šādiem indikatoriem: gaisa kvalitātei, virszemes ūdeņu kvalitātei, degradētām teritorijām, ūdensapgādei, notekūdeņu apsaimniekošanai un atkritumu apsaimniekošanai, norādot iespējamos datu iegūšanas avotus un indikatoru parametrus, kas ir skaidri definēti, praktiski un saistīti ar stratēģiskā ietekmes uz vidi novērtējuma mērķiem un identificētajiem rādītājiem. 
II Vides pārskata sabiedriskā apspriešana
Teritorijas plānojuma un SIVN Vides pārskata projekta sabiedriskā apspriešana veikta atbilstoši Noteikumu Nr.157 V nodaļā noteiktajam. Plānošanas dokumenta un Vides pārskata sagatavošanas ietvaros sabiedrībai (iedzīvotājiem, sabiedriskajām organizācijām un institūcijām u.c.) ir bijusi iespēja izteikt savu viedokli sabiedriskās apspriešanas laikā. Teritorijas plānojuma un Vides pārskata sabiedriskā apspriešana notika no 2017.gada 7.augusta līdz 2017.gada 11.septembrim. Paziņojums par publiskās apspriešanas termiņiem un iespējām piedalīties apspriešanā, uzsākot publisko apspriešanu, ievietots laikrakstā “Rēzeknes Vēstnesis”, Vides pārraudzības valsts biroja mājas lapā www.vpvb.gov.lv, Rēzeknes pilsētas mājas lapā www.rezekne.lv un valsts vienotajā ģeotelpiskās informācijas portālā www.geolatvija.lv.
Vides pārskatā aprakstīta Teritorijas plānojuma un Vides pārskata sabiedriskās apspriešanas gaita. Institūciju atzinumu un sabiedrības priekšlikumu apkopojums skatāms Vides pārskata 1.pielikumā Sabiedriskās apspriešanas laikā saņemto institūciju atzinumi un priekšlikumi un komentāru tabula.
Vides pārskata sagatavošanas laikā notikušas konsultācijas ar Valsts vides dienesta Rēzeknes reģionālo vides pārvaldi, Dabas aizsardzības pārvaldes Latgales reģionālo administrāciju un Veselības inspekciju. Konsultācijas ar kompetentajām institūcijām tikušas uzsāktas laicīgi, institūcijām un sabiedrībai tikusi dota iespēja pilnā mērā izteikt savu viedokli par plānošanas dokumentu un Vides pārskatu. 

Saistībā ar Vides pārskatu komentāri un priekšlikumi no sabiedrības sabiedriskās apspriešanas laikā saņemti no Valsts vides dienesta Rēzeknes reģionālās vides pārvaldes, Dabas aizsardzības pārvaldes Latgales reģionālās administrācijas un Veselības inspekcijas, kas nav izteikušas iebildumus un komentārus par Teritorijas plānojumā iekļautajiem risinājumiem. Birojs secina, ka Vides pārskatā sabiedriskās apspriešanas laikā sniegtie ieteikumi un konsultāciju rezultāti kopumā ir ņemti vērā, pilnveidojot plānošanas dokumentu. 
Izvērtētā dokumentācija:

Rēzeknes pilsētas teritorijas plānojums 2018.-2030.gadam un tā Vides pārskats.
Piemērotās tiesību normas: 
1. Aizsargjoslu likums.

2. Likuma “Par ietekmes uz vidi novērtējumu” V1 nodaļa; 
3. Likuma “Par piesārņojumu” II, IV, V daļa;

4. Teritorijas attīstības plānošanas likuma 5.pants;
5. Ministru kabineta 2004.gada 23.marta noteikumu Nr.157 “Kārtība, kādā veicams ietekmes uz vidi stratēģiskais novērtējums” III, IV, V, VI, VII, VIII daļa;
6. Ministru kabineta 2000. gada 14. novembra noteikumi Nr. 396 „Noteikumi par īpaši aizsargājamo sugu un ierobežoti izmantojamo īpaši aizsargājamo sugu sarakstu”;
7. Ministru kabineta 2002.gada 15.janvāra noteikumi Nr.27 “Noteikumi par upēm (upju posmiem), uz kurām zivju resursu aizsardzības nolūkā aizliegts būvēt un atjaunot hidroelektrostaciju aizsprostus un veidot jebkādus mehāniskus šķēršļus”;

8. Ministru kabineta 2014.gada 14.oktobra noteikumi Nr.628 “Noteikumi par pašvaldību teritorijas attīstības plānošanas dokumentiem”;
9. Ministru kabineta 2013.gada 30.maija noteikumu Nr.240 “Vispārīgie teritorijas plānošanas, izmantošanas  un  apbūves  noteikumi” 8.pants;
10. Ministru kabineta 2014.gada 24.janvāra noteikumi Nr.16 “Trokšņa novērtēšanas un pārvaldības kārtība”;
11. Ministru kabineta 2009.gada 3.novembra noteikumi Nr.1290 “Noteikumi par gaisa kvalitāti”.
Biroja viedoklis:

Rēzeknes pilsētas teritorijas plānojuma 2018.-2030.gadam Vides pārskats atsevišķos aspektos ir  precizējams/ papildināms, ievērtējot un ņemot vērā šajā atzinumā ietvertos ieteikumus, tai skaitā attiecībā  uz projekta “Rēzeknes upes hidroloģiskā režīma izpēte Rēzeknes pilsētas teritorijā” realizāciju.
Pilnveidojot un īstenojot Rēzeknes pilsētas teritorijas plānojumu 2018.-2030.gadam, ņemami vērā Vides pārskatā izteiktie priekšlikumi. 
Atbilstoši Novērtējuma likuma 23.5 panta 6.un 7.daļas prasībām Birojs konstatē, ka:

1. Rēzeknes pilsētas teritorijas plānojuma 2018.-2030.gadam Vides pārskats kopumā atbilst normatīvo aktu prasībām, tomēr atbilstoši šajā atzinumā norādītajam tajā veicami papildinājumi. 
2. Lai konstatētu Rēzeknes pilsētas teritorijas plānojuma 2018.-2030.gadam īstenošanas radīto tiešo vai netiešo ietekmi uz vidi, Rēzeknes pilsētas domei, izmantojot valsts vides monitoringa un citus pieejamos datus, divas reizes plānošanas periodā (2024.gadā un 2029.gadā) jāizstrādā monitoringa ziņojums un jāiesniedz (arī elektroniskā veidā) Vides pārraudzības valsts birojā. 
Rēzeknes pilsētas domei jāsagatavo informatīvais ziņojums par plānošanas dokumentu un paziņojums par plānošanas dokumenta pieņemšanu atbilstoši Noteikumos Nr.157 VIII nodaļā noteiktajam. 
Biroja direktors

(paraksts*)





A.Lukšēvics
*Dokuments ir parakstīts ar drošu elektronisko parakstu 
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