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Rīgā

Datums skatāms laika zīmogā

Atzinums Nr.2
Par Ventspils novada teritorijas plānojumu 2014.-2026.gadam
Vides pārskatu

Ventspils novada pašvaldība Vides pārraudzības valsts birojā (turpmāk arī Birojs) 2015.gada 9.februārī iesniedza Ventspils novada teritorijas plānojuma 2014.-2026.gadam (turpmāk arī Teritorijas plānojums) Vides pārskatu. Ventspils novada teritorijas plānojuma 2014.-2026.gadam stratēģisko ietekmes uz vidi novērtējumu veica un Vides pārskatu sagatavoja Ventspils novada pašvaldība sadarbībā ar SIA „Reģionālie projekti”. Atzinums par Vides pārskata projektu sagatavots atbilstoši likuma „Par ietekmes uz vidi novērtējumu” 23.5 panta 6.daļas prasībām.

Vides pārskatā ietvertā informācija un izraudzītā risinājuma pamatojums:

Vides pārraudzības valsts birojs, atbilstoši likuma „Par ietekmes uz vidi novērtējumu” 4.panta (3.) daļai un balstoties uz pašvaldības sniegto informāciju, ka Teritorijas plānojumam nepieciešams veikt stratēģisko ietekmes uz vidi novērtējumu, kura ietvaros ietekme uz vidi tiks vērtēta detalizētā mērogā, nosakot novada funkcionālo zonējumu, publisko infrastruktūru, teritorijas izmantošanas un apbūves noteikumus, kā arī citus teritorijas izmantošanas nosacījumus un aprobežojumus, ko nosaka  likums „Par ietekmes uz vidi novērtējumu”, 2014.gada 22.maijā pieņēma lēmumu Nr.30 par stratēģiskā ietekmes uz vidi novērtējuma procedūras piemērošanu Ventspils novada teritorijas plānojumam 2014.-2026.gadam.

Ventspils novada teritorijas plānojuma 2014.-2026.gadam Vides pārskats, atbilstoši Ministru kabineta 2004.gada 23.marta noteikumu Nr.157 „Kārtība, kādā veicams ietekmes uz vidi stratēģiskais novērtējums” IV nodaļas „Vides pārskatā iekļaujamā informācija” 8.punktā noteiktajam, ietver šādu informāciju:
1. Plānošanas dokumenta galvenie mērķi, īss satura izklāsts, saistība ar citiem plānošanas dokumentiem.

Vides pārskatā ietverta informācija par plānošanas dokumenta izstrādes mērķi - izvērtēt novada teritoriālo vienību spēkā esošos teritorijas plānojumus un izstrādāt Teritorijas plānojumu ar vienotiem plānošanas principiem visai Ventspils novada teritorijai, nodrošināt novada ilgtspējīgu attīstību, sekmēt daudzveidīgu tautsaimniecisko izaugsmi, radīt kvalitatīvu darba un dzīves vidi visiem novada iedzīvotājiem. Vides pārskatā sniegts īss satura izklāsts ar plānošanas dokumenta izstrādes uzdevumiem: izanalizēt Ventspils novada teritorijas attīstības resursus, definējot noteikumus un ierobežojumus to izmantošanā, kā arī izvērtēt nozīmīgāko sfēru attīstību un izstrādāt risinājumus to pilnveidošanai. Vides pārskatā norādīta saistība ar citiem plānošanas dokumentiem: Latvijas ilgtspējīgas attīstības stratēģiju 2030.gadam, Kurzemes plānošanas reģiona teritorijas attīstības plānošanas dokumentiem, Ventspils novada ilgtspējīgās attīstības stratēģiju 2014.-2030.gadam un Ventspils novada attīstības programmu 2011.-2017.gadam, kaimiņu pašvaldību plānošanas dokumentiem, spēkā esošajiem Ventspils novada Piltenes pilsētas un pagastu teritorijas plānojumiem u.c. dokumentiem. 

2. Vides pārskata sagatavošanas procedūra un iesaistītās institūcijas, sabiedrības līdzdalība un rezultāti.

Vides pārskatā aprakstīta Teritorijas plānojuma stratēģiskā ietekmes uz vidi novērtējuma un vides pārskata sagatavošanas procedūra, izmantotā informācija, iesaistītās institūcijas un sabiedrības līdzdalība. Autori atzīmējuši, ka stratēģiskais ietekmes uz vidi novērtējums veikts, pamatojoties uz Teritorijas plānojuma 1.redakcijas izvērtējumu un publiskās apspriešanas rezultātiem. Vides pārskatā aprakstīta Teritorijas plānojuma un Vides pārskata sabiedriskās apspriešanas gaita, norādot, ka pēc sabiedriskās apspriešanas rezultātiem Vides pārskats tika papildināts un pievienota vai labota informācija pilnveidotās redakcijas apspriešanai. Saņemtie institūciju atzinumi un privātpersonu komentāri ir izvērtēti un iestrādāti papildinātajā Vides pārskata materiālā „Ziņojums par publiskās apspriešanas rezultātiem”.
3. Esošā vides stāvokļa apraksts un iespējamās izmaiņas, ja plānošanas dokuments netiktu īstenots.
Vides pārskatā teritorijas raksturojumā ietverta informācija par novada esošajām paaugstināta riska teritorijām un objektiem, zemes dzīļu resursiem, detalizētāk analizējot teritorijā esošo vides kvalitāti:

3.1. Vides pārskatā sniegts virszemes ūdeņu resursu un to kvalitātes raksturojums, norādot, ka novada teritorijā atrodas vairāk nekā 50 dabiskas un mākslīgas izcelsmes ūdensteces un ūdenstilpes, no tām lielākās upes ir Venta, Abava, Užava, Irbe un Engure, bet lielākie ezeri – Usmas, Puzes un Klāņezers. Autori norādījuši upes un ezerus, kam noteikts publisko upju un ezeru statuss, kā arī karpveidīgo un lašveidīgo zivju ūdeņus un upes, kurām atbilstoši noteikumiem aizliegts būvēt un atjaunot hidroelektrostaciju aizsprostus un veidot jebkādus mehāniskus šķēršļus. Autori norādījuši uz plūdu apdraudējumu, kas novada teritorijā iespējams jūras piekrastē, kā arī atsevišķu upju krastos: Ventas, Užavas, Pāces un Stendes. Vides pārskatā atzīmēts, ka virszemes ūdeņu kvalitāti ietekmē gan to izcelsme, gan dabiskā un antropogēnā slodze. Ekoloģiskā kvalitātes klase pašvaldības teritorijā esošajiem ūdensobjektiem pārsvarā raksturota kā laba, kā būtiskākā ietekme ir minēts punktveida piesārņojums no notekūdeņu attīrīšanas iekārtām, piesārņotām un potenciāli piesārņotām vietām. Lai realizētu Ventas upju baseina apgabala apsaimniekošanas plānā paredzētos pasākumus ekoloģiskās kvalitātes mērķu sasniegšanai, autori ir norādījuši uz Teritorijas plānojumā paredzētajiem pasākumiem, t.sk., izdalot piekrastes zonā funkcionālo zonu Dabas un apstādījumu teritoriju (DA2), kurā atļauta labiekārtota publiskā ārtelpa. Teritorijas plānojumā tiek noteikts, ka pie publiskiem ūdeņiem jānodrošina vismaz viena publiska piekļūšana, tā risinājumu nosakot detālplānojumā un/vai zemes ierīcības projektā. Biroja vērtējumā varētu būt lietderīgi šo prasību piemērot kontekstā ar ūdensobjektu pieejamību atkarībā no to izmantošanas veida u.c. raksturlielumiem. Teritorijas plānojuma Grafiskajā daļā tiek attēlotas pieejas Baltijas jūrai un publiskās pieejas pie iekšzemes ūdeņiem, kā arī attēlotas laivu novietošanas vietas un esošās un plānotās automašīnu stāvvietas. Autori norāda, ka novadā nav ierīkotas peldvietas, kas iekļautas Veselības inspekcijas oficiāli novēroto peldvietu sarakstā, kas apstiprināts ar 2012.gada 10.janvāra Ministru kabineta noteikumiem Nr38 „Peldvietas izveidošanas un uzturēšanas kārtība” (turpmāk arī Noteikumi Nr.38) un iesaka pašvaldībai savu iespēju robežās veikt peldvietu ūdens kvalitātes analīžu nodrošināšanu. Birojs atzīmē, ka Veselības inspekcija ūdens kvalitātes monitoringu katru gadu veic peldvietās, kas ir labiekārtotas atbilstoši iepriekš minēto Noteikumu Nr.38 prasībām un iekļautas 1. un 2.pielikuma sarakstā. Biroja ieskatā pašvaldībai vajadzētu vērst uzmanību šā jautājuma risināšanā atbilstoši Noteikumiem Nr.38 un 2010.gada Ministru kabineta noteikumiem Nr.608 „Noteikumi par peldvietu ūdens monitoringu, kvalitātes nodrošināšanu un prasībām sabiedrības informēšanai”, ņemot vērā novada specifisko atrašanās vietu Baltijas jūras krastā, kā arī, lai radītu labvēlīgus nosacījumus Ventspils novada attīstības programmā 2011.-2017.gadam noteikto vidējā termiņa prioritāšu „pievilcīgas dzīves vides nodrošināšana” un „tūrisma pakalpojumu daudzveidība” realizēšanai, nodrošinot pašvaldības iedzīvotājus un potenciālos tūristus ar publiski pieejamām, veselībai drošām un pievilcīgām rekreācijas zonām. Pazemes ūdens kvantitatīvais un kvalitatīvais stāvoklis Vides pārskatā tiek raksturots kā labs, atzīmējot, ka negatīvu ietekmi uz pazemes ūdeņiem var atstāt neapsaimniekotie ūdens urbumi, kas novada teritorijā ir salīdzinoši lielā skaitā (kā norāda autori, tad vairāki simti ūdens urbumi), kas būtu jāapseko un jānoskaidro to esošais stāvoklis. Vides pārskatā detalizēti tiek sniegta informācija par ūdenssaimniecības raksturojumu un to ietekme uz vidi, norādot, ka Piltenes pilsētā un pagastu lielākajos (Ances, Jūrkalnes, Popes, Blāzmas, Stiklu, Dokupes, Tārgales, Ugāles, Usmas, Užavas, Ziru, Zūru, Ventavas, Vārves un Zlēku) ciemos tiek uzlabota centralizētā ūdensapgāde, samazināti ūdens zudumi un uzlabota dzeramā ūdens kvalitāte, realizējot ūdenssaimniecību projektus. Projektu ietvaros tiek sakārtota arī centralizētās notekūdeņu savākšanas un attīrīšanas sistēmas, nodrošinot efektīvāku notekūdeņu attīrīšanu, savākšanu un uzskaiti. Autori norāda, ka blīvi apdzīvotās vietās, kurās nav nodrošināta centralizēta ūdenssaimniecība, nepieciešams veicināt to izbūvi vai rast risinājumus pieslēgt mājsaimniecības pie jau esošajām sistēmām; ja tas nav iespējams, tad jānodrošina normatīvajiem aktiem atbilstošas lokālās ūdens ņemšanas un attīrīšanas vietas, lai notekūdeņu radītais piesārņojums nenonāktu vidē;
3.2. Vides pārskatā īsumā raksturota atmosfēras gaisa kvalitāte, izmantojot VSIA „Latvijas Vides, ģeoloģijas un meteoroloģijas centrs” (turpmāk arī LVĢMC) datu bāzes „Gaiss-2” ietverto informāciju par gaisa kvalitāti, norādot, ka galvenie iesārņojuma avoti, kas rada izmešus atmosfēras gaisā, ir stacionārie objekti un autotransports. Autori norāda uz to, ka novadā izmešu daudzums pēdējo gadu laikā ir pieaudzis, kas saistīts ar uzņēmumu darbību, kas izmanto sadedzināšanas iekārtas specifiskiem ražošanas objektiem, tos konkrēti nenorādot. Mobilie piesārņojuma avoti novadā ir autotransports un vilcieni kravu pārvadājumiem, kur lielāka ietekme uz vidi ar putekļu, smaku un gaistošo savienojumu piesārņojumu ir tieši dzelzceļa un valsts nozīmes autoceļa A10 Rīga - Ventspils tuvumā; 
3.3. autori Vides pārskatā norādījuši 99 piesārņotas un potenciāli piesārņotas teritorijas novadā, datus iegūstot no LVĢMC datu bāzes. Autori ieteikuši veikt potenciāli piesārņoto un piesārņoto vietu apsekošanu, lai konstatētu to stāvokli un ietekmi uz vidi, savukārt, Teritorijas plānojumā noteiktas konkrētas prasības: „piesārņotās un potenciāli piesārņotās vietās un objektos, pirms jaunas atļautās izmantošanas uzsākšanas vai būvniecības, normatīvajos aktos noteiktajā kārtībā jāveic izpēte. Ja saskaņā ar izpētes rezultātiem pārsniegti vides kvalitātes normatīvi vai piesārņojums apdraud, vai var apdraudēt cilvēku veselību vai vidi, jāveic teritorijas sanācija.”; 
3.4. autori atzīmē, ka sadzīves atkritumu apsaimniekošanu Ventspils novadā veic SIA „Ventspils labiekārtošanas kombināts” un sadzīves atkritumi tiek nogādāti Vārves pagastā cieto sadzīves atkritumu poligonā „Pentuļi”, kur atrodas sadzīves atkritumu šķirošanas laukums. Sadzīves atkritumu šķirošanas laukums atrodas arī Usmas pagastā „Katlu māja”. Autori iesaka novadā turpināt atkritumu dalītās vākšanas attīstību novadā, detalizētāk nesniedzot informāciju par dalīto sadzīves atkritumu šķirošanas veidiem un to apjomiem. Vides pārskatā norādīts, ka Ventspils novadā ievērojami (gandrīz 12 reizes) samazinājies radītais sadzīves atkritumu daudzums: no 69 953t 2010.gadā uz 5 929t 2013.gadā.  Birojs vērš uzmanību uz to, ka tik krasa sadzīves atkritumu daudzumu samazināšanās tik īsā laika periodā liecina, ka šādi skaitļi visdrīzāk norāda uz nodoto sadzīves atkritumu daudzumu atkritumu apsaimniekotājiem, bet ne radīto sadzīves atkritumu daudzumu, kā arī uz iespējamību, ka tie vai nu tiek ļoti efektīvi šķiroti, vai būtu ļoti izmainījies iedzīvotāju un ražojošo uzņēmumu daudzums novadā, vai arī tiek noglabāti vai uzkrāti nesankcionēti, līdz ar to pašvaldībai būtu nepieciešams pastiprināti pievērst uzmanību gan konkrēto datu pārbaudei, gan sadzīves atkritumu apsaimniekošanai atbilstoši spēkā esošajiem normatīvajiem aktiem, t.sk. aktualizējot pieņemtos saistošos noteikumus par atkritumu apsaimniekošanu atbilstoši spēkā esošajam Atkritumu apsaimniekošanas likumam (28.10.2010.) un to grozījumiem (līdz 03.04.2014.); 
3.5. Vides pārskatā kā paaugstināta riska teritorijas ir minētas augstas un vidējas ugunsbīstamības meži vairāk nekā 50 000ha platībā, lai gan novadā atrodas tikai viens ugunsdzēsības un glābšanas dienesta postenis Piltenes pilsētā, Ances pagastā – ugunsdzēsības depo un mašīna, bet Jūrkalnes, Popes, Tārgales, Usmas un Vārves pagastos – ugunsdzēsības mašīnas un brīvprātīgie ugunsdzēsēji. Kā riska teritorijas autori norādījuši arī transporta avārijas un bīstamo kravu transportēšanas infrastruktūras objektus, augstsprieguma elektropārvades līnijas, hidrobūves, vēja elektrostacijas, Ventspils lidostu, plūdu un erozijas riska teritorijas;
3.6. zemes dzīļu resursu raksturojumā izmantoti LVĢMC datu bāzes dati, norādot, ka novadā atrodas 115 būvmateriālu atradnes un 136 kūdras atradnes, kā arī konstatētas 28 sapropeļu atradnes ar kopējo krājuma daudzumu ap 8,2milj.m3. Autori norāda, ka no minētajām atradnēm tikai 26 atradnēs tiek iegūta smilts-grants un smilts, bet 1 atradnē – kūdra, jo daļai no atradnēm ierobežojumus nosaka to atrašanās īpaši aizsargājamās dabas teritorijās;
3.7. Vides pārskatā ir norādīts uz iespējamām izmaiņām, ja plānošanas dokuments netiktu īstenots. Autori norādījuši, ka neizstrādājot vienotu Ventspils novada teritorijas plānojumu, spēkā esošo plānošanas dokumentu ietekmē tiktu plānota līdzīgu funkcionālo teritoriju attīstība ar atšķirīgiem izmantošanas noteikumiem, kā arī pastāvētu riska iespēja nepārdomātai un konfliktējošai novada turpmākajai teritorijas izmantošanai un apbūvei. Vienotu normu neesamība traucētu infrastruktūras attīstību apbūves teritorijās visā novadā – problēmas sagādātu ceļu, elektroapgādes, gāzes, ūdensvadu un citu infrastruktūras objektu plānošana. Šādā situācijā pastāvētu varbūtība, ka tuvu dzīvojamām mājām tiktu izveidoti ražošanas objekti, ainaviskās teritorijās – vēja parki, lauksaimniecības zemēs – nekontrolēta apmežošana utt..
4. Vides stāvoklis teritorijās, kuras plānošanas dokumenta īstenošana var būtiski ietekmēt. 
Vides pārskatā kā teritorijas, ko Teritorijas plānojuma īstenošana var būtiski ietekmēt, tiek vērtētas īpaši aizsargājamās dabas teritorijas (turpmāk arī ĪADT), lauksaimniecības un meža teritorijas, dabas un apstādījumu teritorijas, rūpnieciskās apbūves attīstības teritorijas, derīgo izrakteņu ieguves teritorijas, blīvas apbūves teritorijas un inženierkomunikāciju un transporta attīstības teritorijas:
4.1. Vides pārskatā norādīts, ka novada teritorijā atrodas Moricsalas dabas rezervāts, divi dabas parki, astoņpadsmit dabas liegumi un deviņi dabas pieminekļi, kas ir attēloti Teritorijas plānojuma Grafiskajā daļā. No minētajām īpaši aizsargājamām dabas teritorijām 20 ir iekļautas Natura 2000 teritoriju sarakstā. Plānošanas dokumenta izstrādē ir ņemts vērā Moricsalas dabas rezervāta likums, saglabājot esošo teritorijas izmantošanas veidu: ūdens teritorija, lauksaimniecības zemes un meža zemes. Autori atzīmē, ka Moricsalas rezervāta ziemeļaustrumu daļa robežojas ar Usmas ciemu un dienvidrietumu daļā - ar Ragbrūzciemu, kur tiek plānotas savrupmāju un publiskās apbūves teritorijas, līdz ar to autori norāda, ka svarīgi ir risināt jautājumu par radīto notekūdeņu savākšanu un attīrīšanu, lai netiktu ietekmēts Usmas ezera ekoloģiskais stāvoklis. Teritorijas plānojuma izstrādē ņemti vērā dabas parka „Abavas senleja”, dabas liegumu „Ances purvi un meži”, „Klāņu purvs”, „Ovīši”, „Raķupes ieleja” un „Stikla purvi” individuālie aizsardzības un izmantošanas noteikumi, kā arī īpaši aizsargājamo dabas teritoriju vispārējie aizsardzības un izmantošanas noteikumi un noteikumi par aizsargājamiem ģeoloģiskajiem un ģeomorfoloģiskajiem dabas pieminekļiem. Vides pārskatā tiek atzīmēts, ka dabas lieguma „Ances purvi un meži” ainavu aizsardzības zonā un dabas lieguma „Ovīši” piejūras ciemos tiek izdalīta papildus plānota savrupmāju apbūves teritorija, savukārt, dabas liegumu „Raķupes ieleja” un ”Sārnates purvi” tuvumā esošajos ciemos perspektīvā iespējama lauksaimniecības teritoriju izmantošana kā apbūves zemes, līdz ar to, palielinoties apbūves intensitātei, var pieaugt negatīva ietekme uz dabas liegumu teritorijām. Kā iespējamos riska faktorus autori ir norādījuši dabas lieguma „Užava” tuvumā izstrādāto detālplānojumu teritorijās plānotās saimnieciskās darbības, t.sk. vēja parku izbūvi, kā arī no dabas lieguma „Platenes purvs” salīdzinoši nelielā attālumā plānotās plašās Rūpnieciskās apbūves teritorijas (R). Aizsargājamai jūras teritorijai Irbes šaurums ir izstrādāti individuālie aizsardzības un izmantošanas noteikumi, kuros noteikts, ka teritorijā aizliegts uzstādīt vēja elektrostacijas un lietot ūdensputnu medībās šāviņus, kas satur svinu. Vides pārskatā norādīts, ka Ventspils novada teritorijā atrodas 95 mikroliegumi īpaši aizsargājamo sugu un biotopu aizsardzībai, kas grafiski attēloti Teritorijas plānojumā;

4.2. attiecībā uz lauku un mežu zemēm, lai saglabātu vērtīgos vienlaidu nogabalus, Teritorijas plānojumā paredzētās jaunveidojamās zemes vienības minimālās platības noteiktas 2ha platībā, paredzot nosacījumus saimnieciskām darbībām ietekmes uz vidi samazināšanai. Ņemot vērā apstākli, ka Ventspils novada teritorija ir ļoti daudzveidīga, un novadā saglabājušies vēsturiski apstādījumi (Ances parks, Piltenes pils parks, Popes muižas parks, Puzes Mežaparks,  Zlēku muižas parks u.c.) un izveidotas jaunas dabas un atpūtas vietas, Teritorijas plānojumā ir noteikta funkcionālā zona Dabas un apstādījumu teritorija (DA) ar mērķi attīstīt rekreācijas, sporta, tūrisma, kvalitatīvas dabas, kultūrvides un dabas teritorijas ar labiekārtotu publisko ārtelpu;
4.3. rūpnieciskās apbūves attīstības teritorijas plānošanas dokumentā noteiktas bijušo lauksaimniecības ražošanas objektu teritorijās, mehānisko darbnīcu teritorijās un vietās, kur agrāk atradušies rūpnieciskie objekti. Lai mazinātu Rūpnieciskās apbūves teritoriju (R) ietekmi uz vidi, tur nav atļauta atklāta uzglabāšana priekšpagalmā, vismaz 5% no zemes vienības paredzot apstādījumiem, kā arī detālplānojumā vai būvprojektā jāparedz pasākumi aizsardzībai pret trokšņiem, smakām un cita veida piesārņojumiem, paredzot nosacījumus buferzonas ierīkošanai. Vides pārskatā autori norādījuši „lai gan derīgo izrakteņu ieguves teritorijas tieši nerobežojas ar dabas liegumu teritorijām, to izstrādes laikā var tikt atstāta netieša ietekme uz dabas vērtībām.” Autori norādījuši uz potenciālajām ietekmēm apkārtējā vidē derīgo izrakteņu ieguves laukumu ierīkošanas un izmantošanas laikā, kā arī uz plānošanas dokumentā noteiktajiem nosacījumiem, kas jāievēro ietekmes samazināšanai, t.sk. nosakot minimālos attālumus no derīgo izrakteņu ieguves vietām līdz dzīvojamai un publiskai apbūvei (no pilsētas un ciemu robežas >500m un lauku teritorijā >200m), dabas teritorijām un objektiem, gadījumus, kuros pirms derīgo izrakteņu ieguves nepieciešams detālplānojuma izstrāde u.c.. Teritorijas plānojums nosaka prasības inženierkomunikāciju teritoriju un objektu ekspluatācijai, pārbūvei, jaunu pieslēgumu veidošanai, kā arī nosaka sanitārās un ekspluatācijas aizsargjoslas, īpaši izdalot Vietējas nozīmes infrastruktūras attīstības teritorijas (TIN7) un Nacionālas nozīmes infrastruktūras attīstības teritorijas. Vietējas nozīmes infrastruktūras attīstības teritorijas ir rezervētas valsts un pašvaldības autoceļu, ceļu un ielu, laukumu, kā arī tilta izbūvei pāri Ventas upei, kas savienotu novada attīstības centrus. Nacionālas nozīmes infrastruktūras attīstības teritorijas ir rezervētas plānotajai Ventspils lidlauka attīstībai ar pacelšanās sektoru un lidlauka ceļu, kā arī Ugāles apvedceļam. 
5. Ar plānošanas dokumentiem saistītās vides problēmas.
Autori atzīmē, ka „teritorijas plānojums nosaka teritorijas izmantošanas un apbūves noteikumus, kuros tiek ietverti arī dabas resursu un kultūrvēsturisko vērtību apsaimniekošanas un saglabāšanas noteikumi. Teritorijas attīstības plānošanas dokumenta plānotie risinājumi, pēc to īstenošanas, var atstāt potenciāli gan pozitīvu, gan negatīvu ietekmi uz vidi”. Autori norāda uz jomām, kurām būtu jāpievērš pastiprināta uzmanība: blīvi apdzīvoto teritoriju infrastruktūras, jaunu apbūves teritoriju un saimnieciskās darbības attīstība, transporta infrastruktūras un inženierkomunikāciju attīstība, degradēto, piesārņoto un potenciāli piesārņoto vietu apsekošana un sanācija, kā arī sadzīves un bīstamo atkritumu apsaimniekošana, ar plānošanas dokumentu saistītās vides problēmas detalizētāk nevērtējot.
6. Starptautiskie un nacionālie vides aizsardzības mērķi.

Vides pārskatā apkopota informācija par starptautiskajiem un nacionālajiem politikas dokumentiem un tajos izvirzītajiem ilgtspējīgas attīstības un vides kvalitātes nodrošināšanas mērķiem un šo mērķu integrāciju plānošanas dokumentos, akcentējot veicinošos pasākumus vides aizsardzības politikas mērķu un rezultātu sasniegšanai.

7. Plānošanas dokumenta un tā iespējamo alternatīvu īstenošanas būtiskās ietekmes uz vidi novērtējums.  

Vides pārskatā norādīts, ka īstenojot Teritorijas plānojumā paredzētās rīcības, tās var nepastarpināti radīt tiešās pozitīvās vai negatīvās ietekmes uz vidi. Kā tiešās ietekmes uz vidi tiek minētas darbības, kas saistītas ar plānoto zemes izmantošanas veida maiņu vēja elektrostaciju parku attīstībā, derīgo izrakteņu ieguvē, lauksaimniecības zemju apmežošanā, kā arī, ja tiks realizēti atsevišķi transporta infrastruktūras objekti, kā piemēru minot plānotā tilta celtniecību pāri Ventas upei, savienojot novada austrumu attīstības centrus ar rietumu daļā esošajiem attīstības centriem. Kā norāda autori, tad novadā apdzīvojuma struktūra tiek plānota, saglabājot esošo apdzīvojumu, kā blīvāku apbūvi nosakot Piltenes pilsētai un ciemos. Lai gan autori Vides pārskata šajā nodaļā atzīmējuši, ka „jaunas rūpnieciskās apbūves teritorijas netika noteiktas”, Birojs vērš uzmanību uz to, ka Vides pārskata 4.nodaļā Vides stāvoklis teritorijās, kuras plānošanas dokuments var būtiski ietekmēt 4.1.3.apakšnodaļā dabas lieguma „Platenes purvs” raksturojumā autori norādījuši: „salīdzinoši nelielā attālumā no dabas teritorijas rietumu virzienā tiek plānotas plašas Rūpnieciskās apbūves teritorijas (R)”, kas ir iezīmētas arī Teritorijas plānojuma grafiskajā daļā. Vides pārskatā norādīts, ka derīgo izrakteņu ieguve plānota Rūpnieciskās apbūves teritorijās (R1), bet, ja tā nav pretrunā ar Latvijas Republikas normatīvajiem aktiem, tad ieguve ir atļauta Lauksaimniecības teritorijās (L), Mežu teritorijās (M) un Ūdeņu teritorijās (Ū). Vides pārskatā autori norādījuši, ka Ventspils novada plānošanas dokumentā konceptuāli ir atbalstīta vēju elektrostaciju izvietošanu, atzīmējot, ka „pirms to izbūves jāveic ietekmes novērtējums uz cilvēku dzīves vidi (troksnis, vibrācija, mirgošana, drošība u.c.) un dabas vērtībām (ainava, putnu migrācija, sugu dzīvotnes u.c.). TIAN (teritorijas izmantošanas un apbūves noteikumi) nosaka, ka vienu vēja elektrostaciju ar maksimālo jaudu līdz 20kW individuālai lietošanai, atļauts izvietot lauku teritorijā atbilstoši normatīvajos aktos noteiktajām prasībām un ievērojot TIAN papildus nosacījumus”. Birojs vērš uzmanību tam, ka ietekmes uz vidi novērtējums vai sākotnējais izvērtējums nepieciešams tiem objektiem un darbībām, kas ietvertas likuma „Par ietekmes uz vidi novērtējumu” (19.06.2003. likuma redakcijā ar grozījumiem, kas stājas spēkā 01.01.2015.) 1.un 2.pielikumā. Vides pārskatā noteikts, ka, paredzot vēja elektrostaciju novietojumu, jāizstrādā detālplānojums ar virkni nosacījumiem, t.sk. veicot ainavu novērtējumu, saņemot ornitologa un hiropterologa eksperta atzinumus u.c.. Papildus Vides pārskatā sniegta informācija, ka plānojuma ietvarā ir izstrādāta karte atbilstoši Ministru kabineta 2013.gada 30.maija noteikumu Nr.240  „Vispārīgie teritorijas plānošanas, izmantošanas un apbūves noteikumi” noteiktajiem nosacījumiem, kas jāievēro plānojot vēja elektrostaciju izvietojumu, kura jauda lielāka par 20kW. Atbilstoši izstrādātajai kartei, secināms, ka pieļaujamā vēju elektrostaciju izvietojuma platība novada teritorijā ir ļoti ierobežota. Kā norādīts Vides pārskatā, tad netiešās ietekmes saistītas ar zemes sadalīšanu mazākās vienībās, tūristu skaita pieaugumu, transporta noslodzes pieaugumu un saimnieciskās darbības attīstību, vienlaicīgi ir atzīmēts, ka, nepārsniedzot trokšņa, gaisa un virszemes ūdeņu robežvērtības, netiešās ietekmes neatstāj nozīmīgas sekas uz vidi. Īslaicīgās ietekmes tiek saistītas ar būvniecības procesiem un sezonālo tūristu skaita pieaugumu, bet kā ilglaicīga ietekme tiek skaidrota ar zemes transformāciju vai zemes lietojuma maiņu, attīstoties apbūvei, derīgo izrakteņu ieguvei, transporta infrastruktūrai un inženierkomunikācijām. Teritorijas plānojumā paredzēts veikt meža zemju „atmežošanu” atbilstoši Meža likumam apbūvei, lauksaimniecības zemju apmežošanu, mežu zemju un lauksaimniecības zemju transformāciju uz derīgo izrakteņu ieguves karjeriem. Kā norāda autori, šādas darbības var radīt izmaiņas ainavā un hidroloģiskā režīmā, kā arī samazināsies lauksaimniecības un mežu zemju īpatsvars, kas var atstāt ilglaicīgu ietekmi. Jāatzīmē, ka Ventspils novadam ir salīdzinoši liels mežu īpatsvars, bet maz lauksaimniecībā izmantojamo zemju platības, līdz ar to autori iesaka pašvaldībā atbildīgi izvērtēt plānošanas dokumentā izvirzītos nosacījumus par lauksaimniecības zemju apmežošanu.
8. Risinājumi, lai novērstu vai samazinātu plānošanas dokumenta un tā iespējamo alternatīvu īstenošanas būtisko ietekmi uz vidi.

Vides pārskatā atzīmēts, ka plānošanas dokumenta un tā iespējamo alternatīvu īstenošanas būtiskās ietekmes mazināšanai ir iespējams piemērot vairākus risinājumus ar Teritorijas plānojumā noteiktiem ierobežojumiem. Autori atzīmē, ka Teritorijas plānojuma saistošajā daļā ir noteikti risinājumi par apbūves plānošanu, ņemot vērā esošo teritoriju izmantošanu, Ministru kabineta noteikumus, pašvaldības, fizisko un juridisko personu priekšlikumus un augstāka līmeņa teritorijas plānošanas dokumentu vadlīnijas. Teritorijas plānojuma funkcionālais zonējums, tā izmantošana, apbūves rādītāji un citas prasības konkrētajai plānotajai izmantošanai tiek noteiktas teritorijas izmantošanas un apbūves noteikumos (turpmāk arī TIAN). Plānošanas dokumentā precizētas ciemu robežas, detalizēti noteiktas jaunveidojamo zemesgabalu minimālās platības pilsētas, ciemu un lauku teritorijās, kā arī noteiktas visu veida aizsargjoslas. TIAN noteikti vispārīgie noteikumi derīgo izrakteņu ieguvei, prasības tradicionālās apbūves saglabāšanai Baltijas jūras piekrastes aizsargjoslā, alternatīvās energoapgādes attīstīšanai, t.sk. vēja elektrostaciju izvietošanai u.c., papildus nosakot, ja kādai novada teritorijai ir izstrādāts spēkā esošs lokālplānojums vai detālplānojums, kas detalizētāk nosaka zemes vienību izmantošanu un apbūves prasības, tad papildus šo teritoriju Apbūves noteikumiem jāievēro arī novada TIAN. Autori norāda, ka Teritorijas plānojums izstrādāts, ņemot vērā īpaši aizsargājamo dabas teritoriju vispārīgos un individuālos aizsardzības un izmantošanas noteikumus un ĪADT dabas aizsardzības plānus. Vides pārskatā atzīmēts, ka plānošanas dokumentā noteiktas atsevišķas prasības tematiskajiem plānojumiem, lokālplānojumiem un detālplānojumiem, kā arī teritorijām ar īpašiem noteikumiem. Plānošanas dokumentā izstrādāti ierobežojumi ar konkrētiem pasākumiem, kas samazinās ar teritorijas attīstību saistīto darbību ietekmi uz vidi. Īpaši aizsargājamām dabas teritorijām norādīts, ka sugu un biotopu apvidos teritorijas ekspluatācijai jānotiek atbilstoši normatīvo aktu prasībām un dabas aizsardzības plāniem, kā arī tas, ka ĪADT saimnieciskās darbības ierobežojumi attiecas gan kā uz šo teritoriju īpašniekiem un lietotājiem, gan arī uz tūristiem, kas šīs teritorijas apmeklē. Attiecībā uz ierobežojumiem lauksaimniecības teritoriju izmantošanā autori atzīmē, ka „lauksaimniecībā izmantojamo zemju apmežošana atļauta, ja neizpildās vismaz viens no noteiktajiem kritērijiem TIAN”. Birojs vērš uzmanību tam, ka autori vides pārskata 7.2.1.apkšnodaļā kā vienu no ilglaicīgām ietekmēm minējuši tieši lauksaimniecības zemju apmežošanu, norādot, ka pašvaldībā ir salīdzinoši liels mežu īpatsvars salīdzinājumā ar lauksaimniecībā izmantojamo zemju platībām, līdz ar to Biroja vērtējumā, veicot šādu zemes lietošanas maiņu, ieteicams rūpīgi izvērtēt plānoto pasākumu un tā ietekmi uz vidi, īpaši saistībā ar iespējamām hidroloģiskā režīma un ainavas izmaiņām. Autori norādījuši uz ierobežojumiem mežu teritoriju izmantošanā, ka meža zemes atmežošanā, „ja zemes vienībā tiek konstatētas aizsargājamās sugas un biotopi, jāsaņem eksperta atzinums un būvniecība realizējama ārpus aizsargājamo sugu atradnēm vai biotopiem”. Biroja ieskatā sugu un biotopu ekspertu atzinumi būtu nepieciešami ne tikai autoru minētajā gadījumā, bet arī Vides pārskatā pieminēto lokālplānojumu un detālplānojumu teritorijām arī pie nosacījuma, ja līdz tam nav konstatētas aizsargājamās sugas un biotopi, līdz ar to tas sekmētu neapzināto dabas vērtību saglabāšanu. Autori norādījuši, ka „derīgo izrakteņu ieguve atļauta tikai TIAN norādītajās funkcionālajās zonās - Rūpnieciskās apbūves teritorijās (R,R1), Lauksaimniecības teritorijās (L), Meža teritorijās (M), lauku apgabalos Ūdeņu teritorijās (Ū), ievērojot vispārīgās prasības teritorijas izmantošanai un apbūvei”. Tā kā potenciālo derīgo izrakteņu ieguve saskaņā ar iepriekš minēto funkcionālo zonu uzskaitījumu pieļaujama nosacīti plašā novada teritorijā, tad Biroja vērtējumā to izvietojums (pēc plānošanas dokumenta sniegtās informācijas) ir pieļaujams ĪADT pierobežā, līdz ar to pastāv iespēja, ka var tikt radīta būtiska negatīva ietekme uz vidi, t.sk. aizsargājamām sugām un biotopiem, kas iespējama arī līdzīgā situācijā ar dabas lieguma „Užava” tuvumā plānoto saimniecisko darbību, kas Vides pārskata risinājumos detalizētāk nav vērtēta. Biroja vērš uzmanību tam, ka Vides pārskata risinājumos nav vērtēta Ventspils lidostas darbības ietekme uz vidi Ventspils novada teritorijā, kā arī nav sniegta informācija par applūstošajām un ainaviski vērtīgajām teritorijām, lai novērstu vai mazinātu plānošanas dokumenta īstenošanas būtisko ietekmi uz šīm teritorijām. 
9. Plānošanas dokumenta īss iespējamo alternatīvu izvēles pamatojums, stratēģiskā novērtējuma veikšanas apraksts.

Kā alternatīva Ventspils novada teritorijas plānojumam ir „0” izvēle, kad novada teritorijā tiek saglabāta pastāvošā situācija, līdz ar to turpmākā teritorijas attīstība netiek plānota un plānošanas dokuments netiek izstrādāts. Šāda izvēle neatbilstu augstāka līmeņa plānošanas dokumentu izvirzītajiem mērķiem, normatīvo aktu prasībām un vides interesēm. Autori atzīmē, ka šādā situācijā teritorijas turpmākā attīstībā tiktu veikti nepārdomāti pasākumi un nesistemātiskas darbības, kas novestu pie vides problēmu saasināšanos, kā arī nebūs ievērots pēctecības princips un sasniegti attīstības mērķi, kas noteikti Ventspils novada attīstības plānošanas dokumentos. Biroja vērtējumā kā iespējamais alternatīvais risinājums varētu tikt apskatīts arī variants, kur jaunu ražošanas teritoriju paplašināšana netiktu plānota nelielā attālumā rietumu virzienā no jau iepriekš pieminētā dabas lieguma „Platenes purvs”, jo 8.nodaļā Risinājumi, lai novērstu vai samazinātu plānošanas dokumenta un tā iespējamo alternatīvu īstenošanas būtisko ietekmi uz vidi pie Teritorijas plānojumā noteiktajiem ierobežojumiem rūpnieciskās apbūves teritoriju ietekmes samazināšana/novēršana īpaši aizsargājamās dabas teritorijās un blīvi apdzīvoto vietu tuvumā papildus netiek vērtēta. Autori atzīmē, ka Vides pārskata projekts tika sagatavots vienlaicīgi ar Ventspils novada teritorijas plānojuma 1.redakciju, analizējot Teritorijas plānojuma 1.redakcijas sējumos iekļauto informāciju, tās atbilstību normatīvo aktu prasībām, iesaistīto institūciju sniegtajiem nosacījumiem, fizisko, juridisko personu un pašvaldības priekšlikumus. Autori atzīmē, ka Vides pārskatā ir izmantota publiski pieejamā informācija, izmantojot datu bāzes/reģistrus, publikācijas u.c. informācijas avotus, t.sk. izstrādātos dabas aizsardzības plānus. 

10. Kompensēšanas pasākumi. 

Plānošanas dokumenta īstenošanas iespējamās būtiskās pārrobežu ietekmes novērtējums.

Vides pārskatā norādīts, ka ģeogrāfiski Ventspils novads atrodas pie Baltijas jūras, kuras ekoloģisko stāvokli ietekmē tās piekrastē esošo valstu piesārņojums no lauksaimniecības, sadzīves notekūdeņiem, fosilā kurināmā, transporta u.c. saimnieciskajām darbībām. Autori pieļauj, ka iespējamā pārrobežu ietekme uz citām Baltijas jūras valstīm var notikt, bet plānošanas dokumentā netiek paredzētas darbības, kas pasliktinātu Baltijas jūras vides stāvokli, norādot, ka plānošanas dokumentā tiek noteikti dažādi darbību ierobežojumi un nosacījumi, kuru ievērošana samazina negatīvo ietekmi uz vidi, kā piemēru minot piejūras ciemos un lauksaimniecības teritorijās aizliegumu veidot specializētos lopkopības, intensīvas mājputnu un mājlopu audzēšanas kompleksus un audzēt kažokzvērus.
11. Teritorijas plānojuma īstenošanas monitorings.
Vides pārskatā apkopota informācija par monitoringa ziņojumam izmantojamiem indikatoriem un informācijai pieejamo avotu. Kā ieteicamās indikatoru grupas Vides pārskatā norādītas: virszemes ūdeņu kvalitāte, gaisa kvalitāte, piesārņojošās vietas, ūdensapgāde, notekūdeņu apsaimniekošana, atkritumu apsaimniekošana un īpaši aizsargājamās teritorijas. Kā potenciālie informācijas avoti ir norādīti Latvijas Vides, ģeoloģijas un meteoroloģijas centrs, Dabas aizsardzības pārvalde, Valsts vides dienesta Ventspils reģionālā pārvalde, Veselības inspekcija, kā arī pašvaldībā esošā informācija. 

Vides pārskata sabiedriskā apspriešana:
Ventspils novada teritorijas plānojuma 2014.-2026.gadam 1.redakcijas un stratēģiskā ietekmes uz vidi novērtējuma Vides pārskata projekta sabiedriskā apspriešana veikta atbilstoši Ministru kabineta 2004.gada 23.marta noteikumu Nr.157 „Kārtība, kādā veicams ietekmes uz vidi stratēģiskais novērtējums” V nodaļā noteiktajam. Plānošanas dokumenta un Vides pārskata 1.redakcijas sabiedriskās apspriešanas process norisinājās no 2014. gada 15.septembra līdz 27.oktobrim. Sabiedriskās apspriešanas laikā Ventspils novada teritorijas plānojums 2014.-2026.gadam, kā arī Vides pārskats bija pieejami Ventspils novada mājas lapā www.ventspilsnovads.lv. Paziņojumi par publiskās apspriešanas uzsākšanu bija ievietoti Ventspils novada mājas lapā www.ventspilsnovads.lv un ziņu portālā www.ventasbalss.lv,  kā arī publicēti Ventspils novada domes informatīvajā izdevumā „Ventspils Novadnieks” (16.12.2013. un 10.03.2014.). Vides pārskata sagatavošanas laikā bija notikušas konsultācijas ar Valsts vides dienesta Ventspils reģionālo pārvaldi, Dabas aizsardzības pārvaldi un Veselības inspekciju. Sabiedriskās apspriešanas materiāli, valsts institūciju izdotie atzinumi, kā arī sabiedriskās apspriešanas rezultātu izvērtējums ir ievietoti Vides pārskata pielikumā Ziņojumi par publiskās apspriešanas rezultātiem. Teritorijas plānojuma izstrādei tika saņemti nosacījumi un informācija no institūcijām un kaimiņu pašvaldībām. 
Ventspils novada teritorijas plānojuma 2014.-2026.gadam 1.redakcija un vides pārskats tika nosūtīti institūcijām atzinumu sniegšanai. Valsts vides dienesta Ventspils reģionālās vides pārvaldes 2014.gada 30.oktobra atzinumā Nr.9.5.-8/1954 Par Ventspils novada teritorijas plānojuma redakciju un Vides pārskata projektu secinājumos norādīts, ka stratēģiskais ietekmes uz vidi novērtējums veikts atbilstoši likuma „Par ietekmes uz vidi novērtējumu” un Ministru kabineta 2004.gada 23.marta noteikumu Nr.157 „Kārtība, kādā veicams ietekmes uz vidi stratēģiskais novērtējums” prasībām. 

Veselības inspekcijas Kurzemes kontroles nodaļas 2014.gada 24.oktobra atzinumā Nr.11-16/24288/3195 Par Projekta/Teritorijas plānojumu slēdzienā ir norādīts, ka Veselības inspekcijas Kurzemes kontroles nodaļai nav iebildumu Ventspils novada teritorijas plānojuma 2014.-2026.gadam un Vides pārskata projekta risinājumiem ar nosacījumiem plānošanas dokumentā, kas daļēji ņemti vērā.
Kurzemes plānošanas reģiona 2014.gada 10.novembra vēstulē Nr.6-1/47/14 Par Ventspils novada teritorijas plānojuma redakciju un vides pārskata projektu norādīts uz dažām neprecizitātēm plānošanas dokumentā, attiecībā uz Vides pārskatu Kurzemes plānošanas reģionam iebildumu nav. 
Dabas aizsardzības pārvaldes 2014.gada 24.oktobra vēstulē Nr.4.8/100/2014-N-E Par atzinuma sniegšanu Ventspils novada teritorijas plānojuma redakcijai un vides pārskatam norādīts uz nepilnībām Vides pārskatā, kas daļēji ir ņemtas vērā. Biroja vērtējumā būtu ieteicams Vides pārskatā saglabāt Dabas aizsardzības pārvaldes norādītās 15.tabulas Teritorijas plānojuma funkcionālo zonu izmantošanas veidu ietekme uz vidi (Vides pārskatā tabula nav saglabāta) informāciju ar ieteikumiem iespējamo ietekmju mazināšanai, kas attiecīgajā nodaļā (8. Risinājumi, lai novērstu vai samazinātu plānošanas dokumenta un tā iespējamo alternatīvu īstenošanas būtisko ietekmi uz vidi) sniegtu papildus vērtējumu ar ieteikumiem šo iespējamo ietekmju mazināšanai.
Ventspils pilsētas domes 2014.gada 27.oktobra vēstulē Nr.1-46/3896 Par atzinuma sniegšanu par Ventspils novada teritorijas plānojuma projektu attiecībā uz Vides pārskatu norādīts, ka „Vides pārskata projektā nav vērtēta Ventspils lidostas darbības ietekme uz vidi Ventspils novada teritorijā”, kas attiecīgi norādītajam būtu papildināms jau iepriekš minētajā šā atzinuma sadaļas „Vides pārskata raksturojums un analīze” 8.punktā.
Sabiedriskās apspriešanas laikā tika rīkotas 15 sabiedriskās apspriešanas sanāksmes visos Ventspils novada pagastos, pilsētā Piltene un novada domē Ventspilī. Sabiedriskās apspriešanas laikā ar plānošanas dokumentu un Vides pārskatu varēja iepazīties Ventspils novada domē, Piltenes un pagastu pārvalžu ēkās darba laikā. Sabiedriskās apspriešanas laikā tika saņemti 25 rakstiski priekšlikumi no iedzīvotājiem, kas, galvenokārt, attiecās uz plānošanas dokumentu.
Izvērtētā dokumentācija:

Ventspils novada pašvaldības 2015.gada 4.februāra vēstule Nr.1.12./IZ406, Ventspils     novada teritorijas plānojums 2014. – 2026.gadam un tā Vides pārskats.
Piemērotās tiesību normas:

1. Likuma „Par ietekmes uz vidi novērtējumu” 4.panta trešā daļa, 23.4 pants, 23.5 pants.

2. Ministru kabineta 2004.gada 23.marta noteikumu Nr.157 „Kārtība, kādā veicams ietekmes uz vidi stratēģiskais novērtējums” IV, V, VI, VII, VIII daļa.

3. Likums „Par īpaši aizsargājamām dabas teritorijām”.
4. Sugu un biotopu aizsardzības likums.

5. Atkritumu apsaimniekošanas likums.

6. Ūdens apsaimniekošanas likums.
7. Ministru kabineta 2011.gada 31.maija noteikumi Nr.418 „Noteikumi par riska ūdensobjektiem”.

8. Teritorijas attīstības plānošanas likums.

9. Ministru kabineta 2012.gada 16.oktobra noteikumi Nr.711 „Noteikumi par pašvaldību teritorijas attīstības plānošanas dokumentiem”.

10. Ministru kabineta 2013.gada 30.maija noteikumi Nr.240  „Vispārīgie teritorijas plānošanas, izmantošanas  un  apbūves  noteikumi”.

11. Aizsargjoslu likums.

Rekomendācijas:

1. Ventspils novada teritorijas plānojuma Vides pārskats precizējams/papildināms, ņemot vērā šā atzinuma sadaļas „Vides pārskata raksturojums un analīze” 4., 7. un 8.punktā konstatēto, kā arī sadaļā „Vides pārskata sabiedriskā apspriešana” norādīto.

2. Vides pārraudzības valsts birojs rekomendē Ventspils novada pašvaldībai, pilnveidojot un īstenojot Ventspils novada teritorijas plānojumu 2014.-2026.gadam, ņemt vērā Vides pārskatā un sabiedriskās apspriešanas laikā izteiktos priekšlikumus. 
Atbilstoši likuma „Par ietekmes uz vidi novērtējumu” 23.5 panta 6.un 7.daļas prasībām Birojs konstatē, ka:

1. Ventspils novada teritorijas plānojuma 2014.-2026.gadam Vides pārskats kopumā atbilst normatīvo aktu prasībām, tomēr atbilstoši šajā atzinumā norādītajam, tajā veicami atsevišķi papildinājumi. Papildus atzīmējams, ka tā kā Teritorijas plānojums tika nodots atkārtoti sabiedriskajai apspriešanai līdz 23.02.2015. un atbilstoši pieejamajai informācijai plānota papildus Teritorijas plānojuma precizēšana, tās rezultāti atbilstoši ievērtējami arī Vides pārskatā, ja grozījumu rezultātā Teritorijas plānojumā tiktu veiktas izmaiņas likuma „Par ietekmes uz vidi novērtējumu” 1.vai 2.pielikuma darbību regulējumā vai Natura 2000 teritorijas iespējamas ietekmēšanas kontekstā.
2. Sabiedrības informēšana un Vides pārskata apspriešana veikta MK noteikumu V nodaļā noteiktajā kārtībā.

3. Lai konstatētu Ventspils novada teritorijas plānojuma 2014.-2026.gadam īstenošanas radīto tiešo vai netiešo ietekmi uz vidi, Ventspils novada pašvaldībai, izmantojot valsts vides monitoringa un citus pieejamos datus, vismaz divas reizes plānošanas periodā (2021. un 2026.gadā) jāizstrādā monitoringa ziņojums un jāiesniedz Vides pārraudzības valsts birojā.

Ventspils novada pašvaldībai jāsagatavo informatīvais ziņojums par plānošanas dokumentu un paziņojums par plānošanas dokumenta pieņemšanu atbilstoši Ministru kabineta 2004.gada 23.marta noteikumu Nr.157 „Kārtība, kādā veicams ietekmes uz vidi stratēģiskais novērtējums” VII nodaļā „Sabiedrības informēšana pēc plānošanas dokumenta pieņemšanas” noteiktajam. 
 Biroja direktors

(paraksts*)





A.Lukšēvics

*Dokuments ir parakstīts ar drošu elektronisko parakstu 
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