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Latvijas Republikas Vides aizsardzības un reģionālās attīstības ministrija

VIDES PĀRRAUDZĪBAS VALSTS BIROJS

Reģ.Nr. 90000628077, Rūpniecības ielā 23, Rīgā, LV- 1045 

Tālrunis: 67321173 ( fakss: 67321049 ( e-pasts: vpvb@vpvb.gov.lv

Rīgā
2013.gada 5.novembrī 
Atzinums Nr.33
Par Garkalnes novada teritorijas plānojuma 2013.–2024.gadam un Garkalnes novada attīstības programmas 2013.–2019.gadam
Vides pārskatu
Garkalnes novada teritorijas plānojuma 2013.–2024.gadam (turpmāk arī Teritorijas plānojums) un Garkalnes novada attīstības programmas 2013.–2019.gadam (turpmāk arī Attīstības programma) apvienotais Vides pārskats iesniegts Vides pārraudzības valsts birojā (turpmāk arī Birojs) 2013.gada 7.oktobrī (reģistrācijas Nr.2126). Garkalnes novada Teritorijas plānojuma un Attīstības programmas stratēģisko ietekmes uz vidi novērtējumu veica un vienotu Vides pārskatu sagatavoja Garkalnes novada pašvaldība sadarbībā ar vides eksperti Ingu Gavenu. Atzinums par Vides pārskatu sagatavots atbilstoši likuma „Par ietekmes uz vidi novērtējumu” 23.5 panta 6.daļas prasībām.
Vides pārskata raksturojums un analīze:

Vides pārraudzības valsts birojs, pamatojoties uz pašvaldības sniegto informāciju par Garkalnes novada Teritorijas plānojumā un Attīstības programmā paredzētajām darbībām un to saistību ar likuma „Par ietekmes uz vidi novērtējumu” 2.pielikumā iekļauto darbību īstenošanu, 2012.gada 11.maijā pieņēma lēmumu Nr.38 par stratēģiskā ietekmes uz vidi novērtējuma procedūras piemērošanu Garkalnes novada teritorijas plānojumam 2013.–2024.gadam un Garkalnes novada attīstības programmai 2013.–2019.gadam. Stratēģiskais ietekmes uz vidi novērtējums iepriekš veikts Garkalnes novada teritorijas plānojumam 2009.–2021.gadam, par kura Vides pārskatu Birojs 2009.gada 18.decembrī izdevis atzinumu Nr.34. 
Garkalnes novada Teritorijas plānojuma un Attīstības programmas Vides pārskatā, atbilstoši Ministru kabineta 2004.gada 23.marta noteikumu Nr.157 „Kārtība, kādā veicams ietekmes uz vidi stratēģiskais novērtējums” (turpmāk arī MK noteikumi) IV nodaļas „Vides pārskatā iekļaujamā informācija” 8.punktā noteiktajam, ietverta šāda informācija: 
1. Plānošanas dokumentu galvenie mērķi, īss satura izklāsts, saistība ar citiem plānošanas dokumentiem. 
2. Vides pārskata sagatavošanas procedūra un iesaistītās institūcijas, sabiedrības līdzdalība un rezultāti. 
Sabiedriskās apspriešanas materiāli, t.sk. sanāksmes protokols un institūciju atzinumi ir ievietoti Vides pārskata pielikumos, savukārt sabiedriskās apspriešanas rezultātu izvērtējums ir iekļauts Vides pārskata 6.nodaļā „Vides pārskata izstrāde”. Saskaņā ar autoru norādīto, sabiedriskās apspriešanas laikā, t.sk. institūciju atzinumos netika izteikti iebildumi vai priekšlikumi Vides pārskata pilnveidošanai. 
3. Esošais vides stāvoklis un iespējamās izmaiņas, ja plānošanas dokumenti netiktu īstenoti.

Vides pārskatā ietverts izvērsts Garkalnes novada esošā vides stāvokļa apraksts, sniedzot informāciju, t.sk. par teritorijā sastopamajiem dabas resursiem un vērtībām, komunālās infrastruktūras nodrošinājumu, kā arī galvenajiem vides kvalitāti ietekmējošiem faktoriem. Raksturojot novada derīgo izrakteņu resursus, norādīts, ka novadā atrodas vairākas smilts, smilts – grants un kūdras atradnes, taču šobrīd ieguve tiek veikta tikai smilts – grants, smilts atradnē „Garkalne”. Autori vērsuši uzmanību tam, ka derīgo izrakteņu ieguve notiek tiešā tuvumā esošajai pazemes ūdens atradnei „Remberģi”, kas tiek izmantota Rīgas pilsētas ūdensapgādei. Saskaņā ar Vides pārskatā norādīto, Garkalnes novadā kopumā ir izpētītas 7 pazemes ūdens atradnes, trīs no tām tiek izmantotas Rīgas pilsētas centralizētas ūdensapgādes nodrošināšanai. Autori atzīmējuši, ka būtisks faktors pazemes ūdens kvalitātes aizsardzības nodrošināšanai šajās atradnēs ir mežu masīvu un citu neapbūvētu teritoriju saglabāšana atradnēs un tām pieguļošajās teritorijās, kā arī aprēķināto aizsargjoslu un tajās noteikto saimnieciskās darbības aprobežojumu ievērošana. Saskaņā ar Vides pārskatā norādīto, SIA „Rīgas ūdens” ieteicis Teritorijas plānojumā vismaz 500–1000m joslā no stingra režīma aizsargjoslas robežas nepieļaut jaunas blīvas apbūves veidošanu, kā arī nepieļaut notekūdeņu novadīšanu virszemes ūdensobjektos vai iesūcināšanu gruntī, t.sk. arī pēc to attīrīšanas lokālās bioloģiskās attīrīšanas iekārtās. Vides pārskatā raksturota novada virszemes ūdensobjektu kvalitāte, kā galvenos tās ietekmējošos faktorus minot apdzīvoto vietu un apbūves izvietojumu ūdensobjektiem pieguļošajās teritorijās un nepilnības notekūdeņu apsaimniekošanas sistēmā. Saskaņā ar Ministru kabineta 2011.gada 31.maija noteikumu Nr.418 „Noteikumi par riska ūdensobjektiem” 1.pielikumu Garkalnes novada teritorijā atrodas ūdensobjekts „Lielais Baltezers”, kurā pastāv risks nesasniegt Ūdens apsaimniekošanas likumā noteikto labo stāvokli likumā noteiktajā termiņā. Vides pārskatā ietverts novada antropogēnās slodzes raksturojums, sniedzot informāciju, t.sk. par komunālo pakalpojumu pieejamību un saimnieciskās darbības ietekmi uz vides kvalitāti. Ūdenssaimniecības sistēmas raksturojumā norādīts, ka pieslēgums centralizētas ūdensapgādes un kanalizācijas sistēmas tīkliem, tostarp Rīgas pilsētas maģistrālajiem tīkliem, šobrīd ir pieejams ~20% novada mājsaimniecību. Autori informē, ka novadam ir izstrādāts ūdenssaimniecības attīstības plāns līdz 2023.gadam, kas paredz būtiski palielināt pieslēgumu skaitu centralizētas ūdensapgādes un kanalizācijas sistēmas tīkliem visās novada apdzīvotajās vietās. Šobrīd tiek īstenots ES Kohēzijas fonda un ERAF līdzfinansēts projekts, kura ietvaros paredzēts attīstīt ūdenssaimniecības pakalpojumus Baltezera, Upesciema, Langstiņu, Priedkalnes un Bukultu ciemos. Raksturojot atkritumu apsaimniekošanas sistēmu, cita starpā norādīts uz pašvaldības izdotajiem saistošajiem noteikumiem atkritumu apsaimniekošanas jomā, kā arī komersantiem, kuri Garkalnes novadā veic atkritumu savākšanu. Vides pārskatā norādīts, ka nozīmīgākais trokšņa emisijas avots Garkalnes novadā ir autotransporta satiksme pa valsts galvenajiem autoceļiem A1 „Rīga (Baltezers) – Igaunijas robeža (Ainaži)”, A2 „Rīga – Sigulda – Igaunijas robeža (Veclaicene)”, A4 „Rīgas apvedceļš (Baltezers – Saulkalne)” un dzelzceļa satiksme līnijā Rīga – Valka. Tādejādi apdzīvotās vietas, kuras visvairāk skar trokšņa piesārņojums, ir Berģu, Upesciema un Baltezera ciems. Vides pārskatā apkopota informācija par paaugstināta riska teritorijām un objektiem, 2 potenciāli piesārņotām vietām, kā arī komersantiem, kuri ir saņēmuši atļaujas B kategorijas piesārņojošās darbības veikšanai. Vides pārskatā ietverta informācija par galvenajiem zemes izmantošanas veidiem, kā arī sniegts īss katras apdzīvotās vietas (Amatnieku, Baltezera, Berģu, Bukultu, Garkalnes, Langstiņu, Makstenieku, Priedkalnes, Priežleju, Skuķīšu, Sunīšu, Sužu un Upesciema ciemu) raksturojums, vēršot uzmanību tādiem aspektiem kā pašreizējā apbūve un tās attīstības iespējas un inženierkomunikāciju nodrošinājums. Vides pārskatā raksturotas alternatīvo energoresursu (saules, vēja, ģeotermālā un petrotermālā enerģija) izmantošanas iespējas novada teritorijā. Vides pārskata 10.nodaļā „Iespējamās izmaiņas, ja plānošanas dokuments netiktu īstenots” uzmanība vērsta Teritorijas plānojuma un Attīstības programmas izstrādes un īstenošanas nozīmei novada teritorijas turpmākajā attīstībā.
4. Vides stāvoklis teritorijās, kuras plānošanas dokumentu īstenošana var būtiski ietekmēt un ar plānošanas dokumentiem saistītās vides problēmas, t.sk. ietekme uz Eiropas nozīmes aizsargājamām dabas (Natura 2000) teritorijām.

Vides pārskata norādīts, ka Garkalnes novada Teritorijas plānojuma un Attīstības programmas īstenošana potenciāli saistāma ar ietekmi uz jutīgām un no dabas aizsardzības viedokļa vērtīgām teritorijām, tādēļ plānošanas dokumentu īstenošanas gaitā uzmanība pievēršama tādiem vides aspektiem kā bioloģiskās daudzveidības un ainavu izmaiņas, virszemes un pazemes ūdeņu kvalitāte, meža un lauksaimniecības zemju teritoriju transformācija un apbūve. Meža un lauksaimniecības zemes aizņem attiecīgi ~73% un ~4% no novada kopplatības. To platību samazināšanās saistāma ar potenciālu apbūves teritoriju paplašināšanos. Vides pārskatā ietverta informācija par novadā noteiktajām īpaši aizsargājamām dabas teritorijām, objektiem un mikroliegumiem. Garkalnes novadā atrodas trīs Eiropas nozīmes aizsargājamās dabas teritorijas – dabas liegumi „Buļļezers”, „Garkalnes meži” un „Lielā Baltezera salas”. Vides pārskatā ietverta informācija par šo teritoriju izveidošanas mērķiem, tajās sastopamajām dabas vērtībām un to apdraudošajiem faktoriem, kā arī normatīvajiem aktiem, kas reglamentē to aizsardzības un izmantošanas kārtību. Saskaņā ar Vides pārskatā norādīto, plānošanas dokumentu risinājumi nerada draudus pašvaldības teritorijā noteiktajām Natura 2000 teritorijām, to ekoloģiskajām funkcijām un integritātei. Autori atzīmējuši, ka Teritorijas plānojumā nav paredzēta apbūves attīstība šajās teritorijās; iepriekšējā plānošanas periodā paredzētās apbūves teritorijas Garkalnes ciema teritorijas daļā, kas robežojas ar dabas liegumu „Garkalnes meži”, tiks saglabātas. Teritorijas plānojuma izstrādes gaitā ir apzinātas ainaviski pievilcīgās vietas novadā. Autori norādījuši, ka, plānojot saimniecisko darbību un apbūvi vizuāli jutīgajās teritorijās, izstrādājams ainavu dizaina plāns. Vides pārskatā vērsta uzmanība uz problēmteritorijām, kur apdzīvoto vietu attīstība un šobrīd nepietiekamais komunālās infrastruktūras nodrošinājums rada draudus virszemes ūdeņu kvalitātei, t.i., Langstiņu ciems un Langstiņu ezers, Baltezera, Bukultu, Priedkalnes ciemi un Lielais Baltezers, Mazais Baltezers. Autori norādījuši, ka pirms centralizētas notekūdeņu apsaimniekošanas sistēmas izveides šajos ciemos, nebūtu pieļaujama apbūves teritoriju paplašināšana, savukārt pēc centralizētas notekūdeņu apsaimniekošanas sistēmas izveides, nepieciešama visu savrupmāju pieslēgšana tiem. Vides pārskatā norādīts uz esošajām problēmām Upesciemā saistībā ar Upesciema dīķiem. Autori atzīmē, ka, neveicot teritorijas detalizētu ģeoloģisko, inženierģeoloģisko, hidroģeoloģisko un hidroloģisko izpēti, nav pieļaujama dīķu daļēja vai pilnīga aizbēršana un teritorijas apbūvēšana. Īpaši izvērtējama šādu darbību ietekme uz Lielo Juglu un apkārtnes hidroloģisko režīmu kopumā. Vides paskatā atkārtoti norādīts un vērsta uzmanība uz to, ka lielākā daļa novada teritorijas atrodas Baltezera, Remberģu un Zaķumuižas ūdensgūtņu ķīmiskajā aizsargjoslā. Tā kā šajās ūdensgūtnēs centralizētajai ūdensapgādei izmanto gruntsūdeņu (neaizsargātu) ūdens horizontu, bet Baltezera ūdensgūtnē arī pazemes ūdens krājumu mākslīgas papildināšanas metodi, autori vērsuši uzmanību uz Aizsargjoslu likuma 39.panta 4)punktā noteiktajiem ierobežojumiem darbībām ūdensgūtņu ķīmiskās aizsargjoslas 500m platā joslā ap stingrā režīma aizsargjoslu, norādot uz nepieciešamību to iezīmēt arī Teritorijas plānojuma grafiskajā materiālā. Pazemes ūdens kvalitātes aizsardzības kontekstā uzsvērta arī centralizēto kanalizācijas tīklu izbūves nepieciešamība esošo ciemu teritorijās un derīgo izrakteņu (smilts, smilts – grants) ieguves un tās potenciālo ietekmju izvērtēšana. 
5. Starptautiskie un nacionālie vides aizsardzības mērķi.

Vides pārskatā ietverta informācija par starptautiskajiem līgumiem (konvencijām) un Eiropas Savienības direktīvām, kā arī nacionālajiem vides politikas dokumentiem un tajos izvirzītajiem un Garkalnes novada attīstības kontekstā aktuālajiem vides un dabas aizsardzības mērķiem.

6. Plānošanas dokumentu un tā iespējamo alternatīvu īstenošanas būtiskās ietekmes uz vidi novērtējums.  

Attīstības programmas īstenošanas ietekmju vērtējums balstīts uz tās Rīcības programmā noteiktajām aktivitātēm/pasākumiem un vērtējuma rezultāti atspoguļoti Vides pārskata 21.tabulā. Autori atzīmējuši, ka šajā plānošanas stadijā nav iespējams veikt detalizētu kvantitatīvo paredzēto darbību ietekmju vērtējumu, tādēļ sniegts vispārīgs prognozējamo ietekmju apraksts. Autoru vērtējumā Attīstības programmas īstenošanai kopumā paredzama ilglaicīga pozitīva ietekme, vienlaicīgi secinot, ka  īslaicīgas negatīvas ietekmes prognozējamas iespējamo būvniecības un rekonstrukcijas darbu gaitā, īstenojot tādus pasākumus, kas saistīti ar izglītības un kultūras iestāžu, sporta infrastruktūras uzlabošanu, publiskās ārtelpas labiekārtošanu, vides infrastruktūras un pašvaldības dzīvojamā fonda attīstību. Tā kā vidēja termiņa prioritāte „Uzņēmējdarbības attīstības veicināšana” un tajā ietvertās rīcības, uzdevumi un pasākumi uzņēmējdarbības vides un infrastruktūras attīstībai, tūrisma pakalpojumu un infrastruktūras izveidei un attīstībai var radīt negatīvu ietekmi uz vidi, Vides pārskatā norādīts uz pasākumiem potenciālo ietekmju novēršanai vai samazināšanai. Autori norādījuši, ka katras jaunas ražotnes vai uzņēmuma izveidošana izvērtējama atsevišķi, īpašu uzmanību pievēršot plānotajai teritorijai, pazemes un virszemes ūdeņu aizsardzības nodrošināšanai, notekūdeņu un atkritumu apsaimniekošanai. Tūrisma attīstības gadījumā negatīvie ietekmes aspekti saistāmi ar apmeklētāju skaita un attiecīgi antropogēnās slodzes palielināšanos. Tai pat laikā tūrisma infrastruktūras izveide nodrošina apmeklētāju plūsmas organizāciju, kā arī atkritumu apsaimniekošanu, tādejādi atstājot pozitīvu ietekmi uz vidi. Autori vērsuši uzmanību rīcības virzienā „RV4.3. Efektīva vides aizsardzības un ilgtspējīga dabas resursu izmantošana” iekļautajiem pasākumiem melioratīvo un plūdu novēršanas pasākumu realizēšanai, atzīmējot, ka tie veicami tikai pēc detālas teritorijas hidroloģisko un hidroģeoloģisko apstākļu izpētes, nepieciešamības gadījumā veicot kompleksu matemātisko modelēšanu. 
Teritorijas plānojuma īstenošanas tiešā ietekme uz vidi saistīta, galvenokārt, ar zemes izmantošanas veidu maiņu un apbūves teritoriju paplašināšanu. Vides pārskatā vērtēta katra Teritorijas plānojumā noteiktā zemes izmantošanas veida īstenošanas iespējamā ietekme uz vidi, papildus norādot arī uz izmaiņām teritorijas plānotajā (atļautajā) izmantošanā, salīdzinājumā ar iepriekš plānoto. Saskaņā ar Vides pārskatā norādīto, jaunas apbūves teritorijas noteiktas visos Garkalnes novada ciemos, visvairāk – Upesciema, Amatnieku, Sunīšu, Berģu, Bukultu, Priedkalnes, Sužu, Makstenieku, Skuķīšu un Garkalnes ciemos. Plašas jaunas savrupmāju apbūves teritorijas plānotas Makstenieku ciema R daļā un Upesciema D daļā. Autori atzīmējuši, ka šīs apbūves teritorijas ir izvietotas Krievupei pieguļošajā, daļēji pārmitrā teritorijā, atstatus no esošās apbūves, kas apgrūtina vienotas centralizētas komunālās infrastruktūras izveidi, un norādījuši, ka pirms centralizēto ūdensapgādes un kanalizācijas sistēmu izbūves apbūve šajās teritorijās nebūtu attīstāma. Jaunas mazstāvu dzīvojamās apbūves teritorijas noteiktas Upesciemā, Upesciema dīķu sistēmas ietvaros. Kā jau norādīts iepriekš, minētajā teritorijā veicama hidroģeoloģiskā, ģeoloģiskā un hidroloģiskā izpēte, izvērtējami applūšanas draudi, kā arī veicama teritorijas inženiertehniskā sagatavošana. Vides pārskatā norādīts uz šādas apbūves īstenošanas potenciālajām vides ietekmēm, tostarp Krievupes ūdens kvalitāti un hidroloģisko režīmu. Jaunas daudzstāvu apbūves teritorijas noteiktas nelielās teritorijās ciemos, kur jau līdz šim ir bijusi daudzstāvu apbūve. Autoru ieskatā šādas apbūves attīstība nav saistīta ar negatīvu ietekmi uz vidi, pie nosacījuma, ka attiecīgajā teritorijā tiek nodrošināts pieslēgums centralizētajai ūdensapgādei un kanalizācijai un citi komunālie pakalpojumi; iespējamais iedzīvotāju skaita pieaugums šādas būvniecības rezultātā ir salīdzinoši neliels. Plašākas jaunās publiskās apbūves teritorijas plānotas Berģu ciemā un Upesciemā gar autoceļu A4 „Rīgas apvedceļš (Baltezers – Saulkalne)”. Autori norādījuši, ka kopumā atsevišķu publisko objektu būvniecība ilgtermiņā neradīs būtisku negatīvu ietekmi uz vidi. Jauktas centra apbūves teritorijas nelielā platībā noteiktas esošajos ciemos. Tehniskās apbūves teritorijas un rūpnieciskās apbūves teritorijas, t.sk. derīgo izrakteņu ieguves teritorijas nav paredzēts paplašināt vai veidot no jauna. Teritorijas plānojumā rezervētas teritorijas transporta infrastruktūras attīstībai, t.sk. perspektīvā Rail Baltica trase. Autori pozitīvi atzīmējuši dabas un apstādījumu teritoriju noteikšanu ciemos, īpaši ap ezeriem, kuru krastos veidojas ciemi. Papildus tam autori rekomendējuši dabas un apstādījumu teritorijas noteikt arī Langstiņu ezera A daļā un Upesciema daļā pie Upesciema dīķiem, kurā līdz šim nav esoša apbūve, taču šobrīd spēkā esošajā teritorijas plānojumā paredzētas dažāda veida apbūves iespējas. Teritorijas plānojumā noteiktās mežu teritorijas ir iedalītas 3 kategorijās – saimnieciskie, aizsargājamie un saudzējamie meži. Autori rekomendējuši gruntsūdens resursu kvalitātes saglabāšanas nolūkā noteikt saudzējamo mežu kategoriju (M3) pazemes ūdens ņemšanas vietu ķīmiskajā aizsargjoslā ne mazākā kā 500m platā joslā gar stingra režīma aizsargjoslas ārējo robežu. Uzmanība vērsta ietekmēm, kas saistītas ar atmežošanu un plašām kailcirtēm un norādīts, ka kopumā visas darbības Garkalnes novada mežos rūpīgi izvērtējamas no virszemes un pazemes ūdeņu aizsardzības un bioloģiskās daudzveidības saglabāšanas aspekta, kā arī ievērojot eolo procesu iespējamību. Raksturojot Teritorijas plānojumā noteiktās ūdeņu teritorijas, uzmanība vērsta Aizsargjoslu likumā noteiktajiem ierobežojumiem, t.sk. apbūves veidošanai virszemes ūdensobjektu aizsargjoslās un applūstošajās teritorijās. Vides pārskatā norādīts, ka Lauksaimniecības teritorijās noteikts plašs atļauto darbību un zemes izmantošanas spektrs, vienlaikus atzīmējot, ka šobrīd netiek plānota jaunu apbūves teritoriju veidošana. Kopumā autori secina, ka plānošanas dokumentu un tajos paredzēto darbību īstenošana nav saistīta ar iespējamām negatīvām kumulatīvajām ietekmēm. 

7. Risinājumi, lai novērstu vai samazinātu plānošanas dokumentu būtisko ietekmi uz vidi.

Autori vērsuši uzmanību tam, ka informācija par Attīstības programmā ietvertajiem projektiem nav pietiekama, lai detalizēti izvērtētu katra plānotā projekta specifisko ietekmi uz vidi, tostarp teritoriālā aspektā, tādējādi risinājumus katras konkrētās darbības negatīvo ietekmju uz vidi novēršanai un mazināšanai jāizvērtē un jānosaka, veicot sākotnējo ietekmes uz vidi izvērtējumu vai ietekmes uz vidi novērtējumu likumā „Par ietekmes uz vidi novērtējumu” noteiktajā kārtībā. Autori norādījuši uz vairākiem aspektiem, kuri jāņem vērā, īstenojot Attīstības programmu, vienlaikus atzīmējot, ka vairāki no plānošanas dokumenta stratēģiskajā daļā paredzētajiem mērķiem un uzdevumiem tieši sasaucas ar pasākumiem, kas veicami negatīvās ietekmes uz vidi mazināšanai, un vērsti uz novada vides kvalitātes uzlabošanu, piemēram, atkritumu apsaimniekošanas sistēmas pilnveidošana un plānotā ēku renovācija u.c. Īstenojot atsevišķus projektus, jāievēro vides aizsardzības normatīvo aktu prasības, t.sk. likums „Par ietekmes uz vidi novērtējumu” un tam pakārtotie normatīvie akti, kas nodrošina ietekmju novērtējumu pirms paredzētās darbības uzsākšanas un nodrošina lēmuma pieņēmējam nepieciešamo informāciju, tādējādi novēršot vai maksimāli samazinot gan konkrēta projekta ietekmes, gan plānošanas dokumentā paredzēto darbību summārās ietekmes. Jānorāda, ka Vides pārskatā ietverta norāde uz tā 3.pielikumā iekļauto Attīstības programmas Investīciju plāna pasākumu izvērtējumu, taču šāds izvērtējums Vides pārskatā nav atrodams; Vides pārskats ir attiecīgi papildināms. Saskaņā ar Attīstības programmas Investīciju plānā 2013.–2019.gadam ietverto informāciju, tajā paredzētie projekti ir saistīti, t.sk. ar autoceļu/ielu izbūvi un rekonstrukciju, ūdenssaimniecības pakalpojumu attīstību, energoefektivitātes uzlabošanu daudzdzīvokļu un publiskā sektora ēkām, publiskās infrastruktūras attīstību, Baltezera kanāla krastu nostiprināšanu, ūdens sporta veidu kluba izveidi Baltezerā, slēpošanas trases izveidi Berģos pie Mašēnu ezera.
Attiecībā par Teritorijas plānojuma risinājumiem, Vides pārskatā norādīts, ka kopumā Teritorijas plānojums, t.sk. Teritorijas izmantošanas un apbūves noteikumi ietver virkni pasākumu un nosacījumu, kas vērsti uz zemes izmantošanas, t.sk. visa veida būvniecības negatīvo ietekmju uz vidi novēršanu un samazināšanu. Kopumā Teritorijas plānojums vērsts uz novada ilgtspējīgu attīstību un tajos ietvertās vides aizsardzības prasības atbilst normatīvo aktu prasībām un nodrošina videi draudzīgu un ilgtspējīgu attīstību novada apdzīvotajās vietās. Tai pat laikā autori izteikuši rekomendācijas izvērtēt nepieciešamību veidot jaunas savrupmāju apbūves teritorijas Makstenieku ciema R daļā un Upesciema D daļā; izvērtēt iespēju ap ezeriem un Upesciema dīķiem vismaz 20-50m joslā noteikt dabas un apstādījumu teritorijas; noteikt saudzējamo mežu kategoriju (M3) pazemes ūdens ņemšanas vietu ķīmiskajā aizsargjoslā ne mazākā kā 500m platā joslā gar stingra režīma aizsargjoslas ārējo robežu; visā pazemes ūdens ņemšanas vietu ķīmiskajā aizsargjoslā noteikt aizliegumu notekūdeņu infiltrēšanai gruntī arī pēc individuālajām bioloģiskajām attīrīšanas iekārtām, plānojot piesārņojošās darbības, pretplūdu pasākumus, būvniecību vai zemes izmantošanas veida maiņu tiešā ūdensobjektu tuvumā izvērtēt paredzēto darbību ietekmi uz visu ūdensobjektu kopumā; pirms lielāku teritoriju zemes izmantošanas veida maiņas vēlams veikt to bioloģiskās daudzveidības izvērtējumu, visos gadījumos īpaša uzmanība pievēršama gruntsūdens resursu kvalitātes un kvantitātes saglabāšanai. Birojs pievienojas ietvertajiem ierosinājumiem atkārtoti izvērtēt šīs rekomendācijas, nepieciešamos risinājumus paredzot un nosakot Teritorijas plānojuma grafiskajā materiālā un teritorijas izmantošanas un apbūves noteikumos.  
8. Iespējami kompensēšanas pasākumi.

Vides pārskatā norādīts, ka plānošanas dokumentu īstenošanas rezultātā netiek prognozēta būtiska negatīva ietekme uz pašvaldības teritorijā noteiktajām Natura 2000 teritorijām, tādēļ kompensējošie pasākumi nav nepieciešami. 

9. Plānošanas dokumentu īstenošanas iespējamās būtiskās pārrobežu ietekmes. 

Plānošanas dokumenti tieši neparedz tādu darbību īstenošanu, t.sk. rūpniecisko objektu izvietojumu, kas varētu radīt pārrobežu ietekmi.

10. Paredzētie pasākumi plānošanas dokumentu īstenošanas monitoringa nodrošināšanai.

Vides pārskatā ietvertas rekomendācijas Garkalnes novada Attīstības programmas un Teritorijas plānojuma īstenošanas monitoringa nodrošināšanai un monitoringa ziņojuma sagatavošanai, kā arī monitoringā izmantojamiem datu avotiem un indikatoriem.

11. Vides pārskata kopsavilkums sagatavots atbilstoši MK noteikumu 8.14.punktā noteiktajam.
Vides pārskata sabiedriskā apspriešana:

Garkalnes novada Teritorijas plānojuma, Attīstības programmas un to Vides pārskata 1.redakcijas sabiedriskā apspriešana veikta MK noteikumu V nodaļā noteiktajā kārtībā. Sabiedriskās apspriešanas materiāli (valsts institūciju izdotie atzinumi, sabiedriskās apspriešanas sanāksmes protokols) ir ievietoti Vides pārskata pielikumos. Sabiedriskās apspriešanas rezultātu izvērtējums ir iekļauts Vides pārskata 6.nodaļā „Vides pārskata izstrāde”. 
Dabas aizsardzības pārvaldes Pierīgas reģionālā administrācija norādījusi, ka konceptuāli atbalsta un sniedz pozitīvu atzinumu par Garkalnes novada Teritorijas plānojumu un Vides pārskata 1.redakciju. Valsts vides dienesta Lielrīgas reģionālā vides pārvalde (turpmāk Lielrīgas RVP) norādījusi, ka tai nav principiālu iebildumu pret izstrādāto Teritorijas plānojuma un Vides pārskata 1.redakciju, taču norādījusi uz nepieciešamajiem precizējumiem un papildinājumiem Teritorijas plānojuma Teritorijas izmantošanas un apbūves noteikumu un Paskaidrojuma raksta saturā. Lielrīgas RVP norādījusi, ka Teritorijas plānojuma izstrādes laikā ir jāveic kompleksa applūšanas riska teritoriju izvērtēšana, vēršot uzmanību šī jautājuma nozīmībai, plānojot jaunas apbūves teritorijas. Rekomendēts izvērtēt lokālo centralizēto ūdensapgādes un sadzīves kanalizācijas tīklu un notekūdeņu attīrīšanas iekārtu izbūvi ciemos, kurus šobrīd nav iespējams pieslēgt pie Rīgas pilsētas maģistrālajiem tīkliem. Uzmanība vērsta Aizsargjoslu likuma 39.pantā noteiktajām prasībām un ierobežojumiem saimnieciskās darbības veikšanai ūdensgūtņu aizsargjoslās. Veselības inspekcijas Rīgas reģiona higiēnas novērtēšanas un monitoringa nodaļa norādījusi, ka neiebilst Teritorijas plānojuma un Vides pārskata 1.redakcijas risinājumam. Vienlaikus izteiktas rekomendācijas daudzstāvu dzīvojamās apbūves un lokālo notekūdeņu savākšanas risinājumu plānošanai. Rīgas plānošanas reģiona administrācija savā atzinumā sniegusi vairākas rekomendācijas Teritorijas plānojuma 1.redakcijas pilnveidošanai un precizēšanai atbilstoši Rīgas plānošanas reģiona telpiskajā (teritorijas) plānojumā noteiktajām vadlīnijām, t.sk. attiecībā par izkliedētas dzīvojamās apbūves (DzS1) veidošanu ārpus ciemu robežām, funkcionālās zonas „lauksaimniecības zemes” apakšzonas „lauku apbūves teritorijas (L2)” nepieciešamību, apdzīvojuma attīstību ap virszemes ūdensobjektiem. Institūciju atzinumos nav izteikts viedoklis par Attīstības programmu.
Sabiedriskās apspriešanas sanāksmē (atbilstoši sanāksmes protokolam) netika izteikts viedoklis/komentāri par sagatavoto Vides pārskata projektu. Sanāksmes dalībnieki diskutējuši, galvenokārt, par Teritorijas plānojuma risinājumiem, tostarp atsevišķu funkcionālo zonu plānoto izvietojumu, publisko ūdeņu infrastruktūras attīstību, plānotajām daudzstāvu un mazstāvu dzīvojamās apbūves teritorijām, jaukta centra apbūves teritorijām.  
Izvērtētā dokumentācija:
I.Gavenas 2013.gada 6.oktobra vēstule, Garkalnes novada teritorijas plānojuma 2013.–2024.gadam un Garkalnes novada attīstības programmas 2013.–2019.gadam materiāli CD formātā, plānošanas dokumentu stratēģiskā ietekmes uz vidi novērtējuma apvienotais Vides pārskats, kā arī Vides pārraudzības valsts biroja 2012.gada 11.maija lēmums Nr.38 „Par stratēģiskā ietekmes uz vidi novērtējuma procedūras piemērošanu”.
Piemērotās tiesību normas:
1. Likuma „Par ietekmes uz vidi novērtējumu” 4.panta trešā daļa, 23.4 pants, 23.5 pants.
2. Ministru kabineta 2004.gada 23.marta noteikumu Nr.157 „Kārtība, kādā veicams ietekmes uz vidi stratēģiskais novērtējums” IV, V, VI, VII, VIII nodaļa. 
3. Likums „Par īpaši aizsargājamām dabas teritorijām”.

4. Ministru kabineta 2010.gada 16.marta noteikumi Nr.264 „Īpaši aizsargājamo dabas teritoriju vispārējie aizsardzības un izmantošanas noteikumi”.
5. Ūdens apsaimniekošanas likums.
6. Ministru kabineta 2011.gada 6.decembra noteikumi Nr.930 „Dabas lieguma „Garkalnes meži” individuālie aizsardzības un izmantošanas noteikumi”.
7. Ministru kabineta 2011.gada 31.maija noteikumi Nr.418 „Noteikumi par riska ūdensobjektiem”.
8. Aizsargjoslu likums.

9. Teritorijas attīstības plānošanas likums.

10. Ministru kabineta 2012.gada 16.oktobra noteikumi Nr.711 „Noteikumi par pašvaldību teritorijas attīstības plānošanas dokumentiem”.
Rekomendācijas:
1. Garkalnes novada teritorijas plānojuma 2013.–2024.gadam un Garkalnes novada attīstības programmas 2013.–2019.gadam Vides pārskats jāpapildina, ņemot vērā šajā atzinumā ietvertos ieteikumus, t.sk. ņemot vērā un izvērtējot šī atzinuma sadaļas „Vides pārskata raksturojums un analīze” 7.punktā minētos apsvērumus ietekmju mazināšanai.
2. Vides pārraudzības valsts birojs rekomendē Garkalnes novada pašvaldībai, pilnveidojot un īstenojot Garkalnes novada teritorijas plānojumu 2013.–2024.gadam un Garkalnes novada attīstības programmu 2013.–2019.gadam, ņemt vērā Vides pārskata 13.nodaļā izteiktās rekomendācijas un sabiedriskās apspriešanas laikā izteiktos priekšlikumus. 
3. Garkalnes novada pašvaldībai, atbilstoši Ministru kabineta 2004.gada 23.marta noteikumu Nr.157 „Kārtība, kādā veicams ietekmes uz vidi stratēģiskais novērtējums” VII nodaļā noteiktajam, jāinformē sabiedrība par Garkalnes novada teritorijas plānojuma 2013.–2024.gadam un Garkalnes novada attīstības programmas 2013.–2019.gadam pieņemšanu minēto Ministru kabineta noteikumu 27.punkta noteiktajā kārtībā. Pašvaldībai jāsagatavo informatīvs ziņojums par to, 
· kā plānošanas dokumentos integrēti vides apsvērumi; 

· kā ņemts vērā vides pārskats, izteiktie atzinumi, sabiedriskās apspriešanas rezultāti;

· pamatojums, kāpēc no visiem iespējamiem risinājuma variantiem izraudzīts pieņemtais variants; 

· ziņas par pasākumiem plānošanas dokumentu īstenošanas monitoringa veikšanai, norādot monitoringa ziņojuma iesniegšanas termiņus.

4. Lai konstatētu Garkalnes novada teritorijas plānojuma 2013.–2024.gadam un Garkalnes novada attīstības programmas 2013.–2019.gadam īstenošanas radīto tiešo vai netiešo ietekmi uz vidi, kā arī lai nepieciešamības gadījumā izdarītu grozījumus plānošanas dokumentos, pašvaldībai, izmantojot valsts vides monitoringa un citus pieejamos datus, jāveic plānošanas dokumentu īstenošanas novērtējums un vismaz divreiz plānošanas periodā (2018. un 2024.gadā) jāizstrādā monitoringa ziņojums un jāiesniedz (arī elektroniskā veidā) Vides pārraudzības valsts birojā.
Direktors




A.Lukšēvics
Dokuments ir parakstīts ar drošu elektronisko parakstu un satur laika zīmogu.
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