Riga, 2010.gada 19.oktobrl.

Atzinums
par pieejas kanala kugu ienakSanai Rigas osta rekonstrukcijas
ietekmes uz vidi novértéjuma darba zinojumu

Darbibas ierosinatajs: Rigas Brivostas parvalde, registracijas Nr.90000512408,
adrese: Saivas iela 40, Riga, LV — 1030.

Izvertetie materiali: pieejas kanala kugu ienaksanai Rigas osta rekonstrukcijas
ietekmes uz vidi noveért€§juma darba zigojums, kuru
sagatavojusi SIA “Estonian, Latvian & Lithuanian
Environment”, registracijas Nr.40003374818,  adrese:
Skolas iela 10 - 8, Riga, LV — 1010.

Pamatojums: saskana ar likuma “Par ietekmes uz vidi noveértejumu”
l6.pantu Vides parraudzibas valsts biroja 2009.gada
16.aprili  izsniegta Programma ietekmes wuz vidi
novert&jumam.

Atzinums sagatavots, izvértéjot 2010.gada 16.augusta Vides parraudzibas valsts
biroja iesniegto pieejas kanala kugu ienaksanai Rigas osta rekonstrukcijas ietekmes uz
vidi novertéjuma darba zinojumu, un izdots paredzetas darbibas ierosinatajam — Rigas
Brivostas parvaldei atbilstosi likuma ”Par ietekmes uz vidi novértéjumu” 18.panta un
Ministru kabineta 2004.gada 17.februara noteikumu Nr.87 Kartiba, kada
novertéjama paredzetas darbibas ietekme uz vidi” VI.sadalas prasibam.

Ietekmes uz vidi novért€juma zinojuma noradits, ka Daugavas kugu cela galvena
kugosanas kanala garums no piepemsSanas bojas “B” Iidz Vansu tiltam ir 12 juras
judzes (aptuveni 22,2 km) un platums 100 m. Kugosanas kanala gultnes reljefs ir loti
nelidzens, ta absoliitas atzimes svarstas no -6,1 m v.j.l. Iidz -18,3 m v.j.l. Osta
kugojama ir arl Milgravja caurteka un Sarkandaugavas atteka. Kugu iegrime ir
atSkiriga dazados ostas rajonos: -12,5 m no pienemsanas bojas “B” lidz Rintizu
baseinam (piestatnei ZO-12), -11,7 m no Rintizu baseina lidz P1lu muizai, -8,0 m no
Pilu muizas Iidz Pasazieru terminalim un -9,05 m Milgravja caurteka un
Sarkandaugavas kanala.

Zinojuma sniegta informacija, ka Rigas Brivostu apmekleé ap 4000 kugu gada, no
kuriem aptuveni 44% ir sauskravu kugi (kokmateriali un citas generalkravas), ap 15%
tankkugi, ap 10% konteinerkugi, ap 15% pasazieru pramji un ap 11% balkeri. Pedgjos
gados ir pieaudzis lieltonnazas kugu ipatsvars (par 13%) un samazinajies (par 17%)
kugu ipatsvars ar ietilpibu (GT) Iidz 5000 tonnu. Kravu apgrozijums 2008.gada
sasniedza 29,57 milj. tonnu un p&d€jos gados tas palielinas par 2% lidz 3% gada.

Rigas Brivosta kugu celu funkciong$anu ostas aréja akvatorija nodroSina Austrumu un
Rietumu moli, vienlaicigi veicot arT vilplauzu funkciju. Atbilstos$i zinojuma
noraditajam 2009.gada ir izstradats un apstiprinats Austrumu un Rietumu molu
rekonstrukcijas tehniskais projekts. Savukart Daugavas akvatorija esoSie dambji ar



piestatném un dazada tipa krasta stiprindjumiem veido vienotu krasta stiprinajumu
sistemu, kas regulari tieck remont€ta un uzturéeta.

Latvijas ostu attistibas programma (2008.-2013.) un ar1 Rigas Brivostas attistibas
programma (2009.-2018.) par mérki izvirzita augsti attistitas, starptautiskiem
standartiem atbilstoSas ostas izveide, lai veicinatu lieltonnazas kugu ienakSanu un
apkalpoSanu osta, dinamiski palielinot apstradajamo kravu apjomus ar augstu
pievienoto vértibu, nodroSinat pasazieru augstas kvalitates apkalpoSanu, ka ari
samazinat jebkadu kugosanas negadijumu notik$anas iesp&jamibu. Zinojuma noradits,
ka Rigas Brivostas konkur&tsp&jas analizé konstatéts, ka galvenais kugu cel$ saskana
ar starptautiskajam prasibam un turpmakam attistibas tendencém ir par Sauru. Pieejas
kanala kugu ienakSanai Rigas osta rekonstrukcija nepiecieSama, lai nodroSinatu
tankkugu Iidz 130000 tonnu kravnesibai un kravas kugu Ilidz 175000 tonnu
kravnesibai ienakSanu un apkalpoSanu Rigas osta. Rekonstrukcijas rezultata tiks
uzlaboti kugoSanas apstakli, ka ari, pieaugot liela izméra kugu Ipatsvaram,
samazinasies kugu satiksmes intensitate. Ta ka piestatnu infrastrukttra Rigas Brivosta
patlaban nav uzskatama par kravu apgrozijuma pieauguma ierobezojoSo faktoru, tad
zinojuma noradits, ka S$1 projekta ietvaros nav paredzets veikt jelkadus ostas
hidrobiivju uzlabojumus.

Atbilstosi zinojuma noraditajam rekonstrugéjama kanala posma garums ir aptuveni

13 km. Kugu celu no pienemsanas bojas lidz Rintiziem (piestatne MKR-1) planots

padzilinat Iidz -17 m, jo pie Krievu salas planots izbuvét dzilidens piestatnes ar

grunts atzimi -17 m. No Rmiziem (piestatne MKR-1) lidz piestatnei KS-34 kugu

celu planots padzilinat Iidz -15 m, jo Kundzinsala planota konteineru terminala

biivnieciba ar piestatnu dzilumu -15 m. Pieejas kanala rekonstrukcijas darbus planots

veikt 2 etapos:

l.etaps- posma no pienemsanas bojas lidz piestatnei KS-34, padzilinot kanalu lidz

-15,0 m, darbus veicot 2012. lidz 2014.gad3;

2.etaps- ja bus pietickams pieprasijums, tad posmu no pienemsanas bojas lidz
Rintziem (piestatne MKR-1) padzilinot lidz -17,0 m, darbus veicot 2014.
lidz 2018.gada.

Ietekmes uz vidi noveértéjuma ietvaros ir izveértéti divi kugosSanas kanala trases

novietojuma varianti:

l.variants — atbilst 2004.gada izstradatas pieejas kanala rekonstrukcijas koncepcijas
risinajumam. Kugosanas kanala gultnes platums argja (jiras) akvatorija
(PK 00+00 - 50+34) paredzéts 190 m ar gultnes atzimi -17,80 m BS.
Kanala gultnes platums ieksgja (Daugavas) akvatorija (PK 50+62 -
97+66) paredzets 180 m ar gultnes atzimi -17,00 m BS. Rekonstrug¢jama
posma beigu dala (PK 97+76 — 123+17) kanala gultnes platums
paredzets 180 m ar gultnes atzimi -15,00 m BS. KugoSanas kanala
nogazu slipums m=5 (1:5). Paredz€tas darbibas posma pie pieejam
piestatném paredz&tas Cetras kugu apgrieSanas vietas. Pieeja Ziemas
ostas perspektivajam piestatném un Krievu salas ziemeldalas
perspektivajam piestatném projektéta ar gultnes atzimi -17,00 m BS,
pieeja Kundzinsalas ziemeldalas perspektivajam piestatném projekteta ar
gultnes atzimi -14,50 m BS (aptuveni PK 98+00 Iidz 116+00) un gultnes
atzimi -15,00 m BS (aptuveni PK 118+00 Ilidz 123+00) un pieeja



Sarkandaugavas attekai ar gultnes atzimi -10,00 m BS (aptuveni PK
95+00 Iidz 97+00).

2.variants - pamata izmantots l.varianta risinajums, izmainot kanala novietojumu
posma no Riniiziem lidz piestatnei KRS-2 Krievu sala. Saja posma
kanals tiek novietots tuvak Daugavas kreisajam krastam paraléli Krievu
salas perspektivas krasta piestatnes kordona Iinijai ta, lai kanala kreisa
krasta gultnes Iinija butu 50 m no minétas piestatnes kordona Imijas.
Kanala parbide tuvak Krievu salai sakas péc PK 51+63, savukart kanala
posma pédgjie aptuveni 1000 m atkal sakrit ar l.varianta trasi. Kopuma
2.varianta kugoSanas kanals biitu par 63 m 1saks. Kanala geometriskie
parametri abos variantos ir vienadi — atskiriga tikai trases piketaza, proti,
kugosanas kanala gultnes platums argja (jiras) akvatorija (PK 00+00 -
50+34) paredzets 190 m ar gultnes atzimi -17,80 m BS. Kanala gultnes
platums iekseja (Daugavas) akvatorija (PK 50+62 -97+25) paredzéts 180
m ar gultnes atzimi -17,00 m BS. Rekonstrugjama posma beigu dala (PK
97+35 — 122+54) kanala gultnes platums paredzéts 180 m ar gultnes
atzimi -15,00 m BS. KugoSanas kanala nogazu slipums m=5 (1:5).
Analogi 1.variantam un ar tadiem pasiem parametriem paredz€tas Cetras
kugu apgriesanas vietas, Pieeja Ziemas ostas, Krievu salas un
Kundzipsalas perspektivajam piestatném un pieeja Sarkandaugavas
attekai.

AtbilstoSi zinojuma noraditajam padzilinaSanas darbi ietver zemes darbus (grunts
uzirdinasana un aizvakSana no kugosanas kanala gultnes), transportésanu (izsmeltas
grunts transporté€Sana no padzilinaSanas darbu apgabala Iidz novietnei) un
noglabasanu (juiras izgaztuve, atbértne). Rekonstrugjot kugosanas kanalu, iznemamas
grunts apjoms bis aptuveni 14 miljoni kubikmetru, no kuriem eso$aja juras izgaztuve
paredzéts noglabat 8 milj.m’ un jaunizveidotaja jiiras izgaztuvé lidz 4 milj.m’ aiz
20 m izobatas aptuveni 20 m dziluma. Eso§as jiiras izgaztuves platiba ir 2,7 km’,
jaunveidojama ari aptuveni 2,7 km’. Savukart pagaidu grunts atbértné paredzéts
noglabat Iidz 3 milj.m’. Pagaidu atbértni paredzéts izvietot Rigas Brivostas teritorija
juras pusé pie Rietumu mola. Tas kalpoSanas laiks paredzets ne ilgak ka 10 gadus.

Ietekmes uz vidi novert€juma zinojuma tiek izvertéti pagaidu grunts atbertnes
2 atskirigi konfiguracijas varianti:
l.variants — pagaidu atbértnes norobezota platiba aptuveni 50 ha. Taja iesp&€jams
izvietot no 3,67 milj.m’ lidz 4,69 milj.m’ grunts ar iesp&jamo atb&rtnes
augstumu +3 m un +5m virs jiiras limena;
2.variants - pagaidu atb&rtnes norobezota platiba aptuveni 73 ha. Taja iesp&jams
izvietot no 5,29 milj.m’ lidz 6,76 milj.m’ grunts ar iesp&jamo atb&rtnes
augstumu +3 m un +5m virs juras [imena.
Zinojuma autori norada, ka lidz 3 milj.m’ grunts iesp&jams izvietot arf zem jiiras
Iimena ar atbértnes virsmas atzimi -0,5 m. Pagaidu grunts atb&rtni pa perimetru
paredzets norobezot ar dambi, ar1 gar Rietumu molu. NorobeZojoSo dambi paredzéts
veidot, izvietojot vienu aiz otras ar smilti pilditas, liela diametra geotekstila caurules
un telpu starp tam arT aizpildit ar smilti. Dambja augSdalu (virs tdens Iimena)
paredzets veidot no geotekstila un smilts. Geotekstila caurules paredzets apbert
noteikta slani ar dolomita 0-120 mm frakciju, lai form&tu nogazi un pasargatu
geotekstila caurules no ledus ietekmes, un nosegt ar noteikta biezuma geotekstila
iepildita betona slani. Dambis tiek veidots ta, lai nepiecieSamibas gadijuma ta



atseviski posmi biitu viegli demont&jami, vienlaikus nesagraujot pamatkonstrukciju.
Grunti uz atbértni paredzets transportét pa cauruléem. Pagaidu grunts atbértne
robezojas ar Bullu salu aptuveni 820 m gara josla un l.varianta iesniedzas jira
aptuveni 730m un 2.varianta - aptuveni 1035 m. Jiras [ica dzilums $ai vieta ir no 0 m
lidz 4,5 m.

Zemiudens izgaztuvé izsmelto materialu paredzets nogadat ar paSizkravéjbarzam vai
juras paSizkravejzemesstcgjiem.

Zinojuma noradits, ka paredzetas darbibas vietai piegulosas sauszemes teritorijas
atrodas Rigas Brivostas teritorija. levérojamas teritorijas gar Daugavu joprojam ir
dabas pamatne. Daugavas labaja krasta paredz€tas darbibas vietu norobezo Austrumu
mols un talak lidz Mangalsalas baseina piestatném ir mazparveidota smilSaina
krastmala. Saja teritorija atrodas teritorialais kultiiras piemineklis “Daugavas grivas
krastu fortifikacijas biivju komplekss”. Iedzivotaji teritoriju izmanto rekreacijai. Rigas
Brivostas teritorija Daugavas labaja krasta robezojas ar ipaSi aizsargajamo dabas
teritoriju dabas parku “Piejura” (Mangalsala) un dabas liegumu “Vecdaugava” (pie
Audupes). Daugavas kreisaja krasta paredzetas darbibas vietu norobezo Rietumu mols
ar Daugavgrivas baku. Starp Rietumu molu un Ziemas ostu atrodas vesturiska
Kométforta dambja fragmenti un straumi norobezojoSs dambis pie Ziemelu ostas.
Aptuveni 1100 m uz dienvidiem no Rietumu mola Rigas Brivostas teritorija
robezojas ar dabas parka “Piejura” dabas lieguma “Daugavgriva” teritoriju. Starp
Ziemas ostu, Bullupi un Flotes ielu atrodas aizsargadjams kultiras piemineklis —
Daugavgrivas cietoksnis. Starp Bullupes un Loc¢u kanala ieteku Daugava paredzétas
darbibas vieta aptuveni 1,7 km robezojas ar dabas parka “Piejiira” teritoriju
“Milestibas sala”. Kopuma teritorija no Krievu salas lidz Voleriem ir tidenu platibas
(Hapaka un Bekera gravji, nelieli 1ici), ostas infrastruktiiras un mazdarzinu teritorijas
un dzivojamo maju apbive.

Tuvakas dzivojamas teritorijas Daugavas labaja krasta ir aptuveni 250 m no Daugavas
Mangalsala, aptuveni 800 m no Daugavas Vecmilgravi, ka ar1 Kundzigsalas centralaja
dala. Tuvakas dzivojamas teritorijas Daugavas kreisaja krasta ir uz dienvidrietumiem
no Ziemas ostas — Daugavgrivas dzivojama apbiive un starp Locu kanalu un Hapaka
gravi aptuveni 500 m no Daugavas — Bolderajas dzivojamas majas.

Zinojuma noradits, ka zemes virsmas absoliitas atzimes Rigas Brivostas teritorijas
sauszemes zona svarstas no 0,1 — 0,3 Iidz 2,6 m v.j.l. Rigas teritorijas planojuma
Daugavas labaja krasta teritorijas Mangalu kugu remonta riipnicas rajona un
Vecmilgravja ostas rajona atzim&tas ka ar appliSanas varbiitibu reizi 10 gados.
Daugavas kreisaja krasta tadas teritorijas ir Bolderajas ziemelaustrumu dala un
pussala, kas norobezo Krievu salas piestatnes no Daugavas. Sajas teritorijas apbiive
jaaizsarga no appliisanas.

Zinojuma noradits, ka Daugava Rigas teritorija ir 400 m Iidz 900 m plata un tas
dzilums ir [idz 15 m. Kopuma gultnes padzilinaSana dazadas Daugavas vietas planots
robezas no 1,5 m Iidz 10 m — mazaks vietas, kas sakrit ar esoSo kugosanas kanalu, un
liclakais padzilinajums vietas, kur notiks kugosanas kanala paplasinasana. Daugava
kopuma ir nov@rojami upes gultnes erozijas un saneSu akumulacijas procesi, kuru
intensitate ir atkariga no straumes atrumiem upes Skérsgriezuma, un kugosanas kanala
noturiba ir atkariga no jiiras vétram un Daugavas caurplidumu reZima. Zinojuma tiek



sniegti Daugavas upes raksturigie parametri, kas izmantoti iesp&amo izmainu
prognozei saistiba ar pieejas kanala rekonstrukciju. Jau vesturiski, lai risinatu kugu
cela aizséréSanas problémas, Daugavas grivas posma tika veikti plasi reguléSanas
darbi, izbuveéti dambji, aizbertas daudzas agrakas attekas, bet Daugavas gultne
padzilinata, lai ledus un palu tideni bez kavekliem var€tu iepliist jira. Regulari tiek
veikta saneSu tiriSana ar zemessiicgjiem. Zinojuma ieklauta informacija liecina, ka
atbilstosi ieprieks veikto grunts kimisko analizu rezultatiem nikela un naftas produktu
koncentracija izpemamaja gruntl parsniedz Ministru kabineta 2006.gada 13.jlinija
noteikumu Nr.475 “Virszemes idensobjektu un ostu akvatoriju tiriSanas un
padzilinasanas kartiba” pielikuma noteikto pirmo robezlielumu, bet ir mazaka par otro
robezlielumu. Saskana ar iepriek§ minéto noteikumu 20.punktu Valsts vides dienests
Saja gadijjuma var pieprasit darbibas ierosinatajam veikt grunts ekotoksikologiskas
analizes, un, ja ekotoksikologisko analizu rezultati apliecina, ka $adai gruntij nav
kaitigas ietekmes uz dzivajiem organismiem, to drikst apglabat grunts novietné jira.

Pieejas kanala kugu ienakSanai Rigas osta rekonstrukcijas ietekmes uz vidi
novertéjuma darba zinojums sabiedribai bija pieejams: Rigas Ziemelu izpilddirekcija,
Riipniecibas iela 21, Riga; Rigas Brivostas parvaldes administracija, O.Kalpaka
bulvari 12, Riga; Valsts vides dienesta Lielrigas regionalaja vides parvaldg,
Riipniecibas iela 23, Riga; Vides parraudzibas valsts biroja, Ripniecibas iela 23,
Riga, ka ar1 Rigas Brivostas majaslapa www.rigasbrivosta.lv sadala “par ostu”.

Atbilstosi likumdoSanas prasibam 2010.gada 17.augusta laikraksta “Latvijas
Vestnesis” un 2010.gada 19.augusta laikraksta “Neatkariga Rita Avize” tika publicéti
zinojumi par sabiedribas iesp&jam iepazities ar izstradato darba zinojumu, piedalities
ta sabiedriskaja apsprieSana un iesniegt rakstveida priekSlikumus, ka ari darbibas
ierosinatajs nosiitija individualos pazigojumus nekustamo Ipasumu ipasniekiem
(valditajiem), kuru 1paSums atrodas vai ir blakus paredzetas darbibas vietam.

Ietekmes uz vidi novertéjuma darba zigojuma sabiedriska apspriesana klatiené notika
2010.gada 30.augusta Rigas Brivostas parvaldes konferencu zalg, O.Kalpaka
bulvart 12, Riga.

Saskana ar ietekmes uz vidi novért€juma darba zinojuma sabiedriskas apspriedes
protokolu taja piedalijas 24 interesenti. Sanaksmi atklaja Valsts vides dienesta
Lielrigas regionalas vides parvaldes direktora vietnieks. Rigas Brivostas parvaldes
parstave iepazistinaja klatesoSos ar IidzSing€jo ietekmes uz vidi novertéjuma gaitu un
sanaksmes dienaskartibu. SIA “Kurbada Tilti Deprom Ramboll” informgja klatesoSos
par pieejas kanala kugu ienakSanai Rigas osta rekonstrukcijas projekta izstradi, par
veikto  inzeniergeologisko  izp&ti, matematisko = modelésanu,  veiktajiem
hidrografiskajiem mérjjumiem, galvenajiem planotajiem kanala tehniskajiem
parametriem un iesp&jamajiem rekonstrukcijas variantiem. SIA “Estonian, Latvian &
Lithuanian Environment” parstave sniedza informaciju par veiktas izp€tes rezultatiem
un projekta talako virzibu. Sanaksmes dalibnieki interesgjas par izrokamas grunts
apjomu; par iespg&jamas ietekmes — uzdulkojuma - ilgumu rakSanas un grunts
noglabasanas rezultata; kadi ir krit€riji ietekmes ilguma (ilglaicigs, 1slaicigs)
noteikSanai; vai ir kadi ierobezojumi darbu veikSanai zivju narsta laika; vai ir pétita
iespgjama ietekme uz Jurmalas pludmales tidens kvalitati, ko var€tu radit paredzeta
darbiba; vai ir vertéta iespgjama ietekme, nemot veéra Udens limenu svarstibas
Daugava; appliisto$o teritoriju izmainas, ari Krievu salas un Zurku salas un citu



piestatnu konteksta; vai ir vertéta skana no kugu signaliem, ienakot osta; vai tiks
mérits troksnis, ko rada zemesracgji, ka tas varétu ietekmét piekrastes iedzivotajus;
vai ir veikta iedzivotaju aptauja saistiba ar planoto darbibu un par aptaujas metodi, kas
veica aptauju, kadi jautajumi uzdoti; vai daba ir apsekota teritorija, kura paredzets
veidot pagaidu atbértni; vai nemts véra, ka lielie kugi, kas ienak osta, ar dzenskriivem
nepartraukti uzdulko tdeni; vai planota pagaidu atbrtne nepiecieSama jebkura
varianta; vai ir iesp&jams grunti izbért jura; kadas bis projekta izmaksas; vai Rigas
ostai obligati janem véra Sis ietekmes uz vidi noveértgjums. Sanaksmes dalibnieki
ierosinaja paredz&t pastavigu projekta arheologisko uzraudzibu un atrast citu vietu
atbértnes veidoSanai, piemeéram, Voleros vai Krievu sala. SIA “Estonian, Latvian &
Lithuanian Environment” un Rigas Brivostas parvaldes parstaves iespju robezas
sniedza atbildes uz jautajumiem.

Darba zinojuma izvertéSanas laika Vides parraudzibas valsts birojs sapéma:

1. Latvijas Hidroekologijas institiita 2010.gada 30.augusta atsauksmi, kura noradits,
ka:

e zinojuma nav izveértéta paredzetas darbibas ietekme uz Rigas lica krasta erozijas
procesiem, lai gan kanala padzilinaSana var bitiski izmainit garkrasta smilSu
plismu. Depongjot iznemto grunti 20 m dziluma, ta neatgriezeniski tiek iznemta
no garkrasta plismas bilances un pastiprina eroziju krasta posmos aiz ostas
(garkrasta pliismas virziend). Atsauksmé noradits, ka nepiecieSams izvertét
iznemtas grunts deponéSanas iesp€jas sekliidens zona aiz ostas, izvertgjot ne tikai
izmainas smilSu garkrasta plisma, bet arl erozijas ietekméto krasta posmu
zaud&jumu (metri gada) un nakotné paredzamos ekonomiskos zaudéjumus;

e zinojuma 3.6.2.nodala “Rekonstrukcijas darbu skarto akvatoriju raksturojums”
jasniedz atsauces uz informacijas avotu vai konkrétu analizu rezultatiem, ja
petijums veikts ietekmes uz vidi novert€juma ietvaros. Zinojuma jasniedz
maksimali preciza kvantitativa informacija par esoSo vides stavokli planotajas
iznemtas grunts deponéSanas vietas un ietekmes zona ap tam, jo iznemtas grunts
depongsanas ietekme biis jiitama ar1 arpus deponésanas poligona robezam;

e zinojuma 4.7.sadalu japapildina ar garkrasta smilSu plismas iesp&jamo izmainu
novertéjumu;

e iznemtas grunts deponéSanas ictekmes novértéjums japapildina, izmantojot Udens
ietvardirektiva noraditos kvalitates elementus.

2. Koalicijas dabas un kultiiras mantojuma aizsardzibai 2010.gada 8.septembra
vestuli, kuru parakstijusi 100 iedzivotaji. V@estuleé iebilsts pret planoto grunts
atbertnes veidosanu jiira pie Daugavgrivas bakas, paraléli Daugavgrivas molam un
izteikts viedoklis, ka planota grunts atbértne degradés Daugavgrivas bakas, mola
un Komeétforta ainaviskas vertibas; tiks iznicinata nozimiga ridzinieku atpttas
vieta, zaud@tas dabigas piekrastes kapas un apdraudéts Daugavgrivas dabas
liegums; zaud@ts ieveérojams zivju skaits, daudzas no kuram Seit narsto;
nepietickami izverteta iesp&jama ietekme uz appliistoSajam teritorijam, izvertejot
Daugavas gultnes mainas ietekmi uz straumi un Daugavas, Bullupes un Locu
kanala krastiem.

3. Koalicijas dabas un kultliras mantojuma aizsardzibai 2010.gada 8.septembra
vestuli, kura pausts viedoklis saistiba ar sagatavoto darba zinojumu un sniegti
priekslikumi ta pilnveidoSanai:

» Paredzeta darbiba neatbilst teritorijas planojumam, jo:



grunts krautne 50 Iidz 70 ha platiba, kas pacelas 3 1idz 5 m virs tidens Iimena, nav
klasificgjama ka grunts novietoSana tdens akvatorija. Tas paredzama 10 gadu
izmantoSana parsniedz Rigas attistibas plana (turpmak — RAP) 2006. —
2018.gadam terminu, lidz ar to nepiecieSami teritorijas planojuma grozijumi;
grunts krautnes novietojums blakus Rietumu molam var izraisit akvatorijas un
krasta Iijas izmainas. RAP Apbiives noteikumos noteikts, kados gadijumos
drikst izmainit krasta Iiniju, tacu “pagaidu atbertne” tiem neatbilst;

RAP teritorija pie Daugavgrivas mola ir noteikta ka “publiski pieejama krastmala
ostas teritorija”, bet, izveidojot grunts krautni, ta vairs nebis krastmala ar RAP
noradito krasta konfiguraciju;

RAP “Tslaicigas lietoSanas biivem” izmantoSanas laiks noteikts 5 gadi un tas
janojauc péc termina beigam. Savukart grunts krautne paredzeta 10 gadiem, kas
var neatbilst §im nosacTjumam;

grunts krautnes veidoSana klasificjama ka teritorijas inZeniertehniska
sagatavoSana un, lai to veiktu, nepiecieSams mainit zon&jumu;

paredzéta darbiba neatbilst Rigas domes RAP definétajai teritorijas attistibas
politikai.

Iznemtas grunts kvalitate — grunti paredzets iznpemt Iidz 5 m dzilumam, bet
paraugi npemti 5 cm dziluma, Iidz ar to tie neatspogulo patieso grunts piesarnojuma
Iimeni grunts masa, ko paredzets izsmelt. Ta ka atseviSku piesarpojosSo vielu
koncentracija tuvojas robezlielumiem, tad patiesais grunts piesarnojums var bt
izslédzoSais faktors grunts izvietoSanai jliras izgaztuvé un pie Rietumu mola.
Patiesais grunts piesarnojums, iesp&jams, daudz bitiskak var ietekmét gan tidens
piesarnojumu uzdulkojuma laika, gan peldidens kvalitati Bullupg, gan zivju
resursus un biologisko daudzveidibu Milestibas sala, Vecdaugavas un
Daugavgrivas dabas liegumos. Jebkadi secindjumi par grunts piesarpojuma
nekaitigumu izdarami tikai péc ekotoksikologiska novertéjuma.

Plidu draudi, peldiidens kvalitate un straumes atrums — Daugavas lejteces
hidrodinamiska model&sana veikta pasSreiz€jai Daugavas gultnes konfiguracijai un
divam alternativam, piegemot, ka kritisko v&ju uzplidumu atkartojamiba ir reizi
100 gados. Reali pédéjo 5 gadu laika kritiskie uzplidumi ir bijusi vismaz divas
reizes. Netiek analiz€ta situacija Bolderajas appliistoSajas teritorijas, kas atrodas
iepretim Milestibas salai, pie Locu kanala, ka Bolderajas appliisanu varétu
ietekmét padzilinasanas darbi pie Krievu salas un Krievu salas krasta Iinijas
konfiguracijas maiga. Nav informacijas ka tiks ietekméta Bullupes oficialas
pludmales peldiidens kvalitate un peldiidens kvalitate Rigas Iict.

Kultiras pieminekli un ainava — zigojuma nav analiz€tas ainavas un
kultiirvesturiskas vides izmainas, izmantojot visparpienemtos kriterijus. Daugavas
gultne, iesp&jams, slépj lidz Sim neapzinatus kultiiras mantojuma priekSmetus,
tapéc japaredz projekta nozimigumam un specifikai atbilstoSi, individuali
izstradati, arheologiskas uzraudzibas principi. Priekskapu zaud&jums pagaidu
grunts krautnes vieta uzskatams ne vien par estétiskas dabas zaud&umu, bet ari
saistams ar vides izmainam Piejtras dabas parka.

Planotas konstrukcijas droSiba un iedzivotaju drosSiba, peldoties un uzturoties
grunts krautnes tuvuma — zinojuma netiek sniegta informacija, ka bojajumi
geotekstila konstrukcijas varétu ietekmét tidens kvalitati un iedzivotaju drosibu.
Tiek izteikts viedoklis, ka 10 gadu laika Iidz Sim ainaviski vertiga vieta tiks
pilniba degradéta un tas sakopSana un uzturéSana netiek paredzeta.

Par paredzétas darbibas ietekmes uz vidi novért€§juma sabiedrisko apsprieSanu —
sakotngja sabiedriskaja apsprieSana netika minéta pagaidu grunts krautnes



veidoSana, Iidz ar to apSaubami ir veiktas aptaujas secinajumi, jo $ada informacija
paradijas tikai darba zigojuma. Koalicijas dabas un kultliras mantojuma
aizsardzibai vestulé noradits, ka neviens no vinu uzrunatajiem Bolderajas
iedzivotajiem par projekta risinajumiem nav bijis informets, tapat ka nevalstiskas
organizacijas, kas pastavigi piedalas planoSanas procesu sabiedriskajas
apsprieSanas. Vestuleé noradits, ka uzrunatie ir iebildusi pret pagaidu grunts
krautnes veidosanu pie Rietumu mola.

» letekmes novertéjums uz zivju resursiem — ta ka nav veiktas izsmelamas grunts
analizes, tad ietekme uz zivju resursiem nav apzinata un atbilstoSi noverteta.

4. Biedribas “Vides aizsardzibas klubs” 2010.gada 8.septembra véstuli, kura pausts
viedoklis, ka vislielakos iebildumus izraisa planota izsmeltas grunts atbertnes
veidoSana netalu no Rietumu mola un zivsaimniecibai raditie zaud&jumi nebis
kompensg€jami ar ikgad€jiem zaud&jumiem, jo:

e nav prognoz€jams, vai pec 10 gadiem renges atgriezisies sava baroSanas vieta pie
Rietumu mola;

e laika, kad samazinas viet€jo zvejnieku skaits, nav pielaujams, ka vienas
uznéméjdarbibas rezultata tiek iznicinata otra, proti, viet€jie zvejnieki;

e nav garantijas, ka atbértne bis tikai pagaidu. AtbilstoSi RAP 10 gadi ir ilglaiciga
biive.

Vestule noradits, ka nepietickami ir izvértéta ietekme uz ainavu. Neiebilstot pret

projektu kopuma, biedriba “Vides aizsardzibas klubs” kategoriski iebilst pret planoto

pagaidu grunts atbertni pie Rietumu mola un rekomendé atbértni veidot talak jura. Uz
maksligas salas tiek piedavats izvietot vja turbinas.

5. Vecmilgravja attistibas biedribas 2010.gada 8.septembra vestuli, kura izteikts
viedoklis, ka paredz€tas darbibas rezultata var palielinaties vilpu augstums, kas
izraisTs krastu eroziju; vairaku gadu garuma trauc€jumu radis grunts smel&ju
radttais troksnis; vairaku gadu garuma tiks radits idens uzdulkojums; bazas rada
planota izsmeltas grunts glabasanas vieta preti Kométfortam Bolderaja. Vestulé
izvirzitas sekojoSas prasibas:

e vienlaicigi ar Daugavas gultnes padzilinaSanas uzsaksanu nostiprinat krasta liniju;

e izveleties citu izsmeltas grunts glabasanas vietu;

e Rigas Brivostas vadibai nodro$inat dialogu ar apkartnes iedzivotajiem dzives
kvalitates un vides kvalitates uzlaboSana, lai kopigi izstradatu pasakumus
Brivostas industrialas attistibas lidzsvaroSanai ar iedzivotaju interesém;

e nostiprinot krastu, paredzet iedzivotajiem publisku pieeju Daugavai.

Vecmilgravja attistibas biedriba uzskata, ka, veicot iedzivotaju aptauju,

respondentiem nav izskaidrota projekta biittba un iesp&jama ietekme uz dzives

kvalitati. Vestulg izteikts atbalsts pieejas kanala rekonstrukcijas 1.variantam.

6. Dabas aizsardzibas parvaldes 2010.gada 17.septembra véstuli, kura noradits, ka:

e planotie pasakumi ietekmes mazinaSanai netiek analiz&ti saistiba ar citam Rigas
Brivostas teritorija planotajam aktivitatém, pieméram, Ziemas ostas padzilinasanu,
jo tas daudz aktivak var€tu veicinat krasta dalas izskaloSanos, grunts noslidésanu,
nobrukS$anu un Ziemas ostas teritorija eso$o biivju sé€Sanos un deformaciju;

e patiesie zaud€jumi viet€jai zvejniecibai vartu bt ieverojami lielaki, jo,
paplasinot kugu celu, §1 platiba tiks iznemta no piekrastes zvejas aprites.
Vienlaikus netiek apSaubita kugu cela izveidoSanas lietderiba;



zinojuma 3.l1.nodala sniegtie vesturiskie dati tikai dal€ji atbilst v&sturiskai
patiesibai;

zinojuma 3.3.nodala japapildina ar hidrodinamisko procesu modeléSanu,
kombingjot informaciju par klimata izmainu rezultata paredzamo vispargjo tidens
Iimena celSanos un applistoSo platibu palielinaSanos, tadéjadi modelgjot sist€mas
funkcion@sanu art talakam laika periodam (30 Iidz 50 gadi);

raksturojot Tdensobjekta plidu rezima hidrologisko stavokli, nevajadz&tu paust
absoliitus apgalvojumus un atsaukties uz visparéju temperattiras paaugstinasanos
Eiropa, jo pedejos gados klimata izmainas raksturojas ar kritiskam izpausmém gan
vasaras, gan ziemas sezonas;

raksturojot gultnes nogulumu piesarnojumu un gemot veéra, ka grunti paredzets
deponét jura vai piekraste, tiks tiesi ietekméta tidens ekosistéma, 1pasi zemiidens
rifi un dzivotnes, tad€] nepiecieSams analizét A robezvertibu parsniegsanas raditas
sekas, ka arT jasniedz viennozimiga informacija, ka, apglabajot grunti jira, bis
nepieciesams veikt grunts ekotoksikologiskas analizes;

zinojuma 3.5.nodala japapildina ar datiem par valdoSo straumju virzienu un
deponétas grunts parneses virzieniem, pienemot, ka viena no deponéSanas vietam
tiks pilnigi piepildita. Sada informacija nepiecie$sama, lai prognozétu potenciilo
ietekmi uz netiesa tuvuma esoSajam ipasi aizsargajamam jiiras teritorijam “Rigas
lica rietumu piekraste”, “Selga uz rietumiem no Tdjas” un “Vitrupe — Twja”;
zinojuma 3.6.nodala, ja Sobrid nav konkrétu datu, tad vismaz jaieklauj faktori, kas
var ietekm@ no jiras deponéSanas vietam attalakas teritorijas, aril TIpasi
aizsargajamas juras teritorijas, nemot véra kop&jos depon€jamos grunts apjomus
deponésanas laika un grunts stabilizacijas faze;

zinojuma 7.pielikuma aile “Piezimes” ieklautie apgalvojumi apSauba jebkuru
kontrolzveju veikusas institlicijas datu, ka arl zvejnieku zvejas Zurnalu ierakstu
ticamibu;

nemot véra dazadas piestatn@s un terminalos apstradato kravu daudzveidibu,
zinojumam pievienota valsts SIA “Latvijas Vides, geologijas un meteorologijas
centrs” 2010.gada 22.jilija v@stule ar 5 piesarnojoso vielu vidéjam vértibam,
nevis robezas no — Iidz, uzskatama par formalu un realo situaciju maz
raksturojoSu. Nav skaidra zinojuma sagatavotaju atticksme pret zigojuma
vertetajiem 9.pielikuma 34. lidz 38.Ipp. aizpildot ar skait]u rindu izdrukam, bez
paskaidrojumiem.

Vienlaikus Dabas aizsardzibas parvalde uzsver, ka iepriek$ minéta informacija biitiski
nemaina izvéli par labu 1. vai 2.variantam, un ierosina pilnveidot zinojumu,
izvertgjot:

klimata izmainu ilgaka laika perioda radito ietekmi uz Daugavas upes grivu,
realiz€jot projektu, ka arT ar to saistito iesp&jamo ietekmi uz Rigas [i¢a piekrastes
dalu (krastu erozijas risks, ar to saistitic mehaniskie bojajumi un tdens masu
uzdulkosana);

Daugavas upes gultnes padzilinasanas darbos izpemtas grunts piesarnojuma
Iimeni un ar So grunsu depon€Sanu saistitos jautajumus attieciba uz dabas parku
un 1pasi aizsargajamam jiras teritorijam “Rigas lica rietumu piekraste”, “Selga uz
rietumiem no Tdjas” un “Vitrupe — Tija”, ka ar1 Rigas lici un ta piekrasti kopuma;
planotas grunts atbértnes potenciali radita kimiska piesarnojuma ietekmi uz dabas
parka “Piejura” lieguma zonu “Daugavgriva”, jo pastav iesp&jamiba, ka deponétas



grunts piesarpojums nonaks gruntsidenos, netieSi radot ietekmi uz dabas
vertibam;

pieejamo informaciju par citas valstis veiktajiem ostu rekonstrukcijas projektiem
un to raditajam sekam ilgtermina;

paredzétas darbibas ietekmes wuz vidi konteksta ar citiem vienlaikus
realiz€jamajiem Rigas Brivostas infrastruktiiras uzlaboSanas projektiem, kuru
istenoSanas laika atseviskam darbibam summara ietekme uz apkartgjo vidi var biit
lielaka, neka atseviski vértgjot katru no darbibam.

Dabas aizsardzibas parvalde uzskata, ka, lai mazinatu paredzetas darbibas iesp&jamo
radito krastu erozijas risku dabas parka dabas lieguma “Milestibas sala” zona, biitu
nepiecieSams paredzet izbiiveét papildus maksligas krastu stiprindjumu biives, kas
pasargatu dabas lieguma zonu no pastiprinatas augsnes erozijas, ka ar1 norada, ka
talakai projektéSanai atbalsta rekonstrukcijas 1.variantu.

7.

Rigas domes Pils&tas attistibas departamenta 2010.gada 21.septembra véstuli, kura
noradits, ka izvertéta paredzetas darbibas atbilstiba Rigas domes saistoSo
noteikumu Nr.34 “Rigas teritorijas izmantoSanas un apbives noteikumi”
15.pielikumam “Teritorijas planota (atlautd) izmantoSana” (ar 2009.gada
18.augusta grozijumiem) un sniegti sekojosi komentari:

pieejas kanala kugu ienakSanai Rigas osta rekonstrukcijas ietekmes uz vidi
novertéjums javeic kontekstd ar citiem esoSajiem Rigas ostas infrastruktiiras
uzlaboSanas vai planotajiem projektiem, vért€jot So objektu summaro ietekmi.
SIA “Estonian, Latvian & Lithuanian Environment” sagatavotaja zigojuma nav
izvertéta grunts novietnes un pieejas kanala padzilinasanas ietekme uz planoto
SIA KU “Baltic Oil Terminal” naftas un kimisko produktu parkrauSanas terminali
Riga, Flotes iela 2;

zinojuma 89.lp. minéts konstatetais vesturiskais piesarnojums, tacu zinojuma nav
noradits, kuras vietas un kads piesarpojums konstatéts, ka arT nav izvertéta ta
ietekme, veicot buivniecibas darbus;

Rigas domes Pilsétas attistibas departaments (turpmak — Departaments) nepiekrit
zinojuma apgalvotajam, ka grunts novietne atbilst Rigas teritorijas planojumam
2006. — 2018.gadam ar grozijumiem planotajai (atlautajai) izmantoSanai, jo grunts
novietne tiek planota arpus Rigas administrativas teritorijas;

Departaments iesaka zinojumam pievienot Latvijas Hidroekologijas institiita
atzinumu par planotas darbibas ietekmi uz Rigas jiiras Iici;

Departaments norada, ka iznemtas grunts deponéSanas atbértne pie Rietumu mola
nav uzskatama ne par pagaidu, ne par islaicigu buvi, tadé] ietekmes novert&juma ir
nemams vera §1s biives pastavigums;

lai gan zigojuma 180.lpp. noradits, ka, kamér iznemama grunts tiks glabata
pagaidu krautng, pilniba no dabisko jiiras procesu norises tiks norobezota
pludmale, embrionalas priekskapas un pelekas kapas, tomér zinojuma nav
izvertéta grunts novietnes ietekme uz rekreacijas resursiem un pludmales
pieejamibu, ka ar1nav izverteti ietekmes samazinasanas pasakumi;

nav vertéta planotas darbibas ietekme uz pludmales smilSu kvalitati, nemot véra
uzdulkojuma un/vai piesarpojuma nonakSanu Udens vidé depon€Sanas un
uzglabasanas laika, ka ar1 izverteti ietekmes samazinasanas pasakumi;
Departaments veér§ uzmanibu uz to, ka ir pagarinats dabas liegumu “Vecdaugava”
un “Jaunciems” dabas aizsardzibas planu darbibas termins;
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zinojuma nav izvertéta grunts novietnes ietekme uz Kométforta dambi un nav
sanemts Valsts kultliras piemineklu inspekcijas atzinums par grunts pagaidu
novietnes pielaujamibu kultiiras pieminekla aizsargjosla;

Departaments norada, ka trokSna aprékinos nav nemts véra fona troksnis, tapec
nav korekti secinajumi par trokSpa Itmeni tuvakajas dzivojamas teritorijas;
Departaments norada, ka nav izverteta iesp&jama ietekme uz teritorijam Daugavas
krasta, kas netiks nostiprinatas, jo péc rekonstrukcijas butiski palielinasies kanala
dzilums un platums, lidz ar to vilni iesniegsies talak Brivostas teritorija un,
palielinoties vilnoSanas procesiem, iesp&jama ietekme uz appliistosajam
teritorijam;

Departaments norada, ka nav izveértéta Milestibas salas krasta erozijas ietekme uz
biologisko daudzveidibu, ka ari iesp&jamas krasta nostiprinasanas ietekme uz
Milestibas salas hidrografisko rezimu;

Departaments norada, ka netiek analizta juras izgaztuvju izveides un ar to
saistitas grunts deponéSanas iesp&jama ietekme uz jaunizveidotajam juras 1pasi
aizsargajamajam teritorijam;

nav informacijas par Rigas lica akvatoriju darbibai paredzetaja posma, ka art nav
izvertetas piekrastes straumes un planoto jiiras izgaztuvju iesp&jamas ietekmes;
nav vertéta iesp&jama ietekme uz jiiras krastu procesiem;

nav vertéta planotas darbibas ietekme uz Daugavgrivas notekiidenu attiriSanas
iekartu izvadiem jura.

Valsts vides dienesta (turpmak — VVD) 2010.gada 24.septembra véstuli, kura
noradits, ka VVD nav bitisku iebildumu pret izstradato darba zinojumu. Lai ar1
2.varianta kugu kanals atradisies tuvak Ipasi aizsargdjamam dabas teritorijam
“Milestibas sala” un “Piejura”, VVD uzskata, ka ietekme uz dabas teritorijam bis
nebiitiska. VVD uzskata, ka nosléguma zinojuma jaizstrada rekomendacijas un
pasakumu plans konkrétajam vietam krastu un piestatnu pamatnu erozijas
noveérsanai, kas varétu rasties kugu kanala padzilinasanas rezultata. Zinojuma nav
informacijas par kugu pieejas kanala (no pienemsanas bojas lidz ostas vartiem)
paplasinasanas un padzilinaSanas ietekmi uz sanesu plismu Rigas lica piekraste.
Grunts novietne (~70 ha) pie Rietumu mola jura nav paredz€ta Rigas pilsétas
teritorijas planojuma un VVD norada, ka novietnes izveide var izsaukt lielu
sabiedribas rezonansi. VVD uzskata, ka jasniedz skaidrojums zinojuma miné&tajai
“varaviksnes metodei”, vai jauna izgaztuves vieta ir saskanota ar Latvijas Juras
administraciju, japreciz€ zinpojuma noradito Ministru kabineta noteikumu
nosaukumi, numuri un tajos noteiktie mérklielumi, ka arT viennozimigi janorada,
ka izpemtas grunts novietoSanu jiiras izgaztuves atlauts veikt tikai tad, ja grunts
kimiskajas analiz€s piesarnojuma Iimenis neparsniegs normativajos aktos
noteiktas normas.

Rigas domes Majoklu un vides departamenta Vides parvaldes 2010.gada
29.septembra vestuli, kura noradits, ka zinojums sagatavots laba kvalitaté un
sniedz pietickami informacijas par planoto darbibu, tacu zigojuma ir atseviskas
neprecizitates un nepilnibas, kas janovers:

lai realiz€tu izsmeltas grunts novietoSanu atbértné jura, biis nepiecieSams veikt
grunts ekotoksikologiskas analizes atbilstosi Ministru kabineta 2006.gada
13.jiinija noteikumu Nr.475. 20.punktam;
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e ta ka projekta realizacijas laika paredzama biitiska ietekme uz zivju resursiem un
par€jo udens faunu, nepiecieSams sanemt zivsaimnieciskas ekspertizes sledzienu
par iesp&jamo kait€jumu zivju resursiem vai izmaigam tdens ekosistéma, veicot
darbus Daugavas akvatorija, un rekomend€jamo laiku darbu veikSanai;

e Vides parvaldes vértéjuma labakais risindjums biitu izsmeltas grunts novietoSana
esoSaja Rigas Brivostas atbértné jiira, neveidojot pagaidu atbértnes pie moliem;

e nepiecieSams paredz€t krasta nostiprinasanas pasakumus un monitoringu vietas,
kur tiek prognozéti krasta erozijas procesi;

e Rigas teritorijas planojuma 2006.-2018.gadam noraditas teritorijas ar appliisanas
risku reizi 100 gados, kur jaaizsarga esosa apbiive;

e zinojumam nav pievienots neviens ligums, kas apliecinatu, ka BO SIA “Eko Osta”
varétu nodro§inat piesarnojuma (ar1 nopliZzu un avariju gadijumos) savakSanu
Rigas Brivosta;

e Vides parvalde uzskata, ka kludains ir apgalvojums, ka kugu kustibas raditais
troksnis nebis dzirdams, jo modeleésana prognozetais trokspa Iimenis ir ilgtermina
vidgjais Itmenis no daudziem atseviskiem garam peldosiem kugiem, kuru raditais
troksnis ir ieveérojami lielaks par 15 dB(A);

e pirms padzilinasanas darbu veikSanas Daugavas akvatorija nepiecieSams sanemt
Rigas domes rakstisku piekriSanu.

Papildus iepriek§ mingtajam véstulém Rigas Brivostas parvalde ir sanémusi Valsts
vides dienesta Lielrigas regionalas vides parvaldes 2010.gada 23.augusta vestuli, kura
noradits, ka butiskaka ietekme bis krastu erozija nenostiprinatajos posmos ipasi
aizsargajamajas dabas teritorijas un jau izbiivEtajas piestatnes, tapec nosléguma
zinojuma jasniedz konkrétas rekomendacijas un pasakumu plans konkrétam vietam,
lai nepielautu krasta un piestatnu pamatnu eroziju. Savukart grunts novietne (~70 ha)
pie Rietumu mola nav paredzeta Rigas pilsétas teritorijas planojuma un tas izveide var
izsaukt lielu sabiedribas rezonansi. Valsts vides dienesta Lielrigas regionalajai vides
parvaldei nav biitisku iebildumu saistiba ar sagatavoto darba zinojumu.

Ietekmes uz vidi novertéjuma programmas izpildes analize un prasibas nosleguma
zinojuma sagatavoSanai

Vides parraudzibas valsts birojs, pieaicinot arStata ekspertus, ka arl nemot véra
institiciju un sabiedribas komentarus un priekslikumus, izveértéja SIA “Estonian,
Latvian & Lithuanian Environment” sagatavoto ietekmes uz vidi noveérté§juma darba
zinojumu. Darba zigojuma ieklauta informacija kopuma atbilst Vides parraudzibas
valsts biroja 2009.gada 16.aprili izsniegtas Programmas prasibam, un zigojuma
sagatavots plass informativais materials, kas kopuma raksturo planoto darbu apjomu
un sniedz priekSstatu par galvenajam iesp&jamam ietekmém konteksta ar planoto
darbibu, tomér zinojuma vairakas nodalas sniegto informaciju nepiecieSams
detalizetak atspogulot vai precizét un papildinat, lai varétu argumentéti spriest par
zinojuma ietverto secinajumu viennozimigumu. Zinojuma ir pamatota ostas pieejas
kanala rekonstrukcijas nepiecieSamiba, lai nodrosinatu lieltonnazas kugu (lidz 130000
dwt Aframax klases tankkugu un 175000 dwt kravas kugu) ienak$anu un apkalpoSanu
Rigas osta. Rigas ostas galvena kugu cela padzilinasanas darbus planots veikt divas
kartas, kugu celu padzilinot pakapeniski, pemot v€ra gan pieprasjjumu, gan
ekonomisko pamatojumu. Projekta realizacija veicinas kugu drosu ienakSanu osta,
tadejadi kugu cela rekonstrukcija versta uz stratégiska mérka — veicinat kugu, t.sk.
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Panamax un lielaka izméra kugu, droSu ienakSanu osta, likvidgjot jebkadu
negadijumu notik$anas iesp&jamibu - sasniegSanu. Nenoliedzami, kugu, it seviski
lielas kravnesibas kugu, kustibas droSibas palielinasana un nodroSinasana ir loti
bitisks aspekts, kas ir loti svarigs gan ostas attistibas, gan vides aizsardzibas
konteksta un kugu cela rekonstrukcijas darbi ir versti §T uzdevuma sasniegSanai. Tai
pat laika nepiecieSams iesp&jami precizi apzinat darbu veikSanas apjomus, pemot
vera, ka projekta realizaciju planots veikt divos etapos, un iesp&jami precizi apzinat
optimalos risindjumus gan pasu padzilinasanas darbu veikSanai, gan padzilinasanas
darbu rezultata iegitas grunts izvietoSanai vai izmantoSanai, ka ar iesp&jami precizi
japrognozg ar Stm darbibam saistitas ietekmes, lai, pirmkart, izvéletos optimalako no
iespgjamajiem risindjumiem, un, otrkart, neraditu vai iesp&jami samazinatu
iesp&jamas negativas ietekmes, ko tiesi vai netiesi varétu izraisit planotie darbi.

Ja kanala izveides iesp&jamo risinajumu variantus liela méra limit€ esosais kugu cels
un esosas/planotas hidrotehniskas buves, tad iznemtas grunts izvietoSanai ir iesp&jami
un zigojuma ir paredzeti vairaki izvietojuma varianti - vietas. Nemot véra, ka
zinojuma nav sniegts detalaks pamatojums konkréto piedavato risinajumu izvélei un
planota grunts pagaidu izvietoSanas vieta aiz Rietumu mola ir izsaukusi viskrasakos
sabiedribas iebildumus, bet savukart tradicionala grunts izvietoSana jiiras izgaztuve 20
m un lielakd dziluma izslédz ievérojamus grunts apjomus no garkrasta sanesu
plismas, tadgjadi netiesi veicinot krasta eroziju, zinojuma piedavatajam izpemtas
grunts izvietojuma vietam, it seviSki jaunajam, nepiecieSams izveérstaks un
detalizeétaks pamatojums. Jiiras izgaztuvei vajadz&tu atrasties salidzino$i netalu no
kugu cela, tai pat laika pietickama attaluma, lai izgazta grunts atkartoti ievérojamos
apjomos nenonaktu kugu cela, nemot véra valdo$o straumju virzienus. Tapat janpem
véra kugoSanas droSibas aspektus un to, ka tuvak krastam atrodas zvejniecibai
nozimigakas teritorijas. Lidz ar to zigojuma izstradatajiem sadarbiba ar Rigas
Brivostas parvaldi nosléguma zinojuma nepiecieSams sniegt detalaku izvert&jumu par
konkrétajiem iesp&jamajiem un planotajiem izpemtas grunts izvietoSanas variantiem
un grunts apjomiem, ka ar piedavato variantu pozitivajam un negativajam ietekmém
un iesp&jamiem izslédzoSiem apstakliem, nemot véra ari projekta realizaciju pa
kartam, ka arT institliciju un sabiedribas sniegtos ierosinajumus. [zvértéjama ietekmes
uz vidi darba zinojuma biitiskakie trukumi saistiti ar to, ka faktiski konkrétas izp&tes
gaita nav ieglta reprezentativa informacija par kuga cela padzilinasanas laika
iznemtas grunts kvalitates raditajiem, kas lautu spriest par iesp€jamiem grunts
izvietoSanas aprobezojumiem, tas noradits ar1 pasa zigojuma. SalidzinoS$i neliela ir
varbiitiba, ka dzilakie iznemamas grunts slani varétu bt piesarpoti, ka ar1 valstt ir
izstradats un normativajos aktos noteikts mehanisms piesarnojuma novertéSanas
darbu veikSanai, kas ir atspogulots ar1 zinojuma, tomer tiesi iesp&jamais iznemamas
grunts piesarnojums ir tas apstaklis, kas var ierobezot vai pat izslégt konkretus
iznemtas grunts vai kadas tas dalas (apjoma) izvietoSanas variantus. Nemot véra, ka
ieprieks€jos gados ostas citds vietds veiktie p€tijumi gan teritoriali, gan dzilumu
aspekta raksturo visai ierobezotu nogulumu apjomu, nosléguma zinojuma jasniedz
detalizétaka papildus informacija saistiba ar planoto darbibu, veicot papildus
iznemamas grunts analizes vai papildinot zigojumu ar iepriek§ veikto analizu
rezultatiem, pieméram, ieprieks€jo kugu cela padzilinasanas laika vai monitoringa
veikSanas laika iegiitajiem datiem. Savlaiciga ekotoksikologisko analizu veikSana
dotu argument€tu informaciju iesp&jamo optimalo grunts izvietoSanas risinajumu
pamatojumam. Zinojuma ietverto hidrodinamisko un geologisko — hidrogeologisko
procesu prognozu modeléSanas rezultatu noveértgjums ir loti konspektivs, Iidz ar to
ieglito rezultatu izvertéSana ir problematiska. Detalizétaka iegiito modeléSanas
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rezultatu analize, salidzinot to ar faktiskajiem pieejamajiem datiem, ka arT nemot véra
ar1 ekspertu un institliciju vert§jumus, uzlabotu identificéto probleémsituaciju
nozimiguma vai riska iespgjamo merogu noveértésanu un turpmaka projekta izstrades
stadija nepiecieSamo prioritaro pasakumu noteikSanu un veikSanu.

Sagatavojot ietekmes uz vidi novert&juma nosléguma zinojumu, nepieciesams:

1.

Preciz€t un papildinat zigojuma 2.4.nodala “Paredz&tas darbibas iespé&jamie
alternativie varianti” sniegto informaciju, jo sakotn&ji paredz€tas darbibas
pieteikuma tika piedavata citadaka pieejas kanala padzilinaSanas darbu kartiba un
parametri, Iidz ar to detalizétak raksturojama darba zinojuma izvéleto risinajumu
izvéle, ka ar1jagem véra, ka Rigas Brivostas teritorija ir uzsakta ietekmes uz vidi
noveértéjuma procedira SIA “Senpasaule” beramkravu terminala izveidei
Kundzigsala un SIA “Riga fertilizer terminal” mineralméslu parkrauSanas un
uzglabasanas terminala izveidei Kundzinsala, SIA KU “Baltic Oil Terminal”
naftas un kimisko produktu parkrauSanas terminala izveidei Flotes iela 2.
Atbilstosi pieejamas informacijas apjomam ar1 §1 informacija biitu nemama véra
atbilstoSajas zinojuma nodalas konteksta ar planoto darbibu, t.sk. krasta
stiprindjumu izmainu konteksta. Izverstaka argumentacija nepiecieSama izvéleto
grunts izvietoSanas vietu risindjumu un izvietojamo grunts apjomu pamatojumanm,
jo zinojuma nav argumentacijas, kadel, piemeéram, aiz Rietumu mola paredzeta
2 - 3 milj.m’ grunts izvieto$ana ( 31.Ipp.), vienlaicigi piedavajot izveidot krautnes
ar ietilpibu, kas Sos apjomus ievérojami parsniedz (32.lpp.), savukart informacija,
kas apliecinatu eso$as izgaztuves kapacitati, ka arl novertéjums par pirmaja karta
izsmelamas grunts apjomu un tas izvietoSanas vietam faktiski zinojuma nav
sniegts; tapat nav sniegts vert€jums par iesp&jamo/optimalo grunts izvietojumu vai
argumentacija, kadeé] no tas ir nacies atteikties, pieméram, izpemtas grunts
izvietoSanas variantam, kas paredzetu to izvietot teritorija, kura saneSu apjoms
netiek izslegts no ieklauSanas krasta erozijas procesu samazinasanai.
Nenoliedzami kugu kustibas drosibas un ekonomiskie apsvérumi ir loti batiski,
tacu biitisks ir arl iznemamas grunts sastava raksturojums, ka ari pieguloSo
teritoriju zivsaimnieciskais potencials, izmantoSana zvejnieciba un pludmalu
izmantoSana rekreacija. Lidz ar to janodroSina pasakumi, kas iesp&ju robeZzas
nozimigi neietekm&tu Sos resursus, ka arm samazinatu kopgjo ietekmi uz tidens
biologiskajiem resursiem, sniedzot par to zinojuma uzskatamu informaciju.

Zinojuma jasniedz viennozimiga informacija par kugoSanas kanala trasé esoSajam
inzenierkomunikacijam un nosacfjumiem to aizsardzibai — zinojuma 18.lpp.
sniegta informacija par divam kanalizacijas zemtekam, bet 23.lpp. - vienu, kas
ievietota komunikaciju tuneli.

Zinojuma ietverts bagatigs ilustrativais materials, kas kopuma raksturo konkré&tos
jautajumus, tacu vairakos gadijumos redakcionali japiestrada pie ta noforméSanas
un papildinaSanas. Zigojumam pievienoto plidu apdraudéto teritoriju kartes
(3.28., 3.29., 4.39., 4.40.atteli) izveleta méroga un apzim&jumu krasu de] loti gruti
izmantojamas, lai izvertétu, ka vartu mainities situacija, realiz€jot projektu
(Programmas 3.4., 4.8.punkti). Tapat izv€letais merogs un apzim&jumu krasas
zinojumam pievienotaja esosa trokSna ltmena kart€ to padara loti apgritinosu
situacijas novertésanai. Zinojuma 3.3. un 4.6.nodalas ieklautajos kartografiskajos
materialos jasniedz skaidrojums uz x un y asim att€lotajai informacijai; jasniedz
modelésanas metodiku 1ss apraksts, sniedzot atsauces uz modeléSana
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10.

izmantotajiem pamatinformacijas avotiem, robeznoteikumiem; nav saprotams, vai
straumes atruma sadalijuma sh&€mas attiecas uz tidens virs€jo slani vai piegultnes
slani, ka ar7 augstums janorada metros virs jiras limena (m v.j.L).

Nosléguma zigojuma jaieklauj uzskatamaka informacija par esoSajiem un
planotajiem kugosanas kanala dzilumiem rekonstrugjamaja posma.

Zinojuma nodala “Gultnes raksturojums” japapildina ar detalaku informaciju
atbilstosi ekspertu noradijumiem (dibennogulumi, sane$i, to sastavs un
parvietosanas raksturs, gultnes procesi), ar1 ar ilustrativi - skaidrojoSu informaciju.

Misdienu geologisko procesu/geologiska riska nogabalu raksturojums japapildina
ar informaciju, vai nenostiprinatajos Daugavas krasta iecirknos (161.lpp. noradita
Mangalsala - Energo, Kurpnieku sala), Milestibas un Krievu salu krastos ir
notikusi/notiek krasta erozija, ka ar1 jasniedz konkréto krastu posmu stavokla
raksturojums (augstums, uzbiive, krastu nostiprinajumi, dabisko augu valsts, kadi
objekti izvietoti). Lai objektivi izvertetu iesp&jamas izmainas nenostiprinatajos
Daugavas krastu posmos un gultnes erozijas apdraudéjumu, zinojumam japievieno
ilustrativais materials, iezim&jot ar1 erozijas un sedimentacijas zonas, ka ari
modeléSana vajadzE€tu izmantot ped€jo 10 — 20 gadu laika domingjoSos (ar
varbutibu reizi 10 gados) hidrometeorologiskos datus, jo pludu apdraud&jums art
tiek vertéts ar $adu varbiitibu. Ta ka krastu procesu noris€s biitisks ir vilpu
pienakSanas lenkis krastam un v€ja virziens, tad nosléguma zinojuma janorada,
pie kada v€ja virziena iegliti zipojumam pievienotie  Daugavas posma
hidrodinamiskas modeléSanas rezultati.

Geologisko apstaklu raksturojums un iesp&jamas ietekmes uz geologiskajiem un
hidrogeologiskajiem apstakliem novertéjums japapildina ar detalizétaku vizualo
informaciju, ka ar1 informaciju par tidens limeniem, tidens plismu virzieniem un
iezu filtracijas 1pasibam, virszemes un gruntsiidenu saistibu. Jaizverté gruntsiidens
atslodzes procesu ietekme uz rekonstrugjamo kanalu un sufozijas procesiem.

Nemot véra sabiedriskas apsprieSanas rezultatus, nosléguma zinojuma jasniedz
detalaka informacija, ka padzilinaSanas darbi, npemot véra ar1 planotas izmainas
krastu konfiguracija, varétu ietekmét Bolderajas appliistosas teritorijas, kas
atrodas iepretim Milestibas salai, pie Locu kanala.

Raksturojot rekonstrukcijas darbu skarto Rigas Ii¢a akvatoriju un piekrasti
(Programmas 3.3., 3.4.,4.7., 4.8.), jasniedz informacija par garkrasta straumém un
smilSu plismu, erozijas procesiem sekliidens dala un krasta procesiem kapu josla,
ka ar1 zinpojuma jaieklauj iesp&jamo izmainu novert€jums, sniedzot precizas
atsauces uz informacijas avotu, ka arT nemot véra darba zinojuma izvert€juma
rezultatus.

Nemot véra, ka ievérojamu dalu izpemamas grunts paredzéts noglabat jiras
izgaztuvé un atbilstosi zinojuma noraditajam saskapa ar iepriekS veiktajiem
pétijumiem nikela un naftas produktu koncentracija iznemamaja grunti parsniedza
noteikto  pirmo robezlielumu, nosléguma zinojuma jaieklauj grunts
ekotoksikologiskais novertéjums un tas iesp&jamas ietekmes uz dzivajiem
organismiem novertgjums vismaz atseviskiem paraugiem, kas raksturo konkréto
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11.

12.

13.

14.

situaciju. Ta ka iesp&jama grunts piesarnojuma izp&te konkréta ietekmes uz vidi
novertéjuma gaita planotas darbibas teritorija un dzilumos nav veikta, veicot
piesarnojuma iesp&jamas izplatibas analizes, pastav risks planotas darbibas
veikSanai, ja piesarnojums tiks konstatets padzilinaSanas darbu veikSanas laika.
Nemot véra ieverojamo kugu cela garumu, atsevisku urbumu paraugu analizes,
protams, nedotu simtprocentigu garantiju piesarpojuma neesamibai, tacu
inZeniergeologisko datu ieguves gaita bitu bijis logiski veikt vismaz atseviskas
iespgjama piesarnojuma analizes teritorijas, kur tads visvairak var€tu bit
iespgjams, un ta iesp&jamas ietekmes uz dzivajiem organismiem novértéSanu.
Speka esosaja likumdosana ir paredz€ts un zinojuma ir noradits mehanisms, kada
tiek veikta faktiska piesarpojuma kontrole padzilinaSanas darbu veikSanas laika,
tomér ta ka ietekmes uz vidi noveért€§juma gaita faktiski nav veikti nekadi
piesarnojuma paraugosanas darbi, bet zinojuma sniegta esosa informacija attiecas
uz ostas teritorijas atseviskiem posmiem, loti lietderiga varétu biit detalizétaka
ostas arhiva materialu vai citu informacijas avotu izpé&te, lai precizak raksturotu
esoSo situaciju un samazinatu risku piesarpojuma konstaté€Sanai turpmako
padzilinasanas darbu gaita. Zinojuma noradits (72.lpp.) “...pieejama informacija
raksturo nevis pasreiz€jo Daugavas gultnes piesarnojumu, bet gan Sobrid jau
parvietotas grunts piesarnojuma limeni pirms izrakSanas. Tom@r §1 informacija
sniedz iesp&ju noverteét vispargjo piesarnojuma limeni Daugavas gultng, ja
pienem, ka akvatorija paraugoSanas vietu tuvuma piesarpojuma Iimenis un
raksturs ir bijis [idzigs.” Jaatzimé, ka tiesi ietekmes uz vidi novert&juma uzdevums
ir sniegt iesp&jami precizu un pamatotu argumentaciju Sadam pienémumam vai
apstiprinat to ar mérjjumu rezultatiem.

Nosléguma zinojuma jasniedz skaidrojums/vertéjums terminiem “pagaidu grunts
atbertne”, kura paredzeta 10 gadiem, un “islaiciga idens uzdulkosana”, ja darbiba
planota no 2012. lidz 2018.gadam.

Preciz&jama 170.1pp. sniegtas informacijas izmantoSana turpmaka zinojuma teksta
par ietekmes uz zivju resursiem nozimigumu. Nemot veéra paredzetas darbibas
specifiku, nosléguma zinojumam japievieno ekspertu (hidrobiologa un
zivsaimnieciskas ekspertizes) atzinumi par iesp€jamo ietekmi uz wdens
ekosisttmu un zivju resursiem, ka ari Valsts kultiras piemineklu inspekcijas
atzinums par grunts pagaidu novietnes izveides pielaujamibu paredz€taja vieta.

Nemot véra, ka paredz&ta darbiba ir kugosanas kanala rekonstrukcija, nosléguma
zinojuma detalizetak jaizverté padzilinasanas darbos izmantoto/planoto iekartu un
mehanismu raditais gaisa piesarpojums un troksnis, ka ari to raditas gaisa
kvalitates un trokSna limepa izmainas tuvakajas dzivojamas teritorijas darbu
veikSanas laika, arT pemot véra esoso situaciju (Programmas 4.4., 4.5.punkti).

Nosléguma zinojuma jaizvert€ grunts novietnes un pieejas kanala padzilinasanas
ietekme uz planoto SIA KU “Baltic Oil Terminal” naftas un kimisko produktu
parkrauSanas terminali Flotes iela 2 un Daugavgrivas notekiidenu attiriSanas
iekartu izvadiem jura.
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15.

16.

17.

18.

19.

Sagatavojot nosléguma zinojumu, jaizverteé eksperta viedoklis saistiba ar
iznemamas pagaidu grunts novietnes iesp&jamo ietekmi uz saneSu plismu un
krasta dinamiku, rietumu un ziemelrietumu vétru laika iesp&jamo pastiprinatu
tidens masas ieplisanu Bullu salas zemakaja teritorija, ietekmi uz juras krasta
ainavu un v€ja iedarbiba iesp&jamo smalko smilSu dalinu parneSanu iekSzemes
virziena, nepiecieSamibas gadijuma, veicot korekcijas nosléguma zigojuma.
Nosléguma zignojuma jasniedz detalaka informacija par pagaidu novietnes
iespgjamo ietekmi uz rekreacijas resursiem un pludmales pieejamibu, jaizverte
ietekme uz pludmales smilSu un peldidens kvalitati (ar1 Bullupes oficialo
pludmali).

Nemot véra, ka paredz&ta darbiba ir kugosanas kanala rekonstrukcija, nosléguma
zinojuma jaizverte padzilinaSanas darbu un tajos izmantoto/planojamo iekartu un
mehanismu raditas ietekmes (troksnis, piesarnojums) uz apkartnes biologisko
daudzveidibu, ka ar1 uzskatamak jaraksturo noraditas “aizkaru” un “varaviksnes”
tehnologijas. Apkartnes dabas vértibu raksturojums japapildina ar informaciju par
1pasi aizsargajamajam jlras teritorijam un to izvietojumu attieciba pret iznemtas
grunts depongSanas vietam un jaizverté iesp&jama ietekme uz tam. Nemot vera
eksperta sniegto teritorijas raksturojumu uz dienvidrietumiem no Rietumu mola,
nosléguma zigojuma jasniedz detaliz€taka un precizaka informacija par So
teritoriju. Nosléguma zinojuma jasniedz detalaka informacija par Milestibas salas
iespgjamo krasta eroziju un pasakumiem ietekmes mazinasanai/noverSanai
konteksta ar Milestibas salas krasta esoSo stiprinajumu stavokli un nepiecieSamibu
savlaicigi veikt papildus pasakumus, lai negativi neietekmétu sala esosas dabas
vertibas. Nosléguma zinojumam japievieno sugu un biotopu aizsardzibas ekspertu
atzinumi par pagaidu grunts depon€Sanas vietas iesp&jamo ietekmi uz piejiiras
biotopiem un dabas liegumu “Daugavgriva”, ka ar1 paredzetas darbibas iesp&jamo
ietekmi uz citu pieguloSo teritoriju (skat.92.-100.1pp.) dabas vértibam.

Nosléguma zinojuma jasniedz informacija saistiba ar pagaidu grunts novietnes
konstrukcijas droSibu un iedzivotaju drosibu, peldoties un uzturoties planotas
grunts krautnes tuvuma.

Paredzetas darbibas ietekmes uz vidi butiskums jaizveérté konteksta ar planoto
darbibu - kugosanas kanala rekonstrukciju un citam esosajam un Rigas Brivostas
teritorija planotajam Rigas ostas infrastruktiras uzlaboSanas aktivitatéem vai
planotajiem projektiem, pieméram, planoto SIA KU “Baltic Oil Terminal” naftas
un kimisko produktu parkrauSanas terminali, uzsaktajiem beramkravu un
mineralméslu terminalu projektiem Kundzipsala un citiem ostas attistibas
projektiem pieejamaja detalizacijas pakap€. Zinama pretruna ir zinojuma 174.1pp.
noraditaja, ka “..pastav krasta erozijas un piestatnu stabilitates risks..., tacu
pasakumi nav nepiecieSami...”, tapéc nosléguma zinojuma jaizverté papildus
nosacljumu nepiecieSamiba dzilumu meriSanai/noteikSanai rekonstrugjamaja
kanala posma.

Nemot véra sabiedriskas apsprieSanas rezultatus, nosléguma zinojuma jasniedz

detalaka informacija par veikto iedzivotaju aptauju saistiba ar planoto darbibu un
aptaujas metodi.
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20. Nemot vera visas iepriek$ejas prasibas, japapildina ar citas zinojuma nodalas, tai
skaita, pemot vera iesp&jamas ietekmes uz sauszemes un jiras NATURA 2000
teritorijam, preciz&jot iesp&jamos limit€joSos faktorus un nepiecieSamos
pasakumus ietekmes uz vidi mazinasanai.

21. Attiecigajas nosléguma zinojuma nodalas jasniedz iesp&jami precizas atbildes uz
sabiedribu interes€joSiem jautajumiem saistiba ar ietekmi uz vidi un planotas
darbibas risinajumiem, ka ari ieveértéjot institliciju sniegto informaciju un
priekslikumus.

Sagatavojot nosleguma zinojumu, janodrosina $aja Vides parraudzibas valsts biroja
atzinuma minéto prasibu izpilde, rupigi jaizverté ekspertu atzinumi, institiiciju
priekSlikumi un sabiedriskas apsprieSanas rezultati, iestradajot nepiecieSamos
precizéjumus un papildindgjumus nosléguma zinojuma, nosléguma zinojumam
pievienojot §a atzinuma prasibu izpildes uzskatamu parskatu, ka art darba zinojuma
sabiedriskas apsprieSanas rezultatu apkopojumu un novértgjumu.

Nosleguma zinojuma cetri eksemplari jaiesniedz izveértéSanai Vides parraudzibas
valsts birojam, ka arl pa vienam eksemplaram Valsts vides dienesta, Valsts vides
dienesta Lielrigas regionalaja vides parvaldé, Dabas aizsardzibas parvaldg, Rigas
domé un Rigas domes Majoklu un vides departamenta Vides parvaldé. Lidz ar
nosléguma zinojuma iesniegsanu Vides parraudzibas valsts birojam (ar1 elektroniska
forma) darbibas ierosinatajam nosléguma zinojums jaievieto sava interneta majaslapa.
Atbilstosi Ministru kabineta 2004.gada 17.februara noteikumu Nr.87 “Kartiba, kada
novertéjama paredzetas darbibas ietekme uz vidi” prasibam tris dienu laika péc
nosléguma zigojuma iesniegSanas Valsts vides dienestam, Valsts vides dienesta
Lielrigas regionalajai vides parvaldei un pasvaldibai darbibas ierosinatajam japublice
vismaz viena pasvaldibas vietéja laikraksta informacija par sagatavoto nosléguma
zinojumu un vietu, kur ar to var iepazities, interneta majas lapas adresi, kura pieejams
nosléguma zinojums, ka ari par to, ka ikviena persona 20 dienas pec zigojuma
public€Sanas var iesniegt Vides parraudzibas valsts birojam rakstiskus komentarus par
nosléguma zinojumu.

Biroja direktors A. Luksevics
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