Riga

Atzinums Nr. 5
par pieejas kanala kugu ienakSanai Rigas osta rekonstrukcijas
ietekmes uz vidi novértéjuma nosléguma zinojumu

Derigs 1idz 2014.gada 21.aprilim.

Paredzétas darbibas ierosinatajs:
Rigas Brivostas parvalde, registracijas Nr.90000512408, adrese: Saivas iela 40, Riga,
LV - 1030; talrunis 67030800 (turpmak — Ierosinatajs).

Nosléguma zinojuma izstradatajs:

SIA “Estonian, Latvian & Lithuanian Environment”, registracijas Nr.40003374818,
adrese: Skolas iela 10 - 8, Riga, LV — 1010, talrunis 67242411 (turpmak —
Izstradatajs).

Nosléguma zinojums iesniegts Vides parraudzibas valsts biroja :

e 2010.gada 20.decembri iesniegts pieejas kanala kugu ienakSanai Rigas osta
rekonstrukcijas ietekmes uz vidi novert§juma nosléguma zigojums (turpmak —
Noslegums Zinojums);

e 20l11.gada 18.marta iesniegta Rigas Brivostas parvaldes precizéta informacija
Nosléguma Zinojumam;

e 2011.gada 22.marta iesniegts SIA “Estonian, Latvian & Lithuanian Environment”
parskats par sabiedribas un institliciju komentariem un sagatavota informacija par
grozijumiem Nosléguma Zinojuma aktualaja versija.

Atzinums izdots saskana ar likuma ,,Par ietekmes uz vidi novert&jumu” 20. panta pirmo
dalu un taja noteikti nosacijumi saskana ar $a likuma 20. panta desmito dalu.

1. Paredzétas darbibas nosaukums:

Pieejas kanala kugu ienaksanai Rigas osta rekonstrukcija (turpmak ari — Paredzgta
Darbiba).

2. Paredzétas darbibas iespejama norises vieta:
Riga, Daugavas un Rigas jiras lica akvatorija posma no piegemsSanas bojas lidz
Kundzigsalas vidusdalai (piestatne KS-34) un piegulosa akvatorija teritorija grunts

1zvietoSanai.

3. Iss paredzetas darbibas raksturojums:



Ietekmes uz vidi novértéjums pieejas kanala kugu ienaksanai Rigas osta rekonstrukcijai
tika uzsakts 2008.gada 30.maija, kad Vides parraudzibas valsts birojs, izskatot Valsts
vides dienesta 2008.gada 28.maija ietekmes uz vidi novértéjuma sakotnéja izvertéjuma
rezultatu un tam pievienotos materialus, pienéma lémumu Nr.252 par ietekmes uz vidi
novertéjuma procediiras pieméroSanu paredz€tajai darbibai, pamatojoties uz likuma
“Par ietekmes uz vidi novertejumu” l.panta 2)punktu, 3.pantu, 4.panta (l)dalas
3)punktu, 4' 11.,13.un 14.pantu.

3.1. Rekonstruéjama pieejas kanala kugu ienakSanai Rigas osta izvietojuma
alternativas:

Atbilstosi likumdosana noteiktajam ietekmes uz vidi novert€juma ietvaros ir izvertéti

divi iespgjamie kugosanas kanala trases novietojuma varianti:

3.1.1. Kugosanas kanala trases novietojuma 1.variants atbilst 2004.gada izstradatas
pieejas kanala rekonstrukcijas koncepcijas risindjumam — trase virzas pa esosa
kanala vadliniju no piepemsanas bojas PK 0+00 lidz Kundzinsalas vidusdalai
PK 123+00.

3.1.2. Kugosanas kanala trases novietojuma 2.variants - pamata izmantots 1l.varianta
risinajums, izmainot kanala novietojumu posma no Rintiziem lidz piestatnei
KRS-2 Krievu sala. Saja posma kanals tiek novietots tuvak Daugavas kreisajam
krastam paral€li Krievu salas perspektivas krasta piestatnes kordona linijai ta,
lai kanala kreisa krasta gultnes Iiija biitu 50 m no min&tas piestatnes kordona
Iinijas. Kanala parbide tuvak Krievu salai sakas péc PK 51+63, savukart kanala
posma pédgjie aptuveni 1000 m atkal sakrit ar 1.varianta trasi.

3.2. Paredzetas darbibas atrasanas vietas raksturojums:

3.2.1. Pieejas kanala kugu ienaksanai trases vieta atrodas Daugavas lejtecé un Rigas
juras Iici, Rigas Brivostas teritorija, ostas udens akvatorija teritorija, dal&ji
Rigas pilsétas administrativaja teritorija.

3.2.2. Atbilstosi zinojuma noraditajam Daugavas labaja krasta rekonstrugjama pieejas
kanala posms aptuveni 1,3 km garuma (no Austrumu mola lidz Mangalsalas
ielai) robeZojas ar mazparveidotu smilSainu krastmalu. Saja teritorija atrodas
valsts nozimes kultiiras piemineklis “Daugavas grivas krastu fortifikacijas buivju
komplekss”. Iedzivotaji teritoriju izmanto rekreacijai. Pie Austrumu mola
atrodas dazi ostas infrastruktiiras objekti. Daugavas krasta posms no Austrumu
mola lidz Mangalsalai ir atklats, bet Mangalsalas piestatnu tuvuma dalgji
nostiprinats. Visvairak erozijas apdraud@tais ir Daugavas krasta posms
Austrumu mola tuvuma, jo krasts Seit nav nostiprinats vai nostiprinats tikai
dalgji un ta tuvuma atrodas biives un infrastruktiiras objekti. Rigas Brivostas

teritorija Daugavas labaja krasta robeZojas ar 1pasi aizsargajamo dabas teritoriju
dabas parku “Piejura” un dabas liegumu “Vecdaugava” (pie Audupes). Gan
Mangalsala pie Daugavas, gan pie Audupes ir izvietotas piestatnes. Pa Audupi
notiek kugosana uz piestatném Vecdaugava. Uz dienvidiem no Audupes atrodas
intensivi izmantotais Zvejas ostas rajons ar dazadam piestatném, terminaliem un
infrastruktiiras objektiem. Pie Audupes ietekas, kur beidzas Zvejas ostas
betonéta krasta dala, novérojama krasta erozija. Sai posma krasta tuvuma nav
biivju. Zvejas ostas rajonam piegul Rintizu tehniskas apbtves kvartali. Starp
Zvejas ostu un Milgravja ieteku izvietotas Mangalu kugu remonta riipnicas



3.2.3.

piestatnes. No Milgravja ietekas lidz Zurku salai Daugavas krastam ir betona
stiprindjumi un dazviet akmenu bérumi. Zurku salas krasti ir zemi, apaugusi ar
zalaugiem un nostiprinati ar krastu stiprinagjumiem, betona kluiem un
laukakmeniem; izskaloSanas pazimju nav. Talak seko Vecmilgravja ostas
rajons. Talak Milgravja kanala dienvidu krastu veido Kundzipsalas ziemelu
dalas krasta nostiprindjumi. Kundzinsalas austrumu dala jau atrodas konteineru
terminalis, bet salas ziemelu dalu paredz€ts sagatavot un attistit ostas kravu
terminalu attistibai. Kundzinsalas ziemelu dala (Kurpnieku sala) ir veikta smilts
uzskalosana un krasts nav deformg&jies. Kundzinsalas dalu, kas piegul
rekonstru€jama pieejas kanala posmam, izmanto konteineru kravam.
Kundzipsalas krasts gar Daugavu ir zems, blivi apaudzis, nostiprinats ar
laukakmeniem, tas netiek noskalots. Vietas, kur nav attistijusies vegetacija, ir
izveidojusas nelielas smilSainas pludmales; ar1 te izskaloSanas pazimes nav
noverotas.

Daugavas kreisaja krasta paredzetas darbibas vietu norobezo Rietumu mols ar
Daugavgrivas baku un meteorologisko novérojumu staciju. Daugavas krasts Iidz
Rietumu molam ir nostiprinats ar betona un granita plaksném, vietam ar
rievsienu. Starp Rietumu molu un Ziemas ostu atrodas vietgjas nozimes kultiiras
pieminekla “Kométforta dambis” teritorija, aiz kuras atrodas “Daugavas grivas
krastu fortifikacijas biivju kompleksa” dala. “Kométforta dambja” teritorija
ietilpst vesturiski krastu nostiprinajumi. Otrpus Rietumu molam ir atklata Rigas
juras Iica akvatorija ar pludmales krasta joslu, kuras aptuveni 1100 m atrodas
Rigas Brivostas teritorija. Aiz tas sakas dabas parka “Piejura” dabas lieguma
“Daugavgriva” teritorija. Vistuvak Rietumu molam pie Daugavas atrodas
Ziemas osta. leeju Ziemas osta dal&ji aizsedz mols, kuru veido betona kolonnas.
Mols ir laba tehniska stavokli. Ziemas ostas piestatnés parkrauj kokmaterialus,
generalkravas un beramkravas. Daugavgrivas ostas dala ir izbuvéti dzelzcela
sliezu celi. Starp Ziemas ostu, Bullupi un Flotes ielu atrodas valsts nozimes
aizsargajams kulttras piemineklis — Daugavgrivas cietoksnis. Zinojuma
noradits, ka pédejos gados cietoksnis ir pieejams publikai un tas netiek
funkcionali izmantots. Blakus Daugavgrivas cietoksnim Bullupes krasta atrodas
Juras spéku kugu piestatnes. Daugavas krasts uz dienvidiem no Ziemas ostas ir
apaudzis ar niedrém un nostiprinats ar laukakmeniem, ka ar7 ir saglabajusas
stipri bojatas gara mola betona konstrukcijas, kas tome@r mazina vilpoSanas
ietekmi un krasta izskaloSanu. Starp Bullupes un Locu kanala ietekam Daugava
paredzetas darbibas vieta aptuveni 1,7 km robeZojas ar dabas parka “Piejura”
teritoriju “Milestibas sala”. Milestibas salas krasts gar Bullupi un Locu kanalu
un dalgji ar1 gar Daugavu ir apaudzis ar blivu niedraju, ka ar1 Milestibas salas
krasts ir nostiprinats ar laukakmeniem. Gar Daugavu aptuveni 100 lidz 150 m
gara posma, kur laukakmenu kravums nav saglabajies, ir izveidojusies Saura
smil$aina pludmale ar dazus metrus augstu stavu krastu. Sai krasta posma
noveérojama v&ja un vilpu erozija. Uz dienvidiem no Locu kanala, pie Hapaka
gravja ietekas Daugava, izvietotas Bolderajas jahtu kluba piestatnes, objekti
tidenssporta nodrosinasanai un citi infrastruktiiras objekti. Starp Hapaka gravi
un Daugavu atrodas Krievu sala. Krievu salas dienvidu dala jau tiek izmantota
terminaliem un piestatném, bet ziemelu dala ir paredz€ti inZeniertehniskie
sagatavoSanas darbi ostas terminalu vajadzibam. Salas ziemelu gala ir veikta
smilts uzskaloSana, paplasinot sauszemes teritoriju. Ta ka Sai posma krasti nav
nostabiliz€jusies, tad notiek periodiska erozija un krasta Iinijas un profila
veidoSanas. Krievu salas krasts iepreti Lejas Podragam ir 1€zens, ar Sauru
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smilSainu pludmali, apaudzis ar niedrém un stiprinats ar laukakmeniem; erozijas
pazimes nav noverojamas. Krievu salas krasts iepreti Kurpnieku salai ir
nostiprinats ar akmenu kravumiem un betona atbalstsienu. Krémeru ostas
rajona ir kokmaterialu un generalkravu piestatnes. Kopuma teritorija no Krievu
salas lidz Voleriem ir Gidenu platibas (Hapaka un Bekera gravji, nelieli Ii¢i),
ostas infrastruktiiras un mazdarzinu teritorijas un dzivojamo maju apbiive.
Daugavas krasts pie Voleriem ir stiprinats ar laukakmeniem un biivgruziem,
neraugoties uz to, ka krasta stiprinajumi ir stipri bojati, krasta erozija bitiski
neapdraud ne infrastruktiiru, ne apbiivi. Daugavas grivu un juras Iic¢a teritoriju
abpus  moliem  skar  starptautiskas  lidostas  “Riga”  lidmasinu
nolaiSanas/pacelSanas sektors, tacu paredzeéta darbiba ta funkcion€Sanu
neietekme.

Paredzetas darbibas vietas tuvuma Daugavas labaja krasta atrodas Latvijas
“NATURA 2000” Eiropas nozimes ipaSi aizsargajama dabas teritorija dabas
parka “Piejura” (C LV0301700) ietilpstosa Mangalu pussala un Latvijas
“NATURA 2000” Eiropas nozimes 1pasi aizsargajama dabas teritorija - dabas
liegums “Vecdaugava” (B LVO0518300); Daugavas kreisaja krasta - 1pasi
aizsargajamas dabas teritorijas dabas parka “Piejura” dabas lieguma zonas
“Daugavgriva” un “Milestibas sala”, ka ar1 dabas liegums “Krémeri”.
“Krémeri” un “Milestibas sala” atrodas Rigas Brivostas teritorija. Savukart
“Daugavgriva” un Mangalu pussala, ka ar1 “Vecdaugava” robezojas ar Rigas
Brivostas teritoriju.

Rigas juras lici tuvakas ipaSi aizsargdjamas dabas teritorijas ir “Selga uz
rietumiem no Tujas” (aptuveni 8 km uz austrumiem no Rigas Brivostas
teritorijas austrumu robezas) un “Rigas lica rietumu piekraste” (aptuveni 25 km
uz rietumiem no Rigas Brivostas teritorijas rietumu robezas).

Paredzetas darbibas vietas tuvuma ir valsts nozimes kultiras piemineklis
“Daugavas grivas krastu fortifikacijas buvju komplekss”, kas aizpem
ievérojamu platibu Mangalsala starp Daugavu, juru un Mangalsalas ielu (labaja
krasta) un Daugavgriva, blakus Kométforta dambim (kreisaja krastd). Tam
noteikta aizsardzibas zona 50 m. Viet€jas nozimes kultiras piemineklis
“Komeétforta dambis™ atrodas Daugavgriva pie ietekas jura starp Daugavu un
Ziemas ostu; tam noteikta aizsardzibas zona 50 m. Valsts nozimes
aizsargajamajam kultiiras piemineklim — Daugavgrivas cietoksnim aizsardzibas
zona noteikta pa ta robezam.

Rekonstrugjamo kanala posmu Skérso 110 kV elektroparvades linija un kabelu
Iinija un SIA “Rigas tidens” komunikaciju tunelis, kuru parbiivei un aizsardzibai
jaizstrada darbu veikSanas projekts, kas jasaskano ar komunikaciju ipasnieku.
Planota Rigas Ziemelu transporta koridora trase rekonstrugjamo kugu kanala
posmu neskerso.

Iznpemtas grunts izvietoSanai tiek planoti vairaki iesp&jamie risinajumi, tai skaita
izgasana eso$aja un jaunaja juras izgaztuve uz ziemeliem no kugu kanala, ka ar1
jaunaja pagaidu atbértng, kas tiek planota Rigas Brivostas teritorija jiiras pusg,
blakus Rietumu molam, arpus Rigas pilsétas administrativas teritorijas.

Planota pagaidu grunts atbertne robeZojas ar Bullu salu aptuveni 820 m gara
josla un l.varianta iesniedzas jira aptuveni 730 m, bet 2.variantd - aptuveni
1035 m. Jiiras Iica dzilums $ai vieta ir no 0 m lidz 4,5 m.

3.3. Rekonstruéjama pieejas kanala kugu ienakSanai Rigas osta raksturojums:
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Daugavas kugu cela galvena kugosanas kanala garums no pienemsanas bojas
“B” Iidz Vansu tiltam ir 12 juras judzes (aptuveni 22,2 km) un platums 100 m.
Kugosanas kanala gultnes reljefs ir loti nelidzens, ta absoliitas atzimes svarstas
no -6,1 mv.j.l. idz -18,3 m v.j.1.

3.3.3. Osta kugojama ir arT Milgravja caurteka un Sarkandaugavas atteka. Kugu iegrime
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ir atSkiriga dazados ostas rajonos: -12,5 m no piegpemsanas bojas “B” Iidz
Rintizu baseinam (piestatnei Z0O-12), -11,7 m no Rintizu baseina lidz Pilu
muizai, -8,0 m no P1lu muizas lidz Pasazieru terminalim un -9,05 m Milgravja
caurteka un Sarkandaugavas kanala.

Rekonstrugjama kanala posma garums no pienemSanas bojas “B” lidz
Kundzinsalas vidusdalai ir aptuveni 13 km.

Kugosanas kanala trases novietojuma 1.varianta: kugoSanas kanala gultnes
platums ar€ja (juras) akvatorija (PK 00+00 - 50+34) paredzets 190 m ar gultnes
atzimi -17,80 m BS. Kanala gultnes platums ieksgja (Daugavas) akvatorija (PK
50+62 - 97+66) paredzéts 180 m ar gultnes atzimi -17,00 m BS.
Rekonstrugjama posma beigu dala (PK 97+76 — 123+17) kanala gultnes platums
paredzets 180 m ar gultnes atzimi -15,00 m BS. Kugosanas kanala nogazu
slipums m=5 (1:5). Paredzetas darbibas posma pie pieejam perspektivajam vai
padzilinamajam piestatném paredzetas Cetras kugu apgrieSanas vietas (aptuveni
PK 48+50, PK 80+50, PK 95+50, PK 120+50). Pieeja Ziemas ostas
perspektivajam piestatném (PK 46+00 Iidz PK 56+00) un Krievu salas
ziemeldalas perspektivajam piestatném (PK 79+00 lidz PK 95+00) projektéta ar
gultnes atzimi -17,00 m BS, pieeja Kundzinsalas ziemeldalas perspektivajam
piestatném (aptuveni PK 98+00 lidz PK 116+00) projekt&ta ar gultnes atzimi -
14,50 m BS un gultnes atzimi -15,00 m BS (aptuveni PK 118+00 Iidz PK
123+00) un pieeja Sarkandaugavas attekai (aptuveni PK 95+00 lidz PK 97+00)
ar gultnes atzimi -10,00 m BS.

Kugosanas kanala trases novietojuma 2.varianta: kanala geometriskie parametri
identiski 1.variantam— atskiriga tikai trases piketaza, proti, kugoSanas kanala
gultnes platums argja (juras) akvatorija (PK 00+00 - 50+34) paredzéts 190 m ar
gultnes atzimi -17,80 m BS. Kanala gultnes platums ieksgja (Daugavas)
akvatorija (PK 50+62 Iidz PK 97+25) paredzéts 180 m ar gultnes atzimi -17,00
m BS. Rekonstrugéjama posma beigu dala (PK 97+35 lidz PK 122+54) kanala

gultnes platums paredzéts 180 m ar gultnes atzimi -15,00 m BS. Kugosanas

kanala nogazu slipums m=5 (1:5). Analogi l.variantam un ar tadiem pasiem

parametriem paredz€tas Cetras kugu apgrieSanas vietas, pieeja Ziemas ostas,

Krievu salas un Kundzinsalas perspektivajam piestatném un pieeja

Sarkandaugavas attekai. Kopuma 2.varianta kugoSanas kanals biitu par 63 m

1saks.

Pieejas kanala rekonstrukcijas darbus planots veikt 2 etapos:

e l.etaps — posma no pienemSanas bojas lidz Kundzinsalas vidusdalai
(piestatne KS-34) kanala padzilinasana lidz -15,0 m, darbus veicot no 2012.
lidz 2014.gadam,;

e 2.etaps - ja bus pietickams pieprasijums, tad posma no pienemsSanas bojas
lidz Riniiziem (piestatne MKR-1) kanala padzilinaSana Iidz -17,0 m, darbus
veicot no 2014. lidz 2018.gadam.



3.3.8. Zinojuma noradits, ka ST projekta ietvaros nav paredzets veikt jelkadus ostas
hidrobiivju uzlabojumus.

3.4. Padzilinasanas darbu raksturojums un izsmelta materiala novietoSana:

3.4.1. AtbilstoSi zinojuma noraditajam padzilinaSanas darbi ietver zemes darbus
(grunts uzirdinaSana un aizvakSana no kugosSanas kanala gultnes),
transportéSanu (izsmeltds grunts transportéSana no padzilinasanas darbu
apgabala Iidz novietnei) un noglabasanu (jiiras izgaztuve, atbértne).

34.2. Kopuma gultnes padzilinasana dazadas Daugavas vietds biis robezas no
aptuveni 1,5 m Iidz 10 m. Mazakais padzilinajums bis vietas, kur
rekonstrug€jama kanala vadlinija sakrit ar pasreiz€jo kugosanas kanala vadlmiju,
bet lielakais padzilinajums vietas, kur rekonstru€jama kanala vadlinija tiks
atvirzita pa Iidz §im neskarto Daugavas gultnes dalu, t.i., tuvak upes krastiem.

3.4.3. Daugavas gultnes Skérsgriezuma laukums rekonstrukcijas rezultata palielinasies
par 5 lidz 37% (vid&ji aptuveni 20%). Kugu apgrieSanas vietas upes
Skeérsgriezuma laukums varétu palielinaties par vairak ka 37%.

3.4.4. Darbus planots veikt ar vienu zemessiic€ju un izsmelta materiala transportesanai
izmantot divas barzas ar ietilpibu 4000 m’, darbus veicot posma no pienemsanas
bojas lidz Riniiziem, un izsmelta materiala transportéSanu veikt ar zemessiicgju,
darbus veicot posma no Riniiziem lidz Kundzinsalai.

3.4.5. Rekonstrugjot kugosanas kanalu, iznemamas grunts apjoms biis aptuveni 14
miljoni kubikmetru.

3.4.6. Iznemto grunti atbilsto$i zinojuma noraditajam planots novietot:

3.4.6.1. Esogaja jiiras izgaztuve, kuras platiba ir 2,7 km’, paredzéts noglabat 8 milj.m".

3.4.6.2. Jaunizveidotaja juras izgaztuvé aiz 20 m izobatas aptuveni 20 m dziluma,
kuras platiba ir 2,7 km®, paredzéts noglabat lidz 4 milj.m’.

3.4.6.3. Pagaidu grunts atbeértne, kuru paredzets izveidot Rigas Brivostas teritorija juras
pusé pie Rietumu mola, arpus Rigas pils€tas administrativas teritorijas,
planots noglabat lidz 3 milj.m’ iznpemamas grunts, kuras inZeniergeologiskie
raditaji atbildis tam, lai to var€tu izmantot biivnieciba:

3.4.6.3.1. Pagaidu grunts atbértnes konceptualais risinajums paredz pagaidu grunts

atbertnes divus variantus ar atskirigu konfiguraciju:

a) l.variants — pagaidu atbertnes norobezota platiba aptuveni 50 ha. Taja iesp&jams
izvietot no 3,67 milj.m’ lidz 4,69 milj.m’ grunts ar iesp&jamo atb&rtnes
augstumu +3 m lidz +5m virs jiiras limena;

b) 2.variants - pagaidu atbértnes norobezota platiba aptuveni 73 ha. Taja iesp&jams
izvietot no 5,29 milj.m’ lidz 6,76 milj.m’ grunts ar iesp&jamo atb&rtnes
augstumu +3 m lidz +5m virs jiiras limena.

Zinojuma autori norada, ka Iidz 3 milj.m’ grunts iesp&jams izvietot arT zem jiiras limena

ar atbertnes virsmas atzimi -0,5 m.

3.4.6.3.2. Pagaidu grunts atbértni pa perimetru paredz€ts norobezot ar dambi. Lai
pagaidu grunts atbértne neraditu papildus slodzi uz Rietumu mola
konstrukcijam, ari gar Rietumu molu paredzets izbuvet pagaidu
norobezojoso dambi.



3.4.6.3.3. Pagaidu grunts atbértnes norobezojoso dambi paredzéts veidot, izvietojot ta
pamatng, noteikta attaluma, vienu aiz otras ar smilti pilditas, liela diametra
geotekstila caurules un telpu starp tam arT aizpildit ar smilti. Pagaidu dambja
augsdalu (virs Gidens limena) paredzéts veidot no geotekstila un smilts. Lai
formétu nogazi un pasargatu geotekstila caurules no ledus ietekmes,
geotekstila caurules paredz&ts apbeért noteikta slani ar dolomita 0-120 mm
frakciju un nosegt ar noteikta biezuma geotekstila iepildita betona slani.

3.4.6.3.4. Pagaidu grunts atbertnes norobezojoSo dambi paredzéts veidot ta, lai
nepiecieSamibas gadijuma ta atseviski divi posmi (aptuveni 50 m gari) biitu
viegli demont&jami, vienlaikus nesagraujot pamatkonstrukciju. Demont&jot
Sos posmus, grunts parvietoSana no pagaidu atbeértnes var tikt veikta,
izmantojot peldoSus lidzek]us.

3.4.6.3.4. Grunti uz pagaidu atbertni paredzets transportét pa cauru]vadiem.

3.4.6.3.5. Pagaidu atbertnes kalpoSanas laiks paredzets ne ilgak ka 10 gadus, vienlaikus
zinojuma autori iesp&jamas ietekmes samazinasanas pasakumos rekomende
pagaidu atbértnes darbibas laika samazinaSanu.

3.4.6.3.6. Saskana ar SIA “Estonian, Latvian & Lithuanian Environment” 2011.gada
22.marta iesniegto informaciju par grozijumiem Nosléguma Zinojuma
aktualaja versija p€c pagaidu atbertnes pastavéSanas termiga beigam
atbértnes apvalpojuma dambjus demont&s.

3.5. Daugavas upes hidrodinamisko procesu raksturojums:

3.5.1. Zinojuma noradits, ka ietekmes uz vidi noveértéjuma ietvaros ir veikta Daugavas
lejteces hidrodinamiska modelesana pasreizgjai Daugavas gultnes konfiguracijai
un abam kugosanas kanala rekonstrukcijas alternativam.

3.5.2. Zinojuma noradits, ka hidrodinamiska modeleésana veikta tris aprékinu

scenarijiem:

a) kritiskam v€ju uzplidu (rudens — ziemas vétru perioda) scenarijam, kas
atbilst v&ju uzpludu atkartojamibai Rigas juras lica dienviddala 1 reizi 100
gados (maksimalais fidens Itimenis 2,18 m BS);

b) kritiskam Daugavas (pavasara palu) caurplidumam, kas atbilst
atkartojamibai 1 reizi 100 gados (maksimalais caurplidums 7805 m’/s);

c) raksturiga (ikdienas) situacija, kas ietver tipisko Rigas HES darbibas
rezimu darba dienas.

3.5.3. Zinojuma noradits, ka ietekmes raksturoSanai uz upes straumém tika izmantoti
iepriekS minétas hidrodinamiskas model€Sanas rezultati.

3.5.4. Zipojuma noradits, ka kritiska v&ju uzplidu scenarija tiek prognozéts, ka
sagaidami lielaki uzplidu un atplidu caurplidumu maksimumi, jo
rekonstrukcijas rezultata samazinasies hidrauliska pretestiba Daugavas lejtece,
un gan uzpludu, gan atplidu fazes caurplidumu laika grafiki nedaudz apsteigs
pasreiz€jas situacijas laika grafikus. Caurplidumu vertibas atSkiribas abiem
kugosanas kanala variantiem ir nebitiskas. Straumes atrumi rekonstru€jamaja
posma samazinasies, bet nerekonstruétaja sagaidams neliels pieaugums.
Savukart fidens Itmena sadalijums un maina laika maz mainas, salidzinot ar
esoSo situaciju. Rekonstrugjamaja posma uzplidu fazé tdens Iimenis ir
nebitiski augstaks (1 [idz 2 cm), ka ar1 nedaudz straujak atpliist uz jiiru atpliidu
faze. Atplidu faze pie ieslégtas Rigas HES tidens Iimenis sagaidams par 8 lidz



3.5.5.

3.5.6.

10 ¢cm zemaks, neka patlaban. Udens ITmena at3kiriba abiem kugoSanas kanala
variantiem neparsniedz 1 cm. Rekonstrukcijas rezultata nav sagaidama biitiska
ietekme arT uz maksimala tidens Iimena vértibam un atskiriba abiem kugoSanas
kanala variantiem ir mazaka par 0,4 cm.

Zinojuma noradits, ka kritisku palu scenarija tiek prognozéts, ka sagaidama
straumes atruma samazinaSanas, jo rekonstrugjamaja posma samazinasies
gultnes hidrauliska pretestiba un palielinasies Daugavas Skérsgriezums.
Straumes atrumu sadalfjuma at$kiriba abiem kugosSanas kanala variantiem ir
nebitiska. Kritisku palu scenarija sagaidama idens Iimepa neliela
samazinasanas.

Zinojuma noradits, ka raksturigas situacijas scenarija tiek prognozéts, ka
padzilinamaja posma péc rekonstrukcijas caurpliduma maksimums péc Rigas
HES ieslégSanas iestasies nedaudz atrak un vertibas biis nedaudz augstakas.
Turpreti caurplidumu laika grafiki pie Vansu tilta (nepadzilinatais posms) pirms
un péc planota kugu kanala posma padzilinasanas praktiski sakrit. Raksturigas
situacijas scenarija sagaidams, ka maksimalie tidens limeni bus par 3 Iidz 4 cm
zemaki.

3.5.7. Zinojuma noradits, ka 81 ietekmes uz vidi novert§juma ietvaros ir veikta

Daugavas lejteces vilnpoSanas modela izstrade gan paSreiz€jam Daugavas
gultnes un piestatnu izvietojuma stavoklim, gan rekonstrugtajam stavoklim.
Kugu kanala rekonstrukcijas varianti atskiras ar piestatnu Iinijas konfiguraciju
Krievu sala, apgrieSanas vietu un kanala konfiguraciju posma no Krievu salas
lidz Kundzinsalai. Ta ka pec rekonstrukcijas palielinasies kugu kanala dzilums
un jo 1pasi platums, tad tiek prognozeéts, ka vilni iesniegsies dzilak Rigas
Brivostas teritorija, ieprett Vecdaugavas attekai var parsniegt 0,5 m (patlaban
praktiski neparsniedz 0,5 m) un, atstarojoties pret Zurku salu, izplatities auggup
pa Daugavu. Zinojuma noradits, ka (neatkarigi no varianta) nozimigakais vilpu
augstums var parsniegt 0,5 m vismaz par 0,1 m Audupes piestatnés (AU — 1,
AU - 2), Rigas universala terminala piestatnés (ZO -1, 2, 3,4, 5,6, 7, 8, 9, 10,
11, 17, 18), terminala “Vecmilgravis” piestatnés (MKR — 1, 2, 3, 4, 5) un
Krievu salas piestatnés (KRS — 1, KRS — 2). Ari perspektivas Krievu salas
piestatnes Daugavas pusé un Nacionala konteineru terminala perspektivas
piestatnes Kundzinsalas ziemelu dala atradisies zona, kur nozimigakais vilnpu
augstums paredzams lielaks par 0,5 m pie v&ja atruma 20 m/s. Rekonstrukcijas
l.varianta vilpu augstuma pieaugums vairak par 20 cm sagaidams Rigas
universala terminala piestatn€s un terminala “Vecmilgravis” piestatnés MKR —
2, 3, 4 un jaunizveidojamam piestatném Kundzinsala. Ar 2.varianta sagaidams
vilpoSanas piecaugums pie piestatném kopuma. Salidzinot aprékinatas vilnu
augstuma vértibas ar attiecigo piestatnu pasu datiem, zinojuma autori norada,
ka péc rekonstrukcijas maksimalais vilnpu augstums neparsniegs pielaujamas
vertibas neviena no variantiem.

Izveérteta dokumentacija:

e Valsts vides dienesta 2008.gada 28.maija ietekmes uz vidi novértgjuma sakotngja
izvert€juma rezultats un tam pievienotie materiali — 5 lapas.

e Vides parraudzibas valsts biroja 2008.gada 30.maija lémums Nr. 252 par ietekmes
uz vidi novert&juma procediras piemeérosanu paredzetajai darbibai — 4 lapas.

e Rigas Brivostas parvaldes 2009.gada 26.februara véstule Nr.1-15/374 -
pieprasijums ietekmes uz vidi programmas izstradei — 1 lapa.



Koalicijas dabas un kultiras mantojuma aizsardzibai 2009.gada 18.marta véstule
Nr.180309/1 saistiba ar paredz€to darbibu - 2 lapas.

Vides parraudzibas valsts biroja Rigas Brivostas parvaldei adreséta 2009.gada
19.marta vestule Nr.3-01/476 saistiba ar paredz&to darbibu - 1 lapa.

Rigas Brivostas parvaldes 2009.gada 7.aprili ar pavadvéstuli Nr.1-15/722 Vides
parraudzibas valsts biroja iesniegtie pieejas kanala kugu ienakSanai Rigas osta
rekonstrukcijas ietekmes uz vidi novertéjuma sakotn&jas sabiedriskas apsprieSanas
rezultati - 21 lapa.

2009.gada 16.aprila Programma pieejas kanala kugu ienakSanai Rigas osta
rekonstrukcijas ietekmes uz vidi novertéjumam - 6 lapas.

Pieejas kanala kugu ienakSanai Rigas osta rekonstrukcijas ietekmes uz vidi
novertéjuma darba zinojums, 1 s€jums ar pielikumiem, 132 lapas.

Pieejas kanala kugu ienakSanai Rigas osta rekonstrukcijas ietekmes uz vidi
novertéjuma darba zinojuma kopsavilkums, 1 s€jums, 8§ lapas.

Rigas Brivostas parvaldes 2010.gada 2.septembrT ar pavadvéstuli Nr.1-15/1476
iesniegtais pieejas kanala kugu ienakSanai Rigas osta rekonstrukcijas ietekmes uz
vidi novertéjuma darba zinojuma sabiedriskas apsprieSanas protokols ar tam
pievienotajiem materialiem - 11 lapas.

Latvijas Hidroekologijas institita 2010.gada 30.augusta atsauksme par izvertgjamo
darba zinojumu — 2 lapas.

Koalicijas dabas un kultiiras mantojuma aizsardzibai 2010.gada 8.septembra véstule
Nr.080910/2, kuru parakstijusi 100 iedzivotaji, saistiba ar paredz&to darbibu — 6
lapas.

Koalicijas dabas un kultiiras mantojuma aizsardzibai 2010.gada 8.septembra véstule
Nr.080910/1 saistiba ar izvertejamo darba zinojumu — 4 lapas.

Biedribas “Vides aizsardzibas klubs” 2010.gada 8.septembra vé&stule Nr.2.5.- 44
saistiba ar paredzeto darbibu — 1 lapa.

Vecmilgravja attistibas biedribas 2010.gada 8.septembra vestule saistiba ar
paredzéto darbibu — 2 lapas.

Dabas aizsardzibas parvaldes 2010.gada 17.septembra véstule Nr.D3.20/10 saistiba
ar izveérte€jamo darba zinojumu — 2 lapas.

Rigas domes Pilsétas attistibas departamenta 2010.gada 21.septembra véstule
Nr.DA-10-1340-nd saistiba ar izvértéjamo darba zinojumu — 3 lapas.

Valsts vides dienesta 2010.gada 24.septembra véstule Nr.2-04/1379 saistiba ar
izvértejamo darba zigojumu — 1 lapa.

Rigas domes Majoklu un vides departamenta Vides parvaldes 2010.gada
29.septembra véstule Nr.DMV-10-3628-nd saistiba ar izvért€jamo darba zigojumu
— 2 lapas.

Rigas Brivostas parvaldes 2010.gada 22.septembr1 ar pavadvestuli Nr.1-15/1553
iesniegtie pieejas kanala kugu ienaksanai Rigas osta rekonstrukcijas ietekmes uz
vidi novertéjuma darba zinojuma sabiedriskas apsprieSanas materiali - 8 lapas.
Ekspertu atzinumi par izveérté€jamo darba zinojumu —16 lapas.

Vides parraudzibas valsts biroja 2010.gada 19.oktobra Atzinums par pieejas kanala
kugu ienaksanai Rigas osta rekonstrukcijas ietekmes uz vidi novért€juma darba
zinojumu - 19 lapas.

Pieejas kanala kugu ienakSanai Rigas osta rekonstrukcijas ietekmes uz vidi
novertéjuma nosléguma zinojums, 1 s€jums, 136 lapas.

Pieejas kanala kugu ienakSanai Rigas osta rekonstrukcijas ietekmes uz vidi
novertéjuma nosléguma zinojuma pielikumi, 1 s€jums, 103 lapas.



Latvijas Hidroekologijas institita 2011.gada 14.janvara veéstule Nr.3 saistiba ar
izvért€jamo nosléguma zinojumu — 1 lapa.

Rigas domes Majoklu un vides departamenta Vides parvaldes 2011.gada 12.janvara
veéstule Nr.DMV-11-97-nd saistiba ar izvertéjamo nosléguma zigojumu — 2 lapas.
Biedribas “Vides aizsardzibas klubs” 2011.gada 14.janvara véstule Nr.2.5-3
saistiba ar paredzeto darbibu — 1 lapa.

Koalicijas dabas un kultiiras mantojuma aizsardzibai 2011.gada 14.janvara véstule
Nr.140111/1 saistiba ar paredzeto darbibu - 9 lapas.

Koalicijas dabas un kultiiras mantojuma aizsardzibai 2011.gada 14.janvara véstule
Nr.140111/2 ar pievienotiem 262 iedzivotaju parakstiem pret pagaidu krautnes
izveidoSanu pie Rietumu mola - 20 lapas.

Valsts vides dienesta Lielrigas regionalas vides parvaldes 2011.gada 17.janvara
vestule Nr.5-4/120 saistiba ar izvert€jamo nosléguma zinojumu — 1 lapa.

Dabas aizsardzibas parvaldes 2011.gada 20.janvara véstule Nr.D3.20/1 saistiba ar
izvért€jamo nosléguma zinojumu — 1 lapa.

Rigas domes Pilsétas attistibas departamenta 2011.gada 25.janvara véstule Nr.DA-
11-116-nd saistiba ar izvert€jamo nosléguma zinojumu — 3 lapas.

Vides parraudzibas valsts biroja 2011.gada 7.februara Rigas Brivostas parvaldei
adreséta vestule Nr.3-01/170 saistiba ar nosléguma zinojumu - 3 lapas.

Rigas Brivostas parvaldes 2011.gada 18.marta iesniegta precizéta informacija
Nosléguma Zigojumam — 10 lapas.

SIA “Estonian, Latvian & Lithuanian Environment” 2011.gada 22.marta iesniegtais
parskats par sabiedribas un institliciju komentariem un sagatavota informacija par
grozijumiem Nosléguma Zinojuma aktualaja versija - 34 lapas.

. Informacija par paredzétas darbibas noveértéSanas procesa apkopotajiem
ieintereséto pusu viedokliem un argumentiem (tai skaita par sabiedriskas
apsprieSanas rezultatiem):

5.1. Sakotnéja sabiedribas informeSana, sakotnéja sabiedriskas apsprieSanas
sapulce, ieintereséto pusu viedoklis un argumenti:

5.1.1. Uzsakot ietekmes uz vidi novérte§jumu, informativie materiali par planoto

pieejas kanala kugu ienaksanai Rigas osta rekonstrukciju bija pieejami: Rigas

Brivostas  parvalde, O.Kalpaka bulvari 12, Rigad, un majaslapa

www.freeportofriga.lv/lat/projekts-tent.asp; Valsts vides dienesta Lielrigas

regionalaja vides parvald€, Ripniecibas iela 23, Riga un Vides parraudzibas
valsts biroja, Rupniecibas iela 23, Riga.

5.1.2. Pazigojumu par ietekmes uz vidi noveértéjuma procediiras uzsaksanu Ierosinatajs
publicgja laikrakstu “Latvijas Vestnesis” un “5 minites” 2009.gada 27.februara
numuros. P&c pazinojuma publicéSanas par paredzeto darbibu Biroja sanemts:

Koalicijas dabas un kultiiras mantojuma aizsardzibai (turpmak — Koalicija) 2009.gada

18.marta pieprasijums organizét paredzetas darbibas ietekmes uz vidi novértgjuma

sakotngjo sabiedrisko apsprieSanu, ka ari sniegti priekSlikumi ietekmes uz vidi

novertéjumam:

1) sniegt informaciju par grunts pagaidu krautpu planotajam vietam, jo, ka noradits

Koalicijas véstule, lidzsSingjas grunts pagaidu krautpu vietas Rigas Brivostas

teritorija esot iznicinajusas lielo kiru ligzdoSanas vietas Krievu sala, ka ar1 vairs
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neesot iesp€jams konstatet, vai pagaidu krautnes nav izveidotas uz 19.gs. krasta
nocietinajumiem;

2) izstradat nosacijumus paredze&tas darbibas veikSanai putnu ligzdoSanas perioda, jo
Milestibas sala ir noteikta ka lielo kiru un citu tdensputnu potenciala ligzdoSanas
vieta;

3) sniegt informaciju, kuru dambju un piestatnu rekonstrukcija tiek planota, nemot
vera, ka atseviskiem dambjiem ir pieskirts aizsardzibas statuss un teritorijas
paredzétas rekreacijai. Koalicijas véstuleé noradits, ka grunts pagaidu krautnes
javeido teritorijas planojuma noraditajas vietas.

5.1.3. Birojs 2009.gada 19.marta informéja lerosinataju par nepiecieSamibu nodroS§inat

5.1.6.

paredzetas darbibas ietekmes uz vidi noveért§juma sakotn€jo sabiedrisko
apsprieSanu, veicot sabiedribas informéSanu normativajos aktos noteiktaja
kartiba.

Pazinojumu par ietekmes uz vidi novértg§juma sakotngjas sabiedriskas
apsprieSanas sanaksmi lerosinatajs public€ja laikrakstu “Neatkariga Rita avize”
un  “5  minttes” 2009.gada  26.marta numuros un  majaslapa
www.freeportofriga.lv/lat/projekts-tent.asp.

Paredzetas darbibas ietekmes uz vidi novért€§juma sakotngja sabiedriska
apsprieSana klatiene notika 2009.gada  3.aprili Rigas Brivostas parvaldg,
O.Kalpaka bulvart 12, Riga, un taja piedalijas 17 interesenti. Rigas Brivostas
parvaldes parstavji klatesoSajiem sniedza informaciju par planoto darbibu un
pamatoja tas nepiecieSamibu. Rigas domes parstavji izteica atbalstu projektam,
vienlaikus jautajot, vai, padzilinot gultni, ienaks lielakas kravnesibas kugi, un
uzsvera, ka japarskata izstradatais droSibas plans attieciba uz avariju risku.
Koalicijas dabas un kultiras mantojuma aizsardzibai parstave pauda viedokli,
ka no Sobrid pieejamajiem dokumentiem nav saprotams, kuru dambju un
piestatnu rekonstrukcija tiek planota, noradot, ka dambji, kas vecaki par 50
gadiem ir v@sturiski pieminekli, ka arl noradijja, ka jau tagad notiek
padzilinasanas darbi un bazas rada darbi, kas var tikt veikti netalu no Milestibas
salas; interes€jas, vai projekts skars teritoriju pie Hapaka gravja, kur tiks
novietota izpemta grunts, vai planota darbiba netrauces Bolderajas jahtkluba
darbibu, vai netrauces kugiem apgriezties. Koalicijas dabas un kultiiras
mantojuma aizsardzibai parstave Velgjas, lai protokola tiktu fikséts vinas
viedoklis par Krievu salu, ka ostas [idz§ingja darbiba taja ir veért€jama tikai
negativi. Biedribas “Kundzipsala” parstave interesgjas, ka var€tu mainities
zemes virsmas augstums Kundzigsala, vai tiks aizbérts kanals pie
Kurpnieksalas, vai tiek planots Daugavas Skérsojums no Bolderajas uz
Kundzigsalu. Rigas Brivostas parvaldes parstavji iesp&ju robezas sniedza
atbildes uz jautajumiem.

Pamatojoties uz lerosinataja pieteikumu un sakotngjas sabiedriskas apsprieSanas
rezultatiem, Birojs sagatavoja un 2009.gada 16.aprili izsniedza Programmu
pieejas kanala kugu ienaksanai Rigas osta rekonstrukcijas ietekmes uz vidi
novert&jumam.

5.2. Sabiedribas informeéSana, sabiedriskas apsprieSanas sapulce, ieintereséto

pusu viedoklis Darba zinojuma izstrades stadija:
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5.2.1.

5.2.2.

5.2.3.

524.

Darba zinojumu sagatavoja Izstradatajs - SIA “Estonian, Latvian & Lithuanian
Environment” un 2010.gada 16.augusta lerosinatajs iesniedza to izveértéSanai
Vides parraudzibas valsts biroja.

Darba zinojums sabiedribai bija pieejams: Rigas Ziemelu izpilddirekcija,
Rilpniecibas iela 21, Riga; Rigas Brivostas parvaldes administracija, O.Kalpaka
bulvari 12, Riga; Valsts vides dienesta Lielrigas regionalaja vides parvaldg,
Riipniecibas iela 23, Riga; Vides parraudzibas valsts biroja, Riipniecibas iela 23,
Riga, ka ar1 Rigas Brivostas majaslapa www.rigasbrivosta.lv sadala “par ostu”.
Darba zinojuma sabiedriskaja apspriesana klatiené, kas notika 2010.gada
30.augusta Rigas Brivostas parvaldes konferencu zalgé, O.Kalpaka bulvart 12,
Riga, atbilstosi sanaksmes protokolam piedalijas 24 interesenti. Informacija par
sanaksmi tika publicéta laikrakstu “Latvijas Ve@stnesis” un “Neatkariga Rita
Avize” 2010.gada 20.augusta numuros. Sanaksmes laika Ierosinataja parstave
iepazistinaja klatesoSos ar lidzSingjo ietekmes uz vidi noveért€juma gaitu un
sanaksmes dienaskartibu. SIA “Kurbada Tilti Deprom Ramboll” parstavis
inform&ja klatesoSos par pieejas kanala kugu ienakSanai Rigas osta
rekonstrukcijas projekta izstradi, par veikto inzeniergeologisko izpéti,
matematisko  modelésanu, veiktajiem  hidrografiskajiem  mérjjumiem,
galvenajiem planotajiem kanala tehniskajiem parametriem un iesp&amajiem
rekonstrukcijas variantiem. Izstradataja parstave sniedza informaciju par veiktas
izpétes rezultatiem un projekta talako virzibu. Sanaksmes dalibnieki interesg€jas
par izrokamas grunts apjomu; par iesp&jamas ietekmes — uzdulkojuma - ilgumu
rakSanas un grunts noglabaSanas rezultata; kadi ir kriteriji ietekmes ilguma
(ilglaicigs, Tslaicigs) noteikSanai; vai ir kadi ierobezojumi darbu veikSanai zivju
narsta laika; wvai ir pétita iespgjama ietekme uz Jurmalas pludmales tidens
kvalitati, ko varétu radit paredzeta darbiba; vai ir vertéta iesp&jama ietekme,
nemot véra tdens Itmenu svarstibas Daugava; appliistoSo teritoriju izmainas, ar1
Krievu salas un Zurku salas un citu piestatnu konteksta; vai ir vértéta skana no
kugu signaliem, ienakot osta; vai tiks mérits troksnis, ko rada zemesracgji, ka
tas varétu ietekmét piekrastes iedzivotajus; vai ir veikta iedzivotaju aptauja
saistiba ar planoto darbibu un par aptaujas metodi; kas veica aptauju, kadi
jautajumi uzdoti; vai daba ir apsekota teritorija, kura paredzéts veidot pagaidu
atbértni; vai nemts véra, ka lielie kugi, kas ienak osta, ar dzenskriivém
nepartraukti uzdulko @ideni; vai planota pagaidu atbertne nepiecieSama jebkura
varianta; vai ir iesp&jams grunti izbert jura; kadas bus projekta izmaksas; vai
Rigas ostai obligati janem véra Sis ietekmes uz vidi novértg§jums. Sanaksmes
dalibnieki ierosinaja paredz&t pastavigu projekta arheologisko uzraudzibu un
atrast citu vietu atbértnes veidoSanai, pieméram, Voleros vai Krievu sala. SIA
“Estonian, Latvian & Lithuanian Environment” un Rigas Brivostas parvaldes
parstaves iesp&ju robezas sniedza atbildes uz jautajumiem.

Darba zinojuma izvertésanas laika Biroja sanemtas:

- Latvijas Hidroekologijas institiita 2010.gada 30.augusta atsauksme, kura noradits,

ka:

e zinojuma nav izvertéta paredz€tas darbibas ietekme uz Rigas Iica krasta erozijas
procesiem, lai gan kanala padzilinaSana var bitiski izmainit garkrasta smilSu
plismu. Depongjot iznemto grunti 20 m dziluma, ta neatgriezeniski tiek iznemta no
garkrasta pliismas bilances un pastiprina eroziju krasta posmos aiz ostas (garkrasta
plismas virziena). Atsauksmé noradits, ka nepiecieSams izvertét izpemtas grunts
deponéSanas iesp€jas sekliidens zona aiz ostas, izvertéjot ne tikai izmainas smilSu
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garkrasta plisma, bet ar1 erozijas ietekméto krasta posmu zaud&umu (metri gada)
un nakotné paredzamos ekonomiskos zaud&jumus;

zinojuma 3.6.2.nodala “Rekonstrukcijas darbu skarto akvatoriju raksturojums”
jasniedz atsauces uz informacijas avotu vai konkrétu analizu rezultatiem, ja
petijums veikts ietekmes uz vidi novert€§juma ietvaros. Zigojuma jasniedz
maksimali preciza kvantitativa informacija par esoSo vides stavokli planotajas
iznemtas grunts deponéSanas vietas un ietekmes zona ap tam, jo iznemtas grunts
depongsanas ietekme biis jitama ar1 arpus deponésanas poligona robezam;

zinojuma 4.7.sadalu japapildina ar garkrasta smilSu plismas iesp&amo izmainu
novertéjumu;

iznemtas grunts deponélanas ictekmes novértéjums japapildina, izmantojot Udens
ietvaddirektiva noraditos kvalitates elementus.

Koalicijas dabas un kultiiras mantojuma aizsardzibai 2010.gada 8.septembra v&stule,
kuru parakstijusi 100 iedzivotaji. Vestule iebilsts pret planoto grunts atbertnes
veidoSanu jura pie Daugavgrivas bakas, paraleéli Daugavgrivas molam un izteikts
viedoklis, ka planota grunts atbértne degradés Daugavgrivas bakas, mola un
Kométforta ainaviskas vertibas; tiks iznicinata nozimiga ridzinieku atpiitas vieta,
zaudétas dabigas piekrastes kapas un apdraudéts Daugavgrivas dabas liegums;
zaudéts ieverojams zivju skaits, daudzas no kuram Seit narsto; nepietickami
izvertéta iesp&jama ietekme uz applistoSajam teritorijam, izvertéjot Daugavas
gultnes mainas ietekmi uz straumi un Daugavas, Bullupes un Loc¢u kanala krastiem.
Koalicijas dabas un kultiiras mantojuma aizsardzibai 2010.gada 8.septembra v&stule,
kura pausts viedoklis saistiba ar sagatavoto darba zinojumu un sniegti priekslikumi
ta pilnveidoSanai:

Paredzeta darbiba neatbilst teritorijas planojumam, jo:

grunts krautne 50 Iidz 70 ha platiba, kas pacelas 3 Iidz 5 m virs Gidens limena, nav
klasificgjama ka grunts novietoSana tudens akvatorija. Tas paredzama 10 gadu
izmantoSana parsniedz Rigas attistibas plana (turpmak — RAP) 2006. — 2018.gadam
terminu, lidz ar to nepiecieSami teritorijas planojuma grozijumi;

grunts krautnes novietojums blakus Rietumu molam var izraisit akvatorijas un
krasta Iinijas izmainas. RAP Apbiives noteikumos noteikts, kados gadijumos drikst
izmainit krasta Iiniju, tacu “pagaidu atbértne” tiem neatbilst;

RAP teritorija pie Daugavgrivas mola ir noteikta ka “publiski pieejama krastmala
ostas teritorija”, bet, izveidojot grunts krautni, ta vairs nebiis krastmala ar RAP
noradito krasta konfiguraciju;

RAP “Tslaicigas lietoSanas blivém” izmantoSanas laiks noteikts 5 gadi un tas
janojauc péc termina beigam. Savukart grunts krautne paredzeta 10 gadiem, kas var
neatbilst §im nosacijumam;

grunts krautnes veidoSana klasificgjama ka teritorijas inzeniertehniska sagatavoSana
un, lai to veiktu, nepiecieSams mainit zong&jumu;

paredzéta darbiba neatbilst Rigas domes RAP defintajai teritorijas attistibas
politikai.

Iznemtas grunts kvalitate — grunti paredzets iznemt lidz 5 m dzilumam, bet paraugi
nemti 5 cm dziluma, Iidz ar to tie neatspogulo patieso grunts piesarpojuma limeni
grunts masa, ko paredz€ts izsmelt. Ta ka atsevisku piesarnojoso vielu koncentracija
tuvojas robezlielumiem, tad patiesais grunts piesarnojums var bit izslédzoSais
faktors grunts izvietoSanai jiiras izgaztuvé un pie Rietumu mola. Patiesais grunts
piesarnojums, iesp&jams, daudz bitiskak var ietekm@t gan tidens piesarnojumu
uzdulkojuma laika, gan peldidens kvalitati Bullup€, gan zivju resursus un
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biologisko daudzveidibu Milestibas sala, Vecdaugavas un Daugavgrivas dabas
liegumos. Jebkadi secinajumi par grunts piesarpojuma nekaitigumu izdarami tikai
p&c ekotoksikologiska novertéjuma.

» Pludu draudi, peldidens kvalitate un straumes atrums — Daugavas lejteces
hidrodinamiska modelésana veikta pasreiz&jai Daugavas gultnes konfiguracijai un
divam alternativam, pienemot, ka kritisko v&ju uzplidumu atkartojamiba ir reizi
100 gados. Reali ped€jo 5 gadu laika kritiskie uzplidumi ir bijusi vismaz divas
reizes. Netiek analizéta situacija Bolderajas appliistoSajas teritorijas, kas atrodas
iepretim Milestibas salai, pie Locu kanala, ka Bolderajas appliiSanu varétu ietekmét
padzilinasanas darbi pie Krievu salas un Krievu salas krasta Iinijas konfiguracijas
maina. Nav informacijas, ka tiks ietekméta Bullupes oficialas pludmales peldudens
kvalitate un peldiidens kvalitate Rigas lici.

» Kultiras pieminekli un ainava — zigojuma nav analiz€tas ainavas un
kultiirvésturiskas vides izmainas, izmantojot visparpienemtos kritérijus. Daugavas
gultne, iesp&jams, slépj lidz Sim neapzinatus kultiiras mantojuma priekSmetus, tapéc
japaredz projekta nozimigumam un specifikai atbilsto$i, individuali izstradati,
arheologiskas uzraudzibas principi. Priekskapu zaud&jums pagaidu grunts krautnes
vieta uzskatams ne vien par estétiskas dabas zaud&jumu, bet art saistams ar vides
izmainam Piejiiras dabas parka.

» Planotas konstrukcijas drosiba un iedzivotaju drosiba, peldoties un uzturoties grunts
krautnes tuvuma — zinojuma netiek sniegta informacija, ka bojajumi geotekstila
konstrukcijas varétu ietekmét tidens kvalitati un iedzivotaju droSibu. Tiek izteikts
viedoklis, ka 10 gadu laika Iidz $im ainaviski vertiga vieta tiks pilniba degrad@ta un
tas sakopSana un uzturéSana netiek paredzeta.

» Par paredzétas darbibas ietekmes uz vidi novertejuma sabiedrisko apsprieSanu —
sakotnéja sabiedriskaja apsprieSana netika min€ta pagaidu grunts krautnes
veidoSana, lidz ar to apSaubami ir veiktas aptaujas secinajumi, jo $ada informacija
paradijas tikai darba zigojuma. Koalicijas dabas un kultiiras mantojuma aizsardzibai
vestulé noradits, ka neviens no vinu uzrunatajiem Bolderajas iedzivotajiem par
projekta risinajumiem nav bijis informéts, tapat ka nevalstiskas organizacijas, kas
pastavigi piedalas planoSanas procesu sabiedriskajas apsprieSanas. Veéstulé noradits,
ka uzrunatie ir iebildusi pret pagaidu grunts krautnes veidoSanu pie Rietumu mola.

» letekmes novertéjums uz zivju resursiem — ta ka nav veiktas izsmelamas grunts
analizes, tad ietekme uz zivju resursiem nav apzinata un atbilstoSi noverteta.

- Biedribas “Vides aizsardzibas klubs” 2010.gada 8.septembra v&stuli, kura pausts
viedoklis, ka vislielakos iebildumus izraisa planota izsmeltas grunts atbertnes
veidoSana netalu no Rietumu mola un zivsaimniecibai raditie zaud&umi nebis
kompens€jami ar ikgad€jiem zaud&jumiem, jo:

e nav prognoz&jams, vai péc 10 gadiem renges atgriezisies sava baro$anas vieta pie
Rietumu mola;

e Jlaika, kad samazinas vietéjo zvejnieku skaits, nav pielaujams, ka vienas
uzpéméjdarbibas rezultata tiek iznicinata otra, proti, vietgjie zvejnieki;

e nav garantijas, ka atbértne bis tikai pagaidu. Atbilstosi RAP 10 gadi ir ilglaiciga
biive.

Vestule noradits, ka nepietickami ir izvertéta ietekme uz ainavu. Neiebilstot pret

projektu kopuma, biedriba “Vides aizsardzibas klubs” kategoriski iebilst pret planoto

pagaidu grunts atbertni pie Rietumu mola un rekomend€ atbertni veidot talak jura. Uz
maksligas salas tiek piedavats izvietot vja turbinas.
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Vecmilgravja attistibas biedribas 2010.gada 8.septembra véstule, kura izteikts
viedoklis, ka paredzétas darbibas rezultata var palielinaties vilpu augstums, kas
izraisis krastu eroziju; vairaku gadu garuma trauc€jumu radis grunts smélgju
radttais troksnis; vairaku gadu garuma tiks radits tidens uzdulkojums; bazas rada
planota izsmeltas grunts glabaSanas vieta preti Kométfortam Bolderaja. Véstule
izvirzitas sekojoSas prasibas:

vienlaicigi ar Daugavas gultnes padzilinaSanas uzsaksanu nostiprinat krasta liniju;
izveleties citu izsmeltas grunts glabasanas vietu;

Rigas Brivostas vadibai nodroSinat dialogu ar apkartnes iedzivotajiem dzives
kvalitates un vides kvalitates uzlaboSana, lai kopigi izstradatu pasakumus Brivostas
industrialas attistibas lidzsvaroSanai ar iedzivotaju interesém;

nostiprinot krastu, paredzet iedzivotajiem publisku pieeju Daugavai.

Vecmilgravja attistibas biedriba uzskata, ka, veicot iedzivotaju aptauju, respondentiem
nav izskaidrota projekta biitiba un iesp€jama ietekme uz dzives kvalitati. Véstule
izteikts atbalsts pieejas kanala rekonstrukcijas 1.variantam.

Dabas aizsardzibas parvaldes 2010.gada 17.septembra véstule, kura noradits, ka:
planotie pasakumi ietekmes mazinasanai netiek analiz&ti saistiba ar citam Rigas
Brivostas teritorija planotajam aktivitateém, pieméram, Ziemas ostas padzilinasanu,
jo tas daudz aktivak var€tu veicinat krasta dalas izskaloSanos, grunts noslidésanu,
nobrukS$anu un Ziemas ostas teritorija eso$o biivju sé€Sanos un deformaciju;

patiesie zaud€jumi viet&jai zvejniecibai varetu biit ieveérojami lielaki, jo, paplasinot
kugu celu, $1 platiba tiks iznemta no piekrastes zvejas aprites. Vienlaikus netiek
apSaubita kugu cela izveidoSanas lietderiba;

zinojuma 3.l.nodala sniegtie ve@sturiskie dati tikai dalgji atbilst vesturiskai
patiesibai;

zinojuma 3.3.nodala japapildina ar hidrodinamisko procesu modeléSanu,
kombingjot informaciju par klimata izmainu rezultata paredzamo visparéjo tidens
Iimena celSanos un appliistoso platibu palielinasanos, tadéjadi modelgjot sisteémas
funkcion€Sanu ar1 talakam laika periodam (30 lidz 50 gadi);

raksturojot Udensobjekta plidu rezima hidrologisko stavokli, nevajadz&tu paust
absoliitus apgalvojumus un atsaukties uz vispar€ju temperatiiras paaugstinasanos
Eiropa, jo pedgjos gados klimata izmainas raksturojas ar kritiskam izpausmém gan
vasaras, gan ziemas sezonas;

raksturojot gultnes nogulumu piesarnojumu un pemot véra, ka grunti paredzets
depongét juira vai piekrastg, tiks tiesi ietekméta fidens ekosist€ma, 1pasi zemiidens rifi
un dzivotnes, tadé] nepiecieSams analiz€t A robezvertibu parsniegSanas raditas
sekas, ka ar1 jasniedz viennozimiga informacija, ka, apglabajot grunti jura, bus
nepieciesams veikt grunts ekotoksikologiskas analizes;

zinojuma 3.5.nodala japapildina ar datiem par valdoSo straumju virzienu un
deponétas grunts parneses virzieniem, pienemot, ka viena no depon€Sanas vietam
tiks pilnigi piepildita. Sada informacija nepiecieSama, lai prognozétu potenciilo
ietekmi uz netie$a tuvuma esoSajam ipasi aizsargajamam juras teritorijam “Rigas
lica rietumu piekraste”, “Selga uz rietumiem no Tdjas” un “Vitrupe — Tuja”;
zinojuma 3.6.nodala, ja Sobrid nav konkr&tu datu, tad vismaz jaieklauj faktori, kas
var ietekmét no jlras deponéSanas vietam attalakas teritorijas, ari Tpasi
aizsargajamas juras teritorijas, nemot véra kop€jos depongjamos grunts apjomus
depongsanas laika un grunts stabilizacijas faze;
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zinojuma 7.pielikuma aile “Piezimes” ieklautie apgalvojumi apSauba jebkuru
kontrolzveju veiku$as institiicijas datu, ka ari zvejnieku zvejas Zurnalu ierakstu
ticamibu;

nemot véra dazadas piestatn€s un terminalos apstradato kravu daudzveidibu,
zinojumam pievienota valsts SIA “Latvijas Vides, geologijas un meteorologijas
centrs” 2010.gada 22.jilija vestule ar 5 piesarnojoso vielu vidéjam vertibam, nevis
robezas no — lidz, uzskatama par formalu un realo situaciju maz raksturojosu. Nav
skaidra zinojuma sagatavotaju attieksme pret zigojuma vértétajiem 9.pielikuma 34.
Iidz 38.1pp. aizpildot ar skait]u rindu izdrukam, bez paskaidrojumiem.

Vienlaikus Dabas aizsardzibas parvalde uzsver, ka iepriek§ minéta informacija butiski
nemaina izvéli par labu 1. vai 2.variantam, un ierosina pilnveidot zinojumu, izvertgjot:

klimata izmaigu ilgaka laika perioda radito ietekmi uz Daugavas upes grivu,
realiz€jot projektu, ka arT ar to saistito iesp&jamo ietekmi uz Rigas lica piekrastes
dalu (krastu erozijas risks, ar to saistitic mehaniskie bojajumi un @idens masu
uzdulkosana);

Daugavas upes gultnes padzilinaSanas darbos iznemtas grunts piesarpojuma Iimeni
un ar So grunSu deponéSanu saistitos jautajumus attieciba uz dabas parku un ipasi
aizsargajamam jiiras teritorijam “Rigas lica rietumu piekraste”, “Selga uz rietumiem
no Tdjas” un “Vitrupe — Tuja”, ka ar1 Rigas lici un ta piekrasti kopuma;

planotas grunts atbertnes potenciali radita kimiska piesarnojuma ietekmi uz dabas
parka “Piejira” lieguma zonu “Daugavgriva”, jo pastav iesp&jamiba, ka deponétas
grunts piesarnojums nonaks gruntsiidenos, netiesi radot ietekmi uz dabas vertibam;
pieejamo informaciju par citas valstis veiktajiem ostu rekonstrukcijas projektiem un
to raditajam sekam ilgtermina;

paredzgetas darbibas ietekmes uz vidi konteksta ar citiem vienlaikus realiz€jamajiem
Rigas Brivostas infrastruktiiras uzlaboSanas projektiem, kuru istenoSanas laika
atseviskam darbibam summara ietekme uz apkartéjo vidi var bit lielaka, neka
atseviski vertgjot katru no darbibam.

Dabas aizsardzibas parvalde uzskata, ka, lai mazinatu paredzeétas darbibas iesp&jamo
radito krastu erozijas risku dabas parka dabas lieguma “Milestibas sala” zona, biitu
nepiecieSams paredzet izbiivét papildus maksligas krastu stiprinajumu biives, kas
pasargatu dabas lieguma zonu no pastiprinatas augsnes erozijas, ka arl norada, ka
talakai projektéSanai atbalsta rekonstrukcijas 1.variantu.

Rigas domes Pilsétas attistibas departamenta 2010.gada 21.septembra véstule, kura
noradits, ka izvertéta paredzetas darbibas atbilstiba Rigas domes saisto$o noteikumu
Nr.34 “Rigas teritorijas izmantoSanas un apbiives noteikumi” 15.pielikumam
“Teritorijas planota (atlautd) izmantosana” (ar 2009.gada 18.augusta grozijumiem)
un sniegti sekojosi komentari:

pieejas kanala kugu ienakSanai Rigas osta rekonstrukcijas ietekmes uz vidi
novertéjums javeic konteksta ar citiem esoSajiem Rigas ostas infrastruktiiras
uzlabos§anas vai planotajiem projektiem, vértéjot So objektu summaro ietekmi. STA
“Estonian, Latvian & Lithuanian Environment” sagatavotaja zinojuma nav izvertéta
grunts novietnes un pieejas kanala padzilinaSanas ietekme uz planoto SIA KU
“Baltic Oil Terminal” naftas un kimisko produktu parkrausanas terminali Riga,
Flotes iela 2;

zinojuma 89.lp. minéts konstatetais vesturiskais piesarnojums, tau zinojuma nav
noradits, kuras vietas un kads piesarnojums konstatéts, ka arT nav izvertéta ta
ietekme, veicot biivniecibas darbus;
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Rigas domes Pilsétas attistibas departaments (turpmak — Departaments) nepiekrit
zinojuma apgalvotajam, ka grunts novietne atbilst Rigas teritorijas planojumam
2006. — 2018.gadam ar grozijumiem planotajai (atlautajai) izmantoSanai, jo grunts
novietne tiek planota arpus Rigas administrativas teritorijas;

Departaments iesaka zinojumam pievienot Latvijas Hidroekologijas institiita
atzinumu par planotas darbibas ietekmi uz Rigas jiiras Iici;

Departaments norada, ka iznemtas grunts deponéSanas atbértne pie Rietumu mola
nav uzskatama ne par pagaidu, ne par slaicigu biivi, tadel ietekmes novértgjuma ir
nemams vera §1s biives pastavigums;

lai gan zinojuma 180.Ipp. noradits, ka, kamer iznemama grunts tiks glabata pagaidu
krautng, pilniba no dabisko juras procesu norises tiks norobezota pludmale,
embrionalas priekSkapas un pelékas kapas, tomér zinojuma nav izvertéta grunts
novietnes ietekme uz rekreacijas resursiem un pludmales pieejamibu, ka ari nav
izverteti ietekmes samazinasanas pasakumi;

nav vertéta planotas darbibas ietekme uz pludmales smilsu kvalitati, nemot véra
uzdulkojuma un/vai piesarpojuma nonakSanu tidens vidé depongSanas un
uzglabasanas laika, ka ar1 izvertéti ietekmes samazinasanas pasakumi;
Departaments vér§ uzmanibu uz to, ka ir pagarinats dabas liegumu “Vecdaugava”
un “Jaunciems” dabas aizsardzibas planu darbibas termins;

zinojuma nav izvertéta grunts novietnes ietekme uz Kométforta dambi un nav
sanemts Valsts kultiiras piemineklu inspekcijas atzinums par grunts pagaidu
novietnes pielaujamibu kultiiras pieminekla aizsargjosla;

Departaments norada, ka trokSna aprékinos nav nemts véra fona troksnis, tapéc nav
korekti secinajumi par trokspa Itmeni tuvakajas dzivojamas teritorijas;
Departaments norada, ka nav izvertta iesp&jama ietekme uz teritorijam Daugavas
krasta, kas netiks nostiprinatas, jo péc rekonstrukcijas butiski palielinasies kanala
dzilums un platums, lidz ar to vilni iesniegsies talak Brivostas teritorija un,
palielinoties vilpoSanas procesiem, iesp&jama ietekme uz appliistosajam teritorijam;
Departaments norada, ka nav izvertéta Milestibas salas krasta erozijas ietekme uz
biologisko daudzveidibu, ka arT iesp&jamas krasta nostiprinasanas ietekme uz
Milestibas salas hidrografisko rezimu;

Departaments norada, ka netiek analizéta jiiras izgaztuvju izveides un ar to saistitas
grunts depon€Sanas iesp&jama ietekme uz jaunizveidotajam jiras Ipasi
aizsargajamajam teritorijam;

nav informacijas par Rigas Ii¢a akvatoriju darbibai paredz€taja posma, ka ar1 nav
izvertetas piekrastes straumes un planoto jiiras izgaztuvju iesp&jamas ietekmes;

nav vertéta iespgjama ietekme uz jiiras krastu procesiem;

nav vertéta planotas darbibas ietekme uz Daugavgrivas notekiidenu attiriSanas
iekartu izvadiem jura.

Valsts vides dienesta (turpmak — VVD) 2010.gada 24.septembra véstule, kura
noradits, ka VVD nav biitisku iebildumu pret izstradato darba zinojumu. Lai ar1
2.varianta kugu kanals atradisies tuvak ipaSi aizsargajamam dabas teritorijam
“Milestibas sala” un “Piejura”, VVD uzskata, ka ietekme uz dabas teritorijam biis
nebiitiska. VVD uzskata, ka nosléguma zinojuma jaizstrada rekomendacijas un
pasakumu plans konkrétajam vietam krastu un piestatpu pamatnpu erozijas
noveérsanai, kas var€tu rasties kugu kanala padzilinasanas rezultata. Zinojuma nav
informacijas par kugu pieejas kanala (no pienemsanas bojas Iidz ostas vartiem)
paplasinasanas un padzilinasanas ietekmi uz saneSu plismu Rigas Iica piekraste.
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Grunts novietne (~70 ha) pie Rietumu mola jira nav paredz&ta Rigas pils€tas
teritorijas planojuma un VVD norada, ka novietnes izveide var izsaukt lielu
sabiedribas rezonansi. VVD uzskata, ka jasniedz skaidrojums zinojuma minétajai
“varaviksnes metodei”, vai jauna izgaztuves vieta ir saskanota ar Latvijas Jiras
administraciju, japrecizé zipojuma noradito Ministru kabineta noteikumu
nosaukumi, numuri un tajos noteiktie meérklielumi, ka art viennozimigi janorada, ka
iznemtas grunts novietoSanu jiiras izgaztuves atlauts veikt tikai tad, ja grunts
kimiskajas analizés piesarnojuma Iimenis neparsniegs normativajos aktos noteiktas
normas.

- Rigas domes Majoklu un vides departamenta Vides parvaldes 2010.gada
29.septembra véstule, kura noradits, ka zinojums sagatavots laba kvalitaté un sniedz
pietickami informacijas par planoto darbibu, tacu zinojuma ir atseviskas
neprecizitates un nepilnibas, kas janovers:

e lai realiz€tu izsmeltas grunts novietoSanu atbértné jura, biis nepiecieSams veikt
grunts ekotoksikologiskas analizes atbilstosi Ministru kabineta 2006.gada 13.jinija
noteikumu Nr.475. 20.punktam;

e ta ka projekta realizacijas laika paredzama biitiska ietekme uz zivju resursiem un
paréjo udens faunu, nepiecieSams sapemt zivsaimnieciskas ekspertizes slédzienu
par iesp&jamo kait€jumu zivju resursiem vai izmainam tdens ekosisteéma, veicot
darbus Daugavas akvatorija, un rekomend€jamo laiku darbu veikSanai;

e Vides parvaldes veértejuma labakais risinajums biitu izsmeltas grunts novietoSana
esoSaja Rigas Brivostas atbértné jiira, neveidojot pagaidu atbértnes pie moliem;

e nepiecieSams paredzet krasta nostiprinaSanas pasakumus un monitoringu vietas, kur
tiek prognozeti krasta erozijas procesi;

e Rigas teritorijas planojuma 2006.-2018.gadam noraditas teritorijas ar applisanas
risku reizi 100 gados, kur jaaizsarga esosa apbiive;

e zinojumam nav pievienots neviens ligums, kas apliecinatu, ka BO SIA “Eko Osta”
varétu nodrosinat piesarnojuma (art noplizu un avariju gadijumos) savakSanu Rigas
Brivosta;

e Vides parvalde uzskata, ka kludains ir apgalvojums, ka kugu kustibas raditais
troksnis nebtis dzirdams, jo modeléSana prognozetais trokSpa limenis ir ilgtermina
vidgjais Iimenis no daudziem atseviskiem garam peldoSiem kugiem, kuru raditais
troksnis ir ieveérojami lielaks par 15 dB(A);

e pirms padzilinaSanas darbu veikSanas Daugavas akvatorija nepiecieSams sanemt
Rigas domes rakstisku piekriSanu.

Papildus iepriek§ minétajam véstulem Rigas Brivostas parvalde ir sanémusi Valsts
vides dienesta Lielrigas regionalas vides parvaldes 2010.gada 23.augusta véstuli, kura
noradits, ka biutiskaka ietekme biis krastu erozija nenostiprinatajos posmos ipasi
aizsargajamajas dabas teritorijas un jau izbuvéetajas piestatnes, tapéc nosléguma
zinojuma jasniedz konkrétas rekomendacijas un pasakumu plans konkrétam vietam, lai
nepielautu krasta un piestatnu pamatnu eroziju. Savukart grunts novietne (~70 ha) pie
Rietumu mola nav paredzéta Rigas pils€tas teritorijas planojuma un tas izveide var
izsaukt lielu sabiedribas rezonansi. Valsts vides dienesta Lielrigas regionalajai vides
parvaldei nav biitisku iebildumu saistiba ar sagatavoto darba zinojumu.

5.2.5. Birojs, nemot v@ra sabiedriskas apsprieSanas laika sanemtos vert&jumus,
institliciju, organizaciju un iedzivotaju komentarus un priekslikumus, izvertéja
darba zinojuma atbilstitbu programma izvirzitajam prasibam, sagatavoja un

18



2010.gada 19.oktobr1 izsniedza atzinumu, pievienojot tam arl visas sapemtas
vestules un ekspertu vert€jumus. Atzinuma par darba zinojumu tika noradits,
kada zinojuma ieklauta informacija papildinama un preciz€jama, lai nosléguma
zinojums atbilstu izsniegtas programmas un spéka esosas likumdoSanas
prasibam.

5.3. Sabiedribas informéSana, ieintereséto puSu viedoklis un argumenti
nosléguma zinojuma izstrades stadija:

5.3.1. 2010.gada 20.decembri Vides parraudzibas valsts biroja tika iesniegts
izvértéSanai nosléguma zigojums. Nosléguma zinojums sabiedribai bija
pieejams: Rigas Brivostas parvaldes administracija, O.Kalpaka bulvart 12,
Riga; Valsts vides dienesta Lielrigas regionalaja vides parvalde, Ripniecibas
iela 23, Riga; Vides parraudzibas valsts biroja, Riipniecibas iela 23, Riga, ka ar1
majaslapas www.rigasbrivosta.lv/lv/parostu/vide/novertejumi/ un
www.vpvb.gov.lv.

5.3.2. Nosleéguma zinojuma izvertesanas laika Biroja sanemtas:

- Latvijas Hidroekologijas institiita 2011.gada 14.janvara véstule, kura noradits, ka,
lai arT zinojuma ir minétas alternativas grunts deponéSanas metodes, bez pienacigas
analizes par vienigo pienemamo tiek uzskatita grunts deponSana esosaja un
jaunizveidotaja poligona jura. Ta ka abi poligoni atrodas dzilak par 20 m, véstule
noradits, ka iznemta un deponéta grunts neatgriezisies garkrasta saneSu transporta
plisma un tas pastiprinas krasta eroziju, kam savukart var bit bitiska ietekme uz
krasta un juras sekliidens dalas biotopiem, ka arT atseviskos gadijumos uz krasta
esoSo infrastruktiiru. Latvijas Hidroekologijas institlits uzskata, ka §1 ietekme nav
izverteta un nelauj noteikt nepiecieSamas ricibas, noradot, ka zinojuma adekvati ir
aprakstita esosa situacija, bet nav veikta analize par to, vai ietekme izplatisies arpus
deponéSanai paredzé€to poligonu robezam. Vestuleé noradits, ka, nemot vera
depongjamas grunts apjomu un sastavu, saméra droSi var pienemt, ka negativa
ietekme skars plaSas juras teritorijas arpus poligonu robezam, pasliktinot vides
stavokli. Nemot véra Rigas Iica kvalitati, nepiecieSams izvertét, cik lielu teritoriju,
kada mera un uz cik ilgu laiku skars negativa ietekme, un jaizstrada nepiecieSamas
ricibas programma. Latvijas Hidroekologijas institlits uzskata, ka, izvertgjot
ietekmi, nav nemti vera visi aspekti, un pauz viedokli, ka ta vieta, lai noteiktu
parejas periodu, kas biitu pamatojams ar 1saku vai garaku atjaunoSanas laiku péc
grunts deponéSanas, vai specifiskas ietekmes zonas ieziméSanu, kur labu stavokli
nav iesp€jams sasniegt, tiek izstradati dargi un nevajadzigi uz vides stavokla
uzlaboSanu versti pasakumi.

- Rigas domes Majoklu un vides departamenta Vides parvaldes 2011.gada 12.janvara
vestule, kura noradits, ka, sagatavojot nosléguma zigojumu, nav nemtas véra
norades par darba zinojuma konstatétajam nepilnibam, proti:

e Nosléguma zinojuma 41.Ipp. joprojam ir kludains apgalvojums, ka Rigas teritorijas
planojuma noraditas platibas ar appliisanas risku reizi 10 gados, kur jaaizsarga
esosa apbiive, lai gan saskana ar esoSo likumdoSanu un Rigas teritorijas planojumu
2006.-2018.gadam taja noraditas teritorijas ar applisanas risku reizi 100 gados, kur
jaaizsarga esosa apbiive, un atseviski applistosas teritorijas ar appliduma varbiitibu
reizi 10 gados.

e Nosléguma zinojuma 41.lpp. joprojam ir apgalvojums, ka BO SIA “Eko Osta”
nodroSina piesarnojuma (arT noplizu un avariju gadifjumos) savakSanu Rigas
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Brivosta, tacu joprojam zinojumam nav pievienots neviens ligums, kas to
apliecinatu.

Nav pietickama pamatojuma iecerei veidot izsmeltas grunts pagaidu atbértnes pie
moliem, ta ka saskapa ar zinojuma 205.lpp. minéto $adas atbertnes izveide nav
uzskatama par pagaidu (Iidz 10 gadiem) atbilstoSi Ministru kabineta 1997.gada
l.aprila noteikumiem Nr.112 “Visparigie buivnoteikumi” un nav informacijas, kur
izsmelta grunts tiks novietota péc pagaidu bértnes likvidéSanas. Rigas domes
Majoklu un vides departamenta Vides parvalde uzskata, ka labakais risinajums biitu
izsmeltas grunts novietoSana jau esoSaja Rigas Brivostas atbertné jira,
nepiecieSamibas gadijuma planojot jaunas atbértnes jiira izveidi, jo padzilinasanas
darbi Rigas Brivostas teritorija tiek veikti saméra regulari. Ar1 zigojuma 4.5. un
4.6.tabulas sniegta informacija liecina, ka mazaks kait€jums zivju populacijai bus
gadijuma, ja grunts atbértne tiktu veidota jiira.

Nemot véra Daugavas grunts analizes, nav izvertéta varbiitiba grunts novietoSanai
un likvidésanai, ja péc ekotoksikologisko analizu rezultatiem to nevar€s deponét
atbeértnés jiira.

Zinojuma nav aprakstiti planotie pasakumi krasta nostiprinasanai vai monitoringam
vietas, kur tas var€tu bit nepiecieSams atbilsto$i informacijai par ietekmi pé&c
padzilinasanas darbu veikSanas.

Vestulé noradits, ka pirms darbu veikSanas nepiecieSams sagemt Rigas domes rakstisku
piekriSanu Daugavas gultnes padzilinaSanai atbilsto§i Ministru kabineta 2006.gada
13.jiinija noteikumu Nr.475 “Virszemes tidensobjektu un ostu akvatoriju tiriSanas un
padzilinasanas kartiba” 26.punktam.

Biedribas “Vides aizsardzibas klubs” (turpmak VAK) 2011.gada 14.janvara véstule,
kura noradits, ka VAK kategoriski iebilst pret Rigas Brivostas padzilinaSanas
planu, jo:
nav pielaujama dabas teritoriju iznicinasana ostas intereSu varda;
minéta teritorija ir iecienita atpltas vieta simtiem ridzinieku;
ta ka nav veiktas izsmelamas grunts kvalitativas analizes, VAK uzskata, ka projekta
ietekme uz zivju resursu zaud€jumiem nav apzinata un situacijai atbilstosi
konstatéta;
grunts atbértne nebiis pagaidu, jo Rigas regiona mobilitates ietekmes uz vidi
novertéjuma tika sniegta informacija par dzelzcela ierikoSanu min&taja atbertne (50
ha), tadejadi sabiedriba apzinati ir maldinata.

VAK iebilst, ka. attistoties tranzita nozarei konkreta teritorija, praktiski tiek iznicinata
zivsaimnieciba, kas vesturiski bijusi §s teritorijas attistibas virzitajspeks.

Koalicijas dabas un kultiiras mantojuma aizsardzibai (turpmak Koalicija) 2011.gada
14.janvara vestule, kura analizéta nosléguma zinojuma sniegta informacija. Veéstule
noradits, ka:

Ietekmes uz vidi novertéjums tiek veikts darbibai, kas jau ir veikta vai paslaik tiek
istenota, par to liecina Rigas Brivostas valdes loceklu publiskas runas (pielikuma
2011.gada 13 janvari laikraksta “Cas” publicéta intervija). Koalicija uzskata, ka
grunts atbértne pie Rietumu mola javerte ka pastaviga biive, nevis pagaidu un,
iesp&jams, ka ta javerte ka izsleédzosa.

Nosléguma zinojuma nav ieklauts grunts ekotoksikologiskais novértéjums un tas
iesp&jamas ietekmes uz dzivajiem organismiem novért&jums (Atzinuma par darba
zinojumu 10.punkts).

20



e Nosléguma zigojuma nav atbildes, ka tiks nodroSinata pagaidu grunts novietnes
konstrukcijas drosiba un iedzivotaju drosiba, peldoties un uzturoties planotas grunts
krautnes tuvuma (Atzinuma par darba zinojumu 17.punkts). Koalicija uzskata, ka
atsauce, ka jaatbilst normativiem, neko nepaskaidro.

e Nav saprotams, kapéc ietekmé uz biologisko daudzveidibu (zinojuma 4.13.sadala)
nav informacijas, ka prognoz€ta ievérojama zivju resursu samazinaSanas un tdens
uzdulkojums ir saistiti ar Udensputnu baroSanas iesp€ju, lidz ar to putnu skaita
samazinasanos visos zinojuma minétajos dabas liegumos, kas atrodas padzilinama
kugu cela tiesa tuvuma. Koalicija uzskata, ka $ads secinajums ir saistams ar
izgazu$os méginajumu parvietot lielos kirus uz Zurku salu.

e Nav skaidrs, kads dokuments vai kritériji ir ballu sist€mas pamata, analiz&jot
ietekmi uz zivju resursiem, ja zinojuma 13.pielikuma noradits, ka pasreiz&ja darbu
planosanas stadija zivsaimnieciskas ekspertizes atzinumu sagatavot nav iesp&jams.

e Nav izvertéta alternativa, neveidojot grunts atbértni pie Rietumu mola.

Koalicija uzskata, ka nosléguma zinojuma nav sniegtas atbildes uz Koalicijas vestuli

par darba zinojumu:

» Paredzgtas darbibas neatbilstiba teritorijas planojumam.
Lai ar1 Apbiives noteikumu 567.punkts pielauj izpemto grunti, kas atbilst vides
aizsardzibas kriterijiem, izmantot saimnieciskam vajadzibam un novietot pagaidu
vai pastavigas novietnés, kas izvietotas juras ostas teritorija, idens akvatorija vai
grunts novietné jura, zinojuma aprakstita darbiba - grunts krautnes veidoSana 3 Iidz
5 m virs juras Itmena, nav klasificéjama ka grunts novietoSana tidens akvatorija. 3
lidz 5 m virs jiras limena uzberta teritorija 50 Iidz 70 ha platiba nevar tikt saukta
par ostas tidens akvatorija teritoriju un tas paredzama izmanto$ana 10 gadi ir vairak
par Rigas attistibas plana (turpmak — RAP) 2006. — 2018.gadam terminu. Lai tidens
akvatorija ieberta grunts paceltos virs jlras Iimena, ir nepiecieSami teritoriju
planojuma grozijumi, mainot zon&umu. Krautnes novietojums blakus Rietumu
molam ir akvatorija teritorijas un krasta linijas izmainiSana. RAP Apbives
noteikumos ir minéti iemesli krasta linijas izmainiSanai, tacu “pagaidu atbertne” nav
neviens no tiem. RAP Paskaidrojuma raksta kart&s teritorija pie Daugavgrivas mola
izmantojama ka “publiski pieejama krastmala ostas teritorija”. Izveidojot atbertni,
ta vairs nebils krastmala ar plana noradito krasta konfiguraciju. Teritorijas
planojuma ir noteikts “islaicigas lietoSanas biives” ierobeZojums — ne ilgak par 5
gadiem un Iidz $a termina beigdm janojauc. Koalicija uzskata, ka pagaidu atbértnes
veidoSana kvalificgjama ka teritorijas inZeniertehniska sagatavoSana un, lai to
istenotu, nepieciesams mainit zong&jumu, ka art norada, ka projekts neatbilst RAP
Rigas domes definétajai teritorijas attistibas politikai.

» Par iznemamas grunts kvalitati.

Nosléguma zigojuma 79.lpp. noradits, ka analizéti grunts paraugi, kas nemti lidz
vidgji 5 cm dzilumam, tau grunti paredz€ts iznemt lidz 5 m dzilumam, lidz ar to
grunts paraugu analizes faktiski neatspogulo patieso grunts piesarpojuma limeni
grunts masa, kas tiks izsmelta. Ta ka atseviSku paraugu piesarnojuma
koncentracijas tuvojas robezlielumiem, Koalicija uzskata, ka patiesais grunts
piesarnojums var bit izslédzoSs faktors grunts izvietoSanai jliras izgaztuvé un pie
Rietumu mola. Patiesais grunts piesarpojums, iesp&jams, daudz butiskak var
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ietekmét gan tdens piesarnojumu uzdulkojuma laika, gan peldiidens kvalitati
Bullup€, gan zivju resursus un biologisko daudzveidibu dabas liegumos, tapéc
Koalicija uzskata, ka jebkuri secinajumi par grunts nekaitigumu izdarami p&c
ekotoksikologiskas analizes vides novertéjuma ietvaros.

Par plidu draudiem, peldiidens kvalitati un straumes atruma ietekmi.

Zinojuma 4.6.sadala ir aprakstita veikta Daugavas lejteces hidrodinamiska
modeléSana pasreiz€jai Daugavas gultnes konfiguracijai un divam alternativam
scenarijam, kas atbilst v&ja uzpliidu atkartojamibai Rigas juras lica dienviddala reizi
100 gados, tacu péd€jos 5 gados $adi kritiskie v&ju uzpludi ir bijusi vismaz divas
reizes un ar tiem saistiti ne vien appluSanas draudi, bet ar1 butiska krastu
konfiguracijas maina. Zigojuma noradita iesp&jama ietekme uz Milestibas salu, tacu
netiek analizéta situacija Bolderajas appliistosajas teritorijas, ar Daugavu saistitaja
Bullupé iepretim Milestibas salai, pie Loc¢u kanala. Koalicija norada, ka zigojuma
netiek atbildéts, ka tiks ietekméta Bullupes oficialas pludmales peldiidens kvalitate
un peldidens kvalitate Rigas Iicl.

Par kultiiras pieminekliem un ainavu.

Koalicija uzskata, ka ainavas un kultirvésturiskas vides izmainas ir analiz€tas, tacu
secinajumi, kas izdariti, nav saistiba ar valsts ratificéto Eiropas ainavu konvenciju
un apSaubams ir secindjums, ka atbértnes izveidoSana pie Rietumu mola nav
paredz&to darbibu ierobezojoss faktors. Koalicija uzskata, ka, istenojot projektu,
japaredz projekta nozimigumam un specifikai atbilstosi, individuali izstradati
arheologiskas uzraudzibas principi, ka ar1 norada, ka priekskapu zaud&jums pagaidu
krautnes vieta ir ne vien estétiskas dabas jautajums, bet saistams ar vides izmainam
Piejuras dabas parka, kas zinojuma nav pienacigi izvertéts.

Par pagaidu grunts novietnes konstrukcijas drosibu un iedzivotaju drosibu, peldoties
un uzturoties planotas grunts krautnes tuvuma.

Zinojuma nav informacijas, ka iesp&jamie bojajumi geotekstila konstrukcija varétu
ietekmét tidens kvalitati un cilvéku droSibu, kas peldesies blakus krautnei vai
meginas taja uzkapt. Ja darbibas Tstenotajs uzstaj, ka pagaidu atbértnei ir pagaidu
raksturs, zinojuma jasniedz informacija, ka krautnes novakSana ietekmés vidi un
kada bus paredzéto darbu seciba.

Par sabiedrisko apspriesanu.
Koalicija pauz viedokli, ka nosléguma zigojuma apsprieSana Ziemassveétku un
Jauna gada svinibu laika liecina par nevéléSanos iesaistit sabiedribu.

Koalicijas dabas un kultiiras mantojuma aizsardzibai (turpmak Koalicija) 2011.gada
14.janvara véstule ar 262 Bolderajas un Daugavgrivas iedzivotaju parakstiem, kuri
iebilst pret paredz€to grunts krautnes izveidi Daugavgriva, pie Rietumu mola,
izmainot akvatorija teritoriju un krasta Iiniju, bitiski ietekm&jot ainavu,
kultairvésturisko vidi un Piejtras dabas parku.
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Valsts vides dienesta Lielrigas regionalas vides parvaldes 2011.gada 17.janvara
vestule, kura noradits, ka pagaidu grunts atbertne pie Rietumu mola nav paredzéta
Rigas teritorijas planojuma un tas izveidoSana var izsaukt lielu sabiedribas
rezonansi. Lielrigas regionala vides parvalde neiebilst, ka tiek rekomendéts
rekonstruét kugu celu atbilstosi 1.variantam.

Dabas aizsardzibas parvaldes 2011.gada 20.janvara véstule, kura noradits, ka
zinojuma 4.14.nodala ir aprakstita paredzetas darbibas negativa ietekme uz ainavu
un rekreacijas resursiem pie Rietumu mola, bet 222.lpp.secinats, ka kopuma
paredzéta darbiba radis pozitivu ietekmi uz tirisma resursiem, kas Dabas
aizsardzibas parvaldes skatfjuma ir pretruna ar 4.14.nodala minéto. Dabas
aizsardzibas parvalde uzskata, ka nepiecieSams konkretiz€t pozitivo ietekmi,
nevisparinot to. Nemot véra sabiedribas negativo nostaju un paredzetas darbibas
iespgjamo negativo ietekmi uz ainavu un zivju resursiem, Dabas aizsardzibas
parvalde norada, ka jaizverté alternativu risindjumu grunts atbertnes izvietoSanai
sauszemes teritorijas. Dabas aizsardzibas parvalde atbalsta rekonstrukcijas projekta
l.varianta talaku virzibu.

Rigas domes Pilsétas attistibas departamenta (turpmak Departaments) 2011.gada
25.janvara vestule, kura noradits, ka, izvertéjot planotas darbibas atbilstibu Rigas
domes 2005.gada 20.decembra saistoSo noteikumu Nr.34 “Rigas teritorijas
izmantoSanas un apbiives noteikumi” 15.pielikumam “Teritorijas planota (atlauta)
izmantosana” (ar grozfjumiem Rigas domes 2009.gada 18.augusta saistoSo
noteikumu Nr.5 “Grozijumi Rigas domes saisto$ajos noteikumos Nr.34 “Rigas
teritorijas izmantoSanas un apbiives noteikumi™’ redakcija), tiek sniegti sekojosi
komentari par sagatavoto nosléguma zinojumu:

Zinojuma 122.Ipp. nav minéts, ka dabas parka “Piejtra” izveidoti mikroliegumi.
Zinojuma 147.Ipp. noradits, ka tiriSanas darbos iznemto piesarpoto grunti novietos
pasi paredzeta vieta attirisanai vai poligona. Departaments uzskata, ka, nemot veéra
iespgjamos piesarpotas grunts apjomus, zigojuma jasniedz informacija par tas
novietni.

33.Ipp. noradits, ka kopgjais paredzamais grunts apjoms ir 14 milj. m’, savukart
204.1pp. lasams, ka Rigas jiiras Ii¢a esoaja izgaztuvé deponds 8 milj. m’ un
planotaja izgaztuvé 3 — 4 milj. m’ grunts. Nepiecie$ams precizét, kur tiks deponéti
atlikusie 2 — 3 milj. m’ grunts.

Iznemtas grunts deponéSanas atbértne pie Rietumu mola nav uzskatama ne par
pagaidu, ne par 1slaicigu buvi, jo saskana ar Ministru kabineta 1997.gada 1.aprila
noteikumiem Nr.112 “Visparigie buvnoteikumi” pagaidu buve ir buvdarbu
veikSanai nepiecieSama buve, kas janojauc pirms biivobjekta nodoSanas
ekspluatacija (par pagaidu biivem netiek uzskatitas 1slaicigas lietoSanas biives), bet
par Tslaicigas lietoSanas buivi tiek uzskatita buve, kuras ekspluatacijas laiks nav
ilgaks par pieciem gadiem un kas janojauc lidz minéta termina beigam, tadel
ietekmes uz vidi novert€juma ir nemams veéra planotas atbertnes biives pie Rietumu
mola pastavigums.

Nemot véra, ka planota atbértne pie Rietumu mola ir uzskatama par pastavigu bivi,
biitu izvertejami vel citi planotas jiras izgaztuves novietnes alternativie varianti.
Zinojuma nav veikta planotas grunts atbertnes teritorijas geologiska izpéete.
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Zinojuma nav ietverta informacija par planotas darbibas, 1pasi eso$as un planotas
juras izgaztuves, ietekmi uz Rigas Ii¢a krasta erozijas procesiem.

191.1pp. noradits, ka augSup padzilinama upes posma pastiprinasies gultnes erozijas
procesi, 1idz ar to zinojums papildinams ar informaciju par iesp&jamam gultnes
erozijas ietekmém Vansu tilta tuvuma.

Departaments atkartoti vér§ uzmanibu, ka dabas liegumam “Vecdaugava” un dabas
liegumam “Jaunciems” ir pagarinati dabas aizsardzibas planu darbibas termini [idz
2013.gada 31.decembrim.

Departaments norada, ka nepamatots ir apgalvojums, ka uz dabas parka “Piejiira”
dabas lieguma zonas “Vecdaugava” teritoriju negativu ietekmi rada samazinatais
iesala juras tudens pieplidums, un uzskata, ka minéta informacija ir precizéjama,
nemot véra SIA “Procesu analizes un izp@tes centrs” 2010.gada izpéti par klimata
parmainu saistitajiem hidrologiskajiem procesiem Rigas pilséta, kura noradits, ka
pastiprinati dabas parka “Piejiira” dabas lieguma zona “Vecdaugava” tiek ieskalots
iesalais tidens pari ped€jo gadu lielo vétru laika noskalotajai priekSkapai.
Nosleguma zinojuma nav izveértéta planotas darbibas ietekme uz vidi konteksta ar
citiem Rigas ostas apstiprinatajiem vai planotajiem projektiem, vértéjot So objektu
summaro ietekmi uz apkartéjo vidi, 1pasu uzmanibu pievérSot SIA KU “Baltic Oil
Terminal” planotajai darbibai un ar to saistitdas Ziemas ostas padzilinasanas
rezultata planotajiem grunts depon&sanas apjomiem un grunts depon&sanas vietai.
Planota darbiba (grunts materiala novietne) ir pretruna Aizsargjoslu likuma
38.panta aizsargjoslas ap kultiiras pieminekliem noteiktajiem aprobezojumiem, jo
aizsargjoslas (aizsardzibas zonas) ap kultiras pieminekliem aizliegts izvietot
lopbaribas, mineralméslu, degvielas, elloSanas materialu, kimisko vielu,
kokmaterialu un citu veidu materialu un vielu glabatavas, izpemot §im nolikam
ipaSi paredzEtas un iekartotas vietas. Departaments nepiekrit apgalvojumam
zinojuma 222.1pp., ka planota darbiba nodroSina kultiiras pieminekla saglabasanu.
Zinojuma nav noraditas piesarnotas vietas, kads piesarnojums ir konstatéts, ka ar1
izverteta ta ictekme, veicot biivniecibas darbus.

Zinojuma noradits, ka sanemta Latvijas Hidroekologijas institita atsauksme par
darba zinojumu, tacu nosléguma zinojuma nav informacijas, kads ir Latvijas
Hidroekologijas institiita viedoklis par planotas darbibas iesp&jamo ietekmi uz
Rigas juras Iici. Departaments norada, ka Jiras vides aizsardzibas un parvaldibas
likuma 7.panta un 10.panta noteikts, ka planotajai darbibai sanemams Latvijas
Hidroekologijas institiita atzinums, jo Latvijas Hidroekologijas institlits jiras
strat€gijas izstradei veic jiras stavokla sakotn&jo novertéjumu un, pamatojoties uz
juras novert&jumu, izstrada jiiras vides mérkus.

5.3.3. Secinot, ka atseviskam ietekmes uz vidi novért€juma programma izvirzitajam

prasibam un atzinuma par darba zigojumu ieklautajiem noradijumiem ir tikai
dalgji sniegtas atbildes, 2011.gada 7.februari Vides parraudzibas valsts birojs,
nosttot vestuli, lidza darbibas ierosinatajam noveérst nosléguma zinojuma
nepilnibas un iesniegt izvertéSanai preciz€to informaciju. Vienlaikus
izvertéSanai tika nosiititas ari visas sanemtas véstules.

24



5.4. Sabiedribas informéSana, ieintereséto puSu viedoklis un argumenti

54.1.

54.2.

5.4.3.

nosléguma zinojuma papildinasanas stadija:

2011.gada 18.marta Biroja iesniegta lerosinataja (Rigas Brivostas parvaldes)
precizéta informacija Nosléguma Zinojumam un 2011.gada 22.marta
Izstradataja (SIA “Estonian, Latvian & Lithuanian Environment”) sagatavota
informacija par grozijjumiem Nosléguma Zinojuma aktualaja versija.
Informacija bija un atzinuma sagatavoSanas laika ir pieejama ar1 interneta
vietn€s  http://www.rigasbrivosta.lv/lv/par-ostu/vide/novertejumi/387-project-
reconstruction-of-access-channel-for-ships-entrance-into-the-port.html un
www.vpvb.gov.lv.

Saistiba ar Koalicijas dabas un kultiras mantojuma aizsardzibai viedokli
lerosinatajs noradija, ka projekta skice kugu kanala rekonstrukcijai tika
izstradata 2009.gada. Remontpadzilinasanas darbi pieejas kanala posma
Daugavas grivas rajona, posma no “B” bojas lidz Rinuziem, tiek veikti
atseviskos posmos, lai nodrosinatu kugoSanas drosibu un novérstu gadijumus,
ka osta nevar ienakt kugis. lerosinatajs ir iesniedzis Valsts vides dienesta
remontpadzilinaSanas darbiem izsniegtas atlaujas, ka arT noradijis, ka So darbu
rezultata posma no “B” bojas lidz Riniiziem kanala garenprofila dzilumatzimes
svarstas no 14 lidz 16 m. lerosinataja véstulé noradits, ka pagaidu grunts
atbertni planots izveidot teritorija, kuru Rigas Brivostas parvalde ir likumiski
tiesiga izmantot ostas intereses.

SIA “Estonian, Latvian & Lithuanian Environment” sagatavotaja informacija
par grozjjumiem Nosléguma Zinojuma aktualaja versija ir sniegta skaidrojoSa
informacija saistiba ar Latvijas Hidroekologijas institita 2011.gada
13.decembra véstuli, proti, sniegta atsauce uz veikto Daugavas saneSu pliismas
matematisko modeléSanu un veiktajam prognozém saistiba ar planoto darbibu,
un Dabas aizsardzibas parvaldes 2011.gada 20.janvara véstuli, noradot, ka
atbilsto§i normativo aktu prasibam zipojuma ir izvertétas kugu kanala
izvietojuma alternativas. SIA “Estonian, Latvian & Lithuanian Environment”
sagatavotaja informacija ir sniegtas norades par veiktajiem preciz€jumiem un
skaidrojumi saistiba ar Rigas domes Majoklu un vides departamenta Vides
parvaldes 2011.gada 12.janvara véstuli, noradot konkrétas lappuses, kuras
atrodama informacija, ka arT to, ka atbilsto$i normativo aktu prasibam zinojuma
ir izvertetas kugu kanala izvietojuma alternativas. Sniedzot informaciju saistiba
ar Rigas domes Pilsétas attistibas departamenta 2011.gada 25 janvara véstuli,
noraditas konkrétas lappuses, kuras ieklauta informacija par dabas parka
“Piejiira” funkcionalajam zonam, dabas liegumu “Vecdaugava” un “Jaunciems”
dabas aizsardzibas planiem, ka ar1 paskaidrots, kuras lappusés atrodama
informacija par depongjamas grunts daudzumu, teritorijas geologiskais
raksturojums, par gultnes erozijas procesiem utt. un noradits, ka Vansu tilta
tuvuma netiek prognozetas gultnes erozijas vai sedimentacijas procesu
izmainas, kas saistitas ar planoto darbibu, un sniegta informacija, ka 2011.gada
veiktajas Daugavas gultnes nogulumu paraugu analiz€s, kas nonemtas visa
rekonstrugjamaja posma, Ministru kabineta 2006.gada 13.jinija noteikumos
Nr.475 noteiktais pirmais robezlielums neviena no paraugiem netiek parsniegts,
Iidz ar to patlaban nav nepieciesamibas veikt ekotoksikologiskas analizes.
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Sniedzot skaidrojoSo informaciju saistiba ar Koalicijas dabas un kulttras
mantojuma aizsardzibai 2011.gada 14.janvara véstuli, noradits, ka nav
konstatéti izslédzoSie faktori pagaidu atbértnes izveidoSanai; paskaidrots par
papildus veiktajam Daugavas gultnes nogulumu paraugu analizém un to
rezultatiem; noraditas konkrétas zinojuma sadalas, kuras atrodama informacija
par izpemamas grunts depon€Sanu un paredz€tas darbibas atbilsttbu Rigas
attistibas planam; saistiba ar putniem zinojuma autori norada, ka l)vairums
tdensputnu sugu, kas ligzdo un uzturas Daugavas lejtecé, minimali barojas ar
pasu kertam zivim, bet dala no tiem — piles, gulbji, lauci, brid€jputni — zivis
uztura nelieto, savukart kaijveidigie putni zivis iegiist galvenokart zvejas osta;
kaijveidigie putni Riga un citas pilsétas ir kluvuSas par sugam, kas partika lieto
gandriz tikai cilvéku darbibas rezultata radusSos baribu, galvenokart dazada
veida organiskos atkritumus. Dazas sugas, kas partiek no zivim (dukuri, zivju
garnis) zivis ker savu ligzdoSanas un atpiitas vietu tie$a tuvuma, nevis dodas
jura, savukart gauras, gargales un citas sugas minétaja teritorija ir noverotas Joti
reti; 2) tas dazas sugas (tris sugu zirini), kas potenciali varétu baroties ar pasu
kertajam zivim smil$u krautnes un padzilinama kugu kanala teritorija, nav
noverotas palielinatas koncentracijas barojamies $aja konkrétaja teritorija, t.i., ta
nav bitiski svariga So putnu labklajibai; 3) idens sadulkojums un ar to saistitas
izmainas nav ilglaicigas; rezumégjot iepriek§ noradito zinojuma autori atkartoti
norada, ka kugu cela padzilinasSanai netiek prognozeta negativa ietekme uz
putnu faunu. Zigojuma autori paskaidro, ka ietekmju vert€jums balstas uz
ekspertu veért§jumu, ka ari norada, ka atbilstoSi normativo aktu prasibam
zinojuma ir izvertétas kugu kanala izvietojuma alternativas, ka pagaidu grunts
atbértni paredz€ts izbuvet, nemainot krasta Iiniju, un demont&t to péc
ekspluatacijas perioda beigam; ka Krievu salas krasta linijas izmainas ir
paredzetas tikai Krievu sala, bet Bolderajas pusé virsiidens dala nekadas
izmainas nav paredz€tas, tatad netiek ietekméti ari pasvaldibas izbuvétie
dambji; ka zinojuma 3.1.nodala papildinata ar informaciju par Eiropas ainavu
konvenciju; ka normativajos aktos ir noteikts reguléjums planotajiem darbiem;
ka atseviski pagaidu krautnes dambja posmi vajadzibas gadijjuma var tikt
demontéti; ja ievérojamu vétru laika atseviski dambja posmi tiktu bojati, tie
neradis buves noturibas bistamibu, tacu $adi bojajumi biis janovers, tacu nav
prognozgéjama tudens kvalitates pasliktinaSanas, jo atbértné paredzets novietot
tikai nepiesarnotu grunti. Saistiba ar zinojuma sabiedrisko apsprieSanu
pazinojums laikraksta “Neatkariga Rita Avize” tika publicéts 2010.gada
27.decembr1 un sabiedriska apspriesana ilga 20 dienas, kuru laika bija tikai
viena valsts svétku diena, lidz ar to zinojuma autori uzskata, ka iebildumi nav
pamatoti. Sniedzot skaidrojoSo informaciju saistiba ar Biedribas “Vides
aizsardzibas klubs” (VAK) 2011.gada 14.janvara véstuli, zinojuma autori
norada, ka saimnieciskas darbibas rezultata vienmer tick ietekméta vide, bet
ietekmes uz vidi noveértg§juma izverteé, vai nav paredzama biitiska negativa
ietekme. Konkrétaja gadijuma izslédzo$i faktori darbibas realizacijai netika
konstatéti, tacu, ostai attistoties, prognoz&jami arvien biitiskaki zivsaimniecibas
ierobezojumi, kas saistiti galvenokart ar kugosanas drosibu. Attieciba uz VAK
sniegto informaciju par dzelzcela ierikoSanu pagaidu atbértnes vieta (50 ha),
zinojuma autori norada, ka $o informaciju neapstiprina Rigas un Pierigas
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Mobilitates plana Gala zinojums, kura noradits, ka pieejamais dzelzcela tikls
lidz 2025.gadam atbilst pieprasijjumam un ka vienigais paredzetais S$1 tikla
paplaSinajums ir dzelzcela kravu parvadajumu linija uz Krievu salu Daugavas
kreisaja krasta.

5.4.4. SIA “Estonian, Latvian & Lithuanian Environment” sagatavotaja informacija par

grozijumiem Nosléguma Zinojuma aktualaja versija ir ieklautas Daugavas
gultnes nogulumu 2011.gada veiktu analizu rezultati, kas liecina, ka neviena no
paraugiem netiek parsniegts Ministru kabineta 2006.gada 13.jiinija noteikumos
Nr.475 ”Virszemes tidensobjektu un ostu akvatoriju tiriSanas un padzilinasanas

kartiba” noteiktais pirmais robezlielums. Vadoties no iepriek§ minéto 11
paraugu grunts analizu rezultatiem (0,0 lidz 4,0 m dziluma), Izstradatajs
uzskata, ka patlaban nav pamata uzturét prasibu par ekotoksikologisko analizu
veikSanu gultnes nogulumiem, kurus paredzg&ts novietot jliras izgaztuve.

6. Nosacijumi, ar kadiem paredzeta darbiba ir Istenojama vai nav pielaujama:

6.1.

6.1.1.

Atbilstosi ietekmes uz vidi noveért€§juma zigojuma noraditajam pieejas kanala
kugu ienaksanai Rigas osta rekonstrukcija nepiecieSama, jo:

Latvijas ostu attistibas programma (2008.-2013.) un ar1 Rigas Brivostas
attistibas programma (2009.-2018.) par mérki izvirzita augsti attistitas,
starptautiskiem standartiem atbilstosas ostas izveide, lai veicinatu lieltonnazas
kugu ienaksanu un apkalposanu osta, dinamiski palielinot apstradajamo kravu
apjomus ar augstu pievienoto vertibu, nodro$inat pasazieru augstas kvalitates
apkalposanu, ka arl samazinat jebkadu kugoSanas negadijumu notikSanas
iespgjamibu;

Rigas Brivostas konkurétsp&jas analizé konstatéts, ka galvenais kugu cel$
saskana ar starptautiskajam prasibam un turpmakam attistibas tendencém ir par
Sauru;

. pieejas kanala rekonstrukcija nepiecieSama, lai nodroSinatu tankkugu Iidz

130000 tonnu kravnesibai un kravas kugu Iidz 175000 tonnu kravnesibai
ienakSanu un apkalpoSanu Rigas osta;

Rigas Brivostu apmeklé ap 4000 kugu gada, no kuriem aptuveni 44% ir
sauskravu kugi (kokmateriali un citas generalkravas), ap 15% tankkugi, ap 10%
konteinerkugi, ap 15% pasazieru pramji un ap 11% balkeri. PE€d€jos gados ir
pieaudzis lieltonnazas (lielaki par 10000 tonnam) kugu ipatsvars (par 13%) un
samazinajies (par 17%) kugu ipatsvars ar ietilpibu (GT) lidz 5000 tonnu. Kravu
apgrozijums 2008.gada sasniedza 29,57 milj. tonnu un péd&jos gados tas
palielinas par 2% lidz 3% gada. Rigas Brivostas attistibas programma laika
posmam lidz 2020.gadam paredz turpmaku kravu apgrozijuma pieaugumu —
optimistiskaja scenarija 4% lidz 5% kugu skaita picaugums gada, bazes
scenarija 3% kugu skaita pieaugums gada, pesimistiskaja scenarija 1% Iidz 2%
kugu skaita pieaugums gada;

planotas rekonstrukcijas rezultata tiks uzlaboti kugoSanas apstakli, ka arT,
pieaugot liela izméra kugu Tpatsvaram, samazinasies kugu satiksmes intensitate.
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6.2.

6.2.1.

6.2.2.

6.2.3.

6.2.4.

6.2.5.

6.2.6.

6.2.7.

6.2.8.

6.2.9.

6.2.10.

6.2.11.

6.2.12.
6.2.13.

6.2.14.

6.2.15.

6.3.

6.3.1.

6.3.1.1.

Nosléguma zinojuma identificéti un izverteti sekojosi iespéjamas planotas
darbibas ietekmes uz vidi galvenie aspekti:

NepiecieSamas izmainas kugu satiksmes un tas drosibas Daugavas akvatorija
organizéSana rekonstrukcijas laika un péc objekta nodosanas ekspluatacija.
Gaisa kvalitates izmainu un to bitiskuma novertéjums paredzeétas darbibas
pieguloSajas teritorijas.

Troksna limena izmainu novertéjums objektam piegulosajas teritorijas.

Ietekmes uz geologiskajiem un hidrogeologiskajiem apstakliem, sanesu plismu
un gultnes procesiem, musdienu geologiskajiem procesiem. lesp&jama ietekme
uz dzerama pazemes tidens resursiem.

Iesp&jamas ietekmes uz appliistosam teritorijam un krastu noskaloSanu
novertéjums, ari saistiba ar paredzeto grunts izvietosanu.

Ietekmes noveért§jums uz Daugavas tdens kvalitati, ihtiofaunu un tdens
ekosistému kopuma saistiba ar Daugava veicamo darbu radito uzdulkojumu un
citam ietekmém.

Rekonstrukeija iznemamas grunts izvietojuma vietas iesp&jamas ietekmes uz
vidi raksturojums. Rekonstrukcija iznemamas grunts izvietojuma vietas
iespgjamas ietekmes uz vidi; inZeniertehniskais aprikojums vai paredzétie
risinajumi, lai nov@rstu iesp&€jama piesarnojuma nopliides vai samazinatu
uzdulkojumu.

Iesp&jamas ietekmes uz teritorijas un apkartnes biologisko daudzveidibu (art
ornitofaunu), ipasi aizsargajamam sugam un biotopiem, Ipasi aizsargdjamam
dabas teritorijam (ar1 uz Latvijas "NATURA 2000” Eiropas nozimes
aizsargajamam dabas teritorijam) un objektiem novert&jums.

Prognoze par iesp&jamo ietekmi uz ainavu, kulttrvésturisko vidi un rekreacijas
resursiem.

Iesp&jamie ierobezojosie nosacijumi padzilinaSanas darbu un biivniecibas darbu
veikSanai. Paredzetas darbibas iesp&jamo limit&joso faktoru analize.

Paredzetas darbibas ietekmes uz vidi butiskuma izvert€jums; iesp&jamie vides
riski; nepiecieSamie organizatoriskie un inZeniertehniskie pasakumi avarijas
situaciju noveérsanai.

Paredzetas darbibas istenosanas sociali-ekonomiskais novertejums.

Izmainu teritorijas planojuma nepiecieSamiba saistiba ar paredz€to darbibu,
iesp&jamie ierobezojumi esosaja saimnieciskaja darbiba un zemes izmantoSana,
ko vargtu izraisit padzilinasanas darbi un krasta liniju rekonstrukcija.
Alternativu salidzinajums un izvert&jums.

Vides kvalitates novértéSanas monitorings.

Izvertéjot nosleguma zinojuma identificétas un izvertetas iespéjamas
planotas darbibas ietekmes uz vidi, ka ari noveértejot ieintereséto personu
paustos viedoklus un argumentus, Birojs secina sekojoSo:

NepiecieSamas izmaipas kugu satiksmes un tas droSibas Daugavas
akvatorija organizeéSana rekonstrukcijas laika un péc objekta nodoSanas
ekspluatacija:
Ka noradits nosléguma zigojuma, planotais kanala platums ir noteikts ar
visam iesp&jamajam drosibas rezervém un nodroSina nepiecieSamo kugu
satiksmes droSibu osta.

28



6.3.1.2.

6.3.1.3.

Nosléguma zinojuma noradits, ka, mainoties pieejas kanala parametriem, bis
nepiecieSams veikt grozijumus Rigas domes 2006.gada 7.marta saistoSajos
noteikumos Nr.42 “Rigas Brivostas noteikumi” (turpmak Rigas domes
noteikumi Nr.42), aktualiz&jot tajos ietvertos noteikumus kugosanas drosibai
un manevréSanai Rigas Brivostas akvatorija.

Rigas domes 2006.gada 7.marta saistoSo noteikumu Nr.42 “Rigas Brivostas
noteikumi” 77.punkts nosaka — “Kugim, ejot garam pie piestatném
pietauvotiem kugiem un remont&jamam piestatném, stradajosiem peldosajiem
celtniem, tdenslidéjiem, kad tie veic zemiidens darbus, un stradajoSiem
zemessmélgjiem, jasamazina atrums Iidz minimalajam manevréSanas
atrumam”.

Birojam Atzinuma nav nepiecieSams noteikt papildus obligatos nosacijumus, jo
tadi ir noteikti aréjos normativos aktos, ka arl prasibas izvirzamas, izsniedzot
atlaujas, saskanojumus, tehniskos noteikumus attiecigaim kompetentam iestadem.

6.3.2. Gaisa kvalitates izmainu un to biitiskuma novertéjums paredzeétas darbibas

piegulo$ajas teritorijas:

6.3.2.1. Atbilstosi zinojuma noraditajam darbus planots veikt ar vienu zemessiicgju un

6.3.2.2.

6.3.2.3.

6.3.2.4.

6.3.2.5.

6.3.2.6.

izsmelta materiala transporté8anai izmantot divas barzas ar ietilpibu 4000 m’,
darbus veicot posma no pienemSanas bojas lidz Riniiziem, un izsmelta
materiala transportéSanu ar zemessiicgju, darbus veicot posma no Rintiziem
lidz Kundzinsalai.

Atbilstosi zinojuma noraditajam kugu kanala padzilinasanas darbus planots
veikt laika posmos no 16.marta lidz 1.maijjam, no 16.junija lidz
30.septembrim, no 16.novembra lidz 15.decembrim.

Darbus veicot posma no pienemsSanas bojas lidz Riniiziem un transportgjot
izsmelto grunti, kugu kustiba vidgji palielinasies par astonam vienibam
diennakti, bet, veicot darbus posma no Rmiiziem lidz Kundzipsalai, par
piecam vienibam diennaktl.

Nemot veéra padzilinaSanas darbos un grunts transportéSanai izmantojamajai
planotajai tehnikai vadlinijas noraditos emisijas faktorus, esoso kugu satiksmi
un esos$as fona koncentracijas, ietekmes uz vidi novert€juma ietvaros abam
kugu pieejas kanala izvietojuma alternativam ir veikti piesarnojoso vielu
izkliedes aprekini un izverteta iespéjama gaisa kvalitates izmaina 2018.gada.
Piesarnojuma koncentraciju atSkiribas kugu pieejas kanala izvietojuma
alternativam ir nelielas.

AtbilstoSi zinojuma ieklautajai prognoz€tajai situacijai Ministru kabineta
2009.gada 3.novembra noteikumos Nr.1290 “Noteikumi par gaisa kvalitati”
noteiktie (NOz, PMjj, SO, CO) robezlielumi netiks parsniegti. Vienigais
iesp€jamais zinojuma noraditais izp€mums ir viena lokala teritorija pie
Eksporta ielas (starp Muitas un Valdemara ielam), kur NO, maksimala gada
vidéja koncentracija, ko rada esoSie piesarpojuma avoti un fona koncentracija,
ir 402 pg/m’. Zinojuma noradits, ka 2008.gada kugu satiksmes radita
piesarnojuma koncentracija $aja teritorija sasniedza 0,09 pg/m’, un zigojuma
autori norada, ka, vertgjot 2018.gada situaciju, NO, piesarpojums nedaudz
samazinasies, jo kugu kustiba pieaugs ostas ziemelu dala, bet samazinasies
dienvidu dala, turklat planotas darbibas teritorija atrodas vairaku kilometru
attaluma un reali o teritoriju neietekmes.
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Nemot véra iepriek§ minéto, Birojam Atzinuma nav nepiecieSams noteikt
obligatos nosacijumus attieciba uz gaisa aizsardzibu, jo netiek prognozeta butiska
ietekme uz gaisa kvalitati.

6.3.3. Trokspa limena izmainu novertéjums objektam piegulosajas teritorijas:

6.3.3.1. Nozimigakais trokSna avots darbu veikSanas laika biis padzilinaSanas darbos
un grunts transportéSanai izmantojama tehnika un transporta Iidzekli.

6.3.3.2. Atbilstosi zinojuma noraditajam darbus planots veikt ar vienu zemessiicgju un
izsmelta materiala transporté8anai izmantot divas barzas ar ietilpibu 4000 m’,
darbus veicot posma no pienemsSanas bojas lidz Riniiziem, un izsmelta
materiala transportéSanu ar zemessiicgju, darbus veicot posma no Rintiziem
lidz Kundzinsalai.

6.3.3.3. Zinojuma noradits, ka par fona datni tika izmantota Rigas aglomeracijas
strateégiska troksnu karte ar pievienotu kugu kustibas radito troksni 2008.gada,
pienemot, ka kugosanas intensitate un kugu sastavs biitiski nemainisies kugu
kanala padzilinasanas laika.

6.3.3.4. Veicot troksna noveértg§jumu, kanala padzilinasanas laika nevienai alternativai
netiek prognozeti troksna robezlielumu parsniegumi.

6.3.3.5. Atbilstos$i zigojuma noraditajam darbibu iesp&jams veikt bez papildus
nosacijumiem trokSpa ierobezoSanai, ja zemessiic€ja trok$pa emisijas Itmenis
neparsniedz 90 dB(A) robezu vairak ka par 2 lidz 3 dB(A).

6.3.3.6. Padzilinata kugu kanala ekspluatacijas rezultata trokS$pa robezlielumu
parsniegumi netiek prognozeti.

Birojs uzskata, ka konkrétaja gadijuma saskana ar likuma ”Par ietekmes uz vidi
novertéjumu” 20.panta (10) dalu attieciba uz troksni ir noradami nosacijumi, ar
kadiem paredzéta darbiba ir Istenojama. Konkréti: ja zemessiicEja trokspa
emisijas ITmenis parsniedz 90 dB(A) robezu vairak ka par 2 lidz 3 dB(A), tad
nepiecieSams veikt papildus pasakumus troksna ierobeZoSanai, lai nodroSinatu
Ministru kabineta 2004.gada 13.julija noteikumu Nr.597 ”Vides troksna
novértesanas kartiba” 2.pielikuma noteiktas trokSna robezZlielumu vértibas Lgiena,
Lyakarss Lnakts atbilstoSi teritorijas lietoSanas funkcijai.

6.3.4. letekmes uz geologiskajiem un hidrogeologiskajiem apstakliem, saneSu
plismu un gultnes procesiem, miisdienu geologiskajiem procesiem;
iespejama ietekme uz dzerama pazemes uidens resursiem:

6.3.4.1. Upju padzilinasanas darbos, kas paredzeti ostu teritorijas, lai apkalpotu lielakas
kravnesibas kugus, nepiecieSams ieveérot zinamu lidzsvaru starp dro§ibas
pasakumu optimalu ievéroSanu, izbiivéjot nepiecieSama dziluma un platuma
kugu celu, un iesp&jamibu, ka, mijiedarbojoties straumes, vilpu un grunts
noslidésanas procesiem, varétu tikt sasniegti un papildus intensivak noskaloti
esosSie nenostiprinatie krasti un/vai tiktu ietekmé&tas esos$as piestatnes un
hidrotehniskas biives. NeapSaubami, tiesa veida padzilinasanas darbu rezultata
tas netiek ietekmétas, tacu ilgaka laika posma péc padzilinaSanas darbu
uzsakSanas, nemot veéra galvenokart smilSaino nogulumu izplatibu, kanala
sanu nogazu slipuma samazinaSanas rezultata sakotn€jais nogazu lenkis var
izmaintties, tadéjadi, no vienas puses samazinot eso$o kugu cela dzilumu, no
otras — palielinot to arpus kugu cela vai apgrieSanas baseina robezam.
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6.3.4.2. Atbilstosi zinojuma noraditajam gultnes un nogulumu raksturosanai izmantoti

inZeniergeologiskas izpétes, kas veikta no 2009.gada decembra lidz 2010.gada
maijam, dati.

6.3.4.3. Kanala gultnes reljefs ir loti nelidzens, ta absoliitas atzimes ir robezas no -6,1

m lidz -18,3 m.

6.3.4.4. Daugavas nepastaviga tidens rezima iespaida, ka ari no jiras iepliistosas

straumes darbibas rezultata kugu kanala ir izveidojusas virkne akumulativo
reljefa formu un izskalojumu. Nosédumi upes gultné nepartraukti parvietojas
un nogulsngjas. Daugavas gultné un akvatorija iegul gruntis, kas
raksturojamas ka nesaistiti vai vaji saistiti drupiezi un maliezi, kuru sastava ir
liels maza izméra dalinu Tpatsvars.

6.3.4.5. Zinojuma ir ieklauti 2 inZeniergeologiskie griezumi.
6.3.4.6. Zinojuma ieklautie potencialo dziluma izmainu matematiskas modelesanas

rezultati liecina par gultnes erozijas pastiprinaSanos augspus padzilinatajam
gultnes posmam, bez tam galvenas gultnes erozijas zonas ieziméjas pie ieejas
Ziemas osta kreisaja krasta, ieprett Milestibas salas ziemelrietumu galam
kreisa krasta tuvuma, ieprett Riniiziem un Krievu salas ziemelrietumu galam
gultnes centralaja dala un it pasi laba krasta tuvuma, ka ar1 plaSas erozijas
zonas iepretl Kundzipsalas vidusdalai un dienvidu galam, tapat iepreti
Sarkandaugavai un Eksportostai. Zinojuma ieklautie matematiskas
modeléSanas rezultati parada, ka praktiski katrai erozijas zonai seko
sedimentacijas zona, kas norada uz zinamu lidzsvaru starp sedimentacijas un
erozijas procesiem.

6.3.4.7. Zinojuma noradits, ka gultnes padzilinasana var ietekmét geodinamisko

procesu attistibu. Kanala rekonstrukcija bitiski palielinas un vienados
dzilumus Daugavas lejtecg, tadéjadi samazinot straumes sedimentu nestspg&ju.
Augspus padzilinama posma gultnes erozijas procesi pastiprinasies.

6.3.4.8. SIA “Estonian, Latvian & Lithuanian Environment” 2011.gada 22.marta

papildus iesniegtaja informacija noradits, ka VanSu tilta tuvuma netiek
prognozetas gultnes erozijas vai sedimentacijas procesu izmainas, kas biitu
saistitas ar planoto darbibu.

6.3.4.9. Zinojuma autoru skatfjuma rekonstrukcijas variantu izvélei nav praktiskas

ietekmes uz potencialo straumes izraisito sedimentaciju un eroziju.

6.3.4.10. Ar navigacijas kanala padzilinasanu ir saistita iesp&jama kanala sanu nogazu

slipuma samazinasanas grunts noslidéjumu rezultata, kas varétu apdraudét
nenostiprinatos krasta posmus, ja sasniedz krastu, un piestatnu stabilitati, ja
sasniedz piestatnu liniju:

6.3.4.10.1. Atbilstosi zinojuma noraditajam Daugavas labaja krasta grunts noslidéjumu

a)

rezultata sagaidama:
nozimiga krasta erozija sagaidama Mangalu pussala, iepreti jaunizveidotajam
apgrieSanas baseinam pie ieejas Ziemas osta;

b) nebiutiska krasta erozija sagaidama lejpus un butiska augSpus Vecdaugavas attekai

c)

d)

rekonstrukcijas 1.variantam;

krasta erozijas risks sagaidams rekonstrukcijas 1.variantam abpus Dienvidu ieejai
Rigas universala terminala akvatorija vai visa Zurku salas garuma rekonstrukcijas
2.variantam;

krasta stabilitates risks sagaidams rekonstrukcijas 1.variantam terminala
“Vecmilgravis” piestatnu MKR — 1, 2, 3, 4, 5 vai Kugu satiksmes vadibas centra
piestatnu 2.variantam;
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e) krasta stabilitates risks sagaidams jaunveidojamo Kundzipsalas piestatnu tiesa
Kundzipsalas apgrieSanas baseina tuvuma, kas janem vera, izstradajot So piestatnu
projektus.

6.3.4.10.2. Daugavas kreisaja krasta grunts noslidéjumu rezultata sagaidama:

a) krasta un ta nostiprindjumu apdraudéjums sagaidams posma no Rietumu mola
pamatnes lidz ieejai Ziemas osta;

b) nozimiga krasta erozija sagaidama gar visu Milestibas salu rekonstrukcijas
2.variantam;

c) Daugavas kreisa krasta nostiprinajumu, piestatnu stabilitates apdraudéjums un krasta
erozijas risks sagaidams gar visu padzilinato apgabalu prett Kundzipsalas ziemelu
dalai.

6.3.4.10.3. Vilnu augstuma izmainas, kas saistitas ar planoto kugu kanala dziluma un

ipaSi - platuma palielinaSanu, var izraisit krasta noskaloSanu nenostiprinatajas

(dabigajas) krasta zonas:

a) Mangalsala — SIA “Energo SG” planota saskidrinatas dabasgazes terminala
teritorija;

b) Milestibas sala;

¢) Krievu sala;

d) Kurpnieku sala.

Lielaku kopégjo ietekmi uz krasta noskaloSanu nenostiprinatajas (dabigajas) krasta zonas
izraisitu rekonstrukcijas 2.variants.

Vilposanas palielinasanas rezultata paredzama ietekme dalgji varétu summéties ar
grunts noslidéjumu prognozeto ietekmi, tacu Zinojuma ta tiek verteta ka nebutiska
ietekme, tai pat laika Zinojuma izstradatajs norada, ka vietas, kur tiek prognozéta
krastu erozija, javeic krastu monitorings un nepiecieSamibas gadijuma javeic krastu
nostiprinasana. Lai noverstu avarijas situacijas, ko varétu izraisit peksnas hidrotehnisko
biivju deformacijas vai sabrukSana, riipigi jaseko lidzi gan rekonstrugjama kanala
parametru ieveroSanai, gan ekspluat€§jamo piestatpu un krasta nostiprinajumu
tehniskajam stavoklim visa padzilinasanas posma, pievérSot uzmanibu jaunam plaisam
un deformacijam biivkonstrukcijas. Gadijuma, ja tiek nove€rotas izmainas esoSajas
biiveés, javeic to apsekoSana, tehniska stavokla noveért€Sana un nepiecieSamibas
gadijuma to pastiprinasana.

6.3.4.11. Zinojuma noradits, ka 2008.gada Rigas Brivostas teritorija Daugavas kreisaja
krasta ierikoti 39 nov€rojumu urbumi un Daugavas labaja krasta 51
noverojumu urbums. Daugavas kreisaja krasta gruntsiidens [imeni novérojumu
urbumos ir robezas no 1,2 m v.j.l. (Krievu sald) lidz -0,56m v.j.l. (Ziemas
ostas piestatn€s). Daugavas labaja krasta gruntsiidens Itmeni noveérojumu
urbumos ir robezas no 1,9 m v.j.l. (Rintizos) lidz -0,4 m v.j.l. (piestatnés aiz
Zurku salas). Gruntsiidenu papildinasanas visa to izplatibas teritorija notiek ar
atmosferas nokriSniem. Zem kvartara tidens horizonta aptuveni 5 m biezuma
iegul morenas veidojumi, kas atseviskas vietas Daugavas gultng€ ir izskaloti,
un atsedzas devona iezi, tur gruntsiideni papildinas arT ar zemak ieguloSajiem
artéziskiem tidepiem. Dzerama tidens apgadei Daugavas abos krastos
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aptuveni 2 km plata josla izmanto Gaujas un Burtnieku tidens horizontus (69
urbumi), $ajos urbumos statiska tidens Iimena atzime ir robezas no -0,5 Iidz -
22 m v.j.l. Zinojuma noradits, ka iesp€jama dalgja spiediidenu papildinasanas
caur gruntsidepiem, tatu nav pietickamas informacijas S§1 piepémuma
apstiprinaSanai vai noliegumam. Zinojuma noradits, ka Daugavas gultnes
padzilinasanas darbu iespgjama ietekme uz  geologiskajiem un
hidrogeologiskajiem apstakliem raksturojama ka nebitiska, jo paredzéts
nonemt Daugavas gultnes nogulumu virskartu (galvenokart dazada veida
smilts un dinu nogulumi), kopuma nemainisies Daugavas hidrologiskais
rezims un Udens limenis, tapec nav sagaidamas pazemes tudens limenu un
spiedienu izmainas pazemes tidens horizontos; nav sagaidamas ietekmes uz
pazemes tidens resursiem un to kvalitati, ka arT individualo tdensapgadi.

Birojs uzskata, ka konkrétaja gadijuma saskana ar likuma ”Par ietekmes uz vidi
noveértejumu” 20.panta (10) dalu noradami nosacijumi:

Izstradajot pieejas kanala rekonstrukcijas tehnisko projektu, japem vera
iespéjama pastiprinata pazemes udens atslodze, kas var veicinat kanala
aizplusSanu un, iespéjams, sufozijas procesu attistibu.

Precizi ievérojot un neparsniedzot planota rekonstruéjama kugu cela
parametrus, potenciali apdraudétajos krastu posmos nepiecieS$ams nodrosinat
krastu monitoringu un, izvértéjot ta rezultatus, nepiecieSamibas gadijuma
noteikta teritorija apturot padzilinasanas darbus, lai veiktu apdraudéto krastu
nostiprinasanu.

Visa padzilinaSanai paredzéta posma garuma riapigi jaseko Iidzi
ekspluatéjamo piestatnu un krastu nostiprinajumu tehniskajam stavoklim,
nepiecieSamibas gadijuma noteikta teritorija apturot padzilinaSanas darbus,
Iidz tiek veikta to pastiprinasana.

Potenciali apdraudéto krastu posmu un ekspluatéjamo piestatnu un krastu
nostiprinijumu  monitoringa  pasakumi  jaieklauj pieejas  kanala
rekonstrukcijas tehniskaja projekta.

Planotie kugu kanala padzilinaSanas darbi janem vera, izveloties atbilstoSus
turpmak biuvéjamo piestatpu un citu hidrotehnisko biivju droSas izbiives
parametrus.

6.3.5. Iespéjamas ietekmes uz appliistoS$am teritorijam un krastu noskaloSanu

novertéjums, ari saistiba ar paredzéto grunts izvietoSanu:

6.3.5.1. Rigas Brivostas un tai pieguloSajas atseviskas teritorijas ir paaugstinats

appliiSanas risks, kas saistits ar palielinatu vétru biezumu un intensitati un
krastu eroziju. Iesp&jamais appliiSanas risks ir atkarigs gan no Rigas jiras lica
tdens limena svarstibam, gan Daugavas pieteces izraisitajam tidens limena
svarstibam. Paslaik maksimalos fidens limenus Daugava nosaka jiiras uzpladi,
ko izraisa ziemelrietumu v&ji (v€ja atrums virs 20 m/s). Zinojuma noradits, ka
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2008.gada pec Rigas domes Pils€tas attistibas departamenta pasttijuma ir
sagatavotas Rigas plidu apdraudéto teritoriju kartes, kuras ieziméetas
galvenokart jiiras uzpliidu izraisito pludu apdraud@to teritoriju robezas.

6.3.5.2. Zinojuma, sniedzot vert€jumu par iesp&jamajam izmainam Sai aspekta saistiba

1y

2)

3)

ar kanala padzilinaSanas darbiem, netiek prognozetas biitiskas izmainas un
vienigas vietas, kur tiek prognozgetas appliistoSo teritoriju izmainas, ir:
nebiitisks applistosas teritorijas paplasinajums Daugavas labaja krasta Krasta ielas
rajona augsSpus Salu tiltam;
zinojuma noraditas teritorijas Spilves plavas, kur applistosas teritorijas
paplaSinajumam pietiek ar nebutisku tidens Iimena pieaugumu, kas saistits ar to, ka
netiek appludinatas jaunuzbeértas teritorijas Krievu sala;
nebiitisks applistosas teritorijas paplaSinajums Sarkandaugava pie Ganibu dambja,
starp Tvaika un Uriekstes ielam.

Zinojuma noradits, ka kopuma kugu cela padzilinasanai, neatkarigi no izveleta varianta,
nav bitiskas ietekmes uz appliistoSo teritoriju konfiguraciju, t.i.,, nekur citur, izpemot
iepriek§ min@tas teritorijas, appliistoSas teritorijas ne palielinasies, ne samazinasies,
salidzinot ar situaciju pie pasreizgja navigacijas kanala konfiguracijas. Zinojuma autori
norada, ka, nemot vera, ka ta ir upes griva, kur straumes atrumus un tdenslimenus
nosaka juras Gidenslimenu rezims, neatkarigi no upes gultnes konfiguracijas $aja zona,
Sads rezultats bija prognozgjams.

6.3.5.3. SIA “Estonian, Latvian & Lithuanian Environment” 2011.gada 22.marta

papildus iesniegtaja informacija paskaidrots, ka Krievu salas krasta Imijas
izmainas ir paredzetas tikai Krievu sala — Hapaka gravja labaja pusg, bet
Bolderajas pusé - Hapaka gravja kreisaja pusé - virsidens dala nekadas
izmainas nav paredz€tas, tatad netiks ietekméti pasvaldibas 80.gados biivétie
dambji. Kugu celu padzilinasanai nav biitiskas ietekmes uz appliistoso
teritoriju konfiguraciju.

6.3.5.4. Zigojuma ir apkopota un analiz€ta informacija saistiba ar Rigas Ii¢a krastu

parveidoSanas procesiem. Zinojuma sniegta informacija liecina par pedgjo
gadu desmitos ilgstosu krasta un zemiidens nogazes sekliidens joslas eroziju
un jiiras uzvirzisanos sauszemei, kas kluvusi intensivaka péc visu lielo HES
izbuives uz Daugavas, jo liela mera ir partraukta iepriek$€ja Daugavas sanesu
plisma. Zinojuma noradits, ka to péd&jo gadsimtu laika dabisko garkrasta
saneSu parvietoSanos bitiski izmainfja un veicindja Daugavas gultnes
reguléSanas un rekonstrukcijas darbi, dambju un molu izbuve arvien talak
jura, lai nodrosinatu kugosanu. Krasta atkapsanos ir veicinajusas ar specigas
vetras.

6.3.5.5. Zinojumam pievienotaja hidrotehnisko biivju eksperta 2010.gada 5.maija

atzinuma par grunts novietnes ietekmes uz hidrologisko, hidrogeologisko un
saneSu rezimu noradits, ka Daugavas grivas zona sastopas divas saneSu
plismas — no Kolkas un no P&rnavas puses un pédg€jo 50 gadu laika ir
notiku$as izmainas saneSu rezima. Bitiskas saneSu reZima izmainas péc
pagaidu grunts novietnes izveidoSanas eksperts neprognoze, vienlaikus
noradot, ka nedaudz var mainities dzilumi — veidosies sékli, kurus var noteikt,
veicot regularus dziluma meérjumus. Eksperts norada, ka pagaidu grunts
novietne neietekmes piekrastes izskalo$anas rezZimu. Eksperts rekomende
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organiz€t ar pagaidu grunts novietnes izbuivi saistito dabisko procesu izmainu
noveéroSanu un prognoze, ka grunts novietnes izbiive tikai nedaudz ietekmés
sanesu plusmas rezimu. Eksperts norada, ka dabisko procesu izmainu
novéroSana var sniegt informaciju, kas nepiecieSama dabas lieguma
“Daugavgriva” piegulosas piekrastes zonas turpmakas izmantoSanas iesp&ju
novertéSanai un, iesp&jams, laus precizét Rigas Brivostas juras kanala
tehniskas ekspluatacijas rezimu.

Birojam Atzinuma nav nepiecieSams papildus noteikt obligatos nosacijumus, jo
tadi ir noteikti aréjos normativos aktos, ka arl prasibas izvirzamas, izsniedzot
atlaujas, saskanojumus, tehniskos noteikumus attiecigam kompetentam iestadem.
Biroja ieskata jau S atzinuma 6.3.4.punkta ir izvirziti nosacijumi krastu
monitoringa kontrolei potencialajam riskam vairak paklautajas teritorijas.

6.3.6. letekmes noveértéjums uz Daugavas uidens kvalitati, ihtiofaunu un udens
ekosisttmu kopuma saisttiba ar Daugava veicamo darbu radito
uzdulkojumu un citam ietekmem:

6.3.6.1. Zinojuma noradits, ka biologisko daudzveidibu, produktivitati un nozimigumu
liela méra jau ir ietekm&jusi lidzSingjie regularie kugu cela padzilinasanas
darbi un Daugavas straumes saneSu pliisma, tapec $aja kanala dala praktiski
nav véra npemamu briinalgu vai citu augu audzu, kas ir nozimigas zivju un citu
tdens organismu dzivotnes un zivju narsta substrats. Dazadas sezonas zivju
sabiedribu sastavs ir mainigs, to nosaka zivju migraciju aktivitate,
hidrologiskie apstakli un sezona. Planoto darbu veikSanas vietas tuvuma
norisinas saldiidens zivju baroSanas migracija, rengu migracija uz narsta
vietam [i¢a piekrasteé un celotdjzivju migracija uz narsta vietam upés,
celotdjzivju mazulu migracija uz juras Gdenpiem. Planoto darbu veikSanas
vietas tuvuma ir konstat€tas vai var biit sastopamas ar1 zivis, kas ieklautas
1pasi aizsargdjamo sugu sarakstd. Zinojuma noradits, ka Rigas juras Iica
piekraste padzilinasanas darbu veikSanas vietas tuvuma nav uzskatama par
Ipasu konstatéto 1pasi aizsargajamo zivju sugu biologija nozimigu biotopu, jo
dala no tam ir salidzino$i vienmeérigi izplatitas praktiski visa piekraste, citas
pamata dzivo saldiidenos un Rigas jiiras IicT ieklist periodiski, bet barbém un
storveidigajam zivim Latvijas @ideni neietilpst dabiskas izplatibas areala. Ar1
Daugavas lejtecé praktiski nav saglabajusies dabiska pelagiale, kurai ir liela
nozime zivju narsta, mazulu attistibas un barosanas nodrosinasanai. Daugavas
lejtece ka dzives vide ir stipri mainiga un atkariga gan no noris€ém jiras lici,
gan Daugava. ST iemesla d&] zivju sabiedribu struktiira ir mainiga un liela
méra to ietekme ar1 celotajzivju un puscelotajzivju sugu migracija. Daugavas
lejtece (no ietekas jura lidz Milgravja kanalam) ir salidzinoSi nozimigs lasu,
taiminu, vimbu un upes négu migracijas cels, kurs ir ievérojami zaudgjis savu
nozimigumu péc visu triju HES izblives uz Daugavas. Zivju narsts Daugavas
lejtecé galvenokart norisinas vecup@s un ar Daugavu saistitas akvatorijas,
kuras saglabajusies saldiidens zivju narstam piemeéroti salidzinosi sekli tideni
ar piemérotu substratu. Arl zivju baribas bazes organismiem raksturiga
mozaikveida izplatiba (zoobentosam) vai straujas skaita svarstibas
(zooplanktona organismiem). PadzilinaSanas darbu rezultata pie Kundzinsalas
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ir izveidojusas gultnes bedres, kuras notiek zivju ziemosana. Planotas pagaidu
grunts novietnes apkartn€ pie mola lielaka vai mazaka daudzuma sastopamas
visas Rigas juras [ica piekraste un Daugava sastopamas zivju sugas.

6.3.6.2. Zinojumam pievienotaja Partikas droSibas, dzivnieku veselibas un vides

zinatniska instittita “BIOR” 2010.gada 15.novembra véstulé Nr.17-3/373 “Par
zivsaimnieciskas ekspertizes atzinumu Rigas ostas pieejas kanala
rekonstrukcijai” noradits, ka zivsaimniecisko ekspertizu veik$anu reglamenté
Ministru kabineta 2001.gada 8.maija noteikumi Nr.188 un ietekmes uz vidi
novertéjuma zigojums nav ekspertizes objekts So noteikumu izpratné. Vestule
noradits, ka, nezinot darbos izmantojamo tehniku, planoto darbu veikSanas
laiku un citu detaliz&tu informaciju, nav iesp&jams sagatavot zivsaimnieciskas
ekspertizes atzinumu. Tai pat laika Zinojuma ir sniegts zinojuma autoru
vertéjums par iesp&jamajam ietekmém attieciba uz tdens biologiskajiem
resursiem, vadoties no pieejamas informacijas.

6.3.6.3. Zinojuma ir izstradati pasakumi nelabvéligas ietekmes uz biologiskajiem

resursiem samazinasanai;

6.3.6.3.1. Padzilinasanas darbos izmantot tehniku, kuras ekspluatacija ir saistita ar

iespgjami mazu uzdulkojuma emisiju.

6.3.6.3.2. Samazinat padzilinaSanas darbu nelabveligo ietekmi uz celotdjzivju

migraciju, neveicot darbus Milgravja ietekas tie$a tuvuma, posma starp
moliem un tie$a molu tuvuma celotajzivju migracijas maksimuma laika no
1.oktobra lidz 15.novembrim.

6.3.6.3.3. Padzilinasanas darbus Rigas juras licT Iidz 12 m dzilumam neveicot renpgu

narsta un kapuru attistibas laika no 1.maija Iidz 15.junijam.

Birojs uzskata, ka konkrétaja gadijuma saskana ar likuma ”Par ietekmes uz vidi
novertéejumu” 20.panta (10) dalu noradami nosacijumi:

Nodrosinat zinojuma paredzeéto pasakumu nelabveligas ietekmes uz
biologiskajiem resursiem samazinasanai ieklauSanu rekonstrukcijas darbu
tehniskaja projekta un to realizaciju, tai skaita, neveikt darbus Milgravja
ietekas tieSa tuvuma, posma starp moliem un tie$§a molu tuvuma celotajzivju
migracijas maksimuma laika no 1.oktobra Iidz 15.novembrim, ka arT neveikt
padzilinasanas darbus Rigas jiras lici lidz 12 m dzilumam neveicot rengu
narsta un kapuru attistibas laika no 1.maija Iidz 15.janijam.

Saskapa ar Latvijas Republikas Zvejniecibas likuma 26.panta 3.dalas
prasibam, uzsakot darbibas, kas var kaitet zivju resursiem vai mainit udens
ekosistemu, nepiecieSams veikt darba projekta zivsaimniecisko ekspertizi, lai
noteiktu ietekmes un iedarbibas apjomus, iespéjamo zaudéjumu un
kompensacijas lielumu un veidu.

AtbilstoSi zinojuma paredzétajam padzilinaSanas darbu veikSanai atbilstoSi
grunts 1patnibam izmantot tehniku, kuras ekspluatacija saistita ar mazaku
uzdulkojumu.

Darbu veikSanas laiks saskanojams ar Valsts vides dienestu.
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e Padzilinasanas darbu laika janodroSina nepiecieSamais piesarnojuma
savakSanas/ierobeZoSanas aprikojums, kas nepielautu udens vides
piesarnos$anu ar bistamam vielam.

6.3.7. Rekonstrukcija iznemamas grunts izvietojuma vietas iespéjamas ietekmes
uz vidi; inZeniertehniskais aprikojums vai paredzétie risinajumi, lai
noveérstu iespéjama piesarnojuma noplides vai samazinatu uzdulkojumu:

6.3.7.1. Ta ka planota darbiba var ietekmét biologiskos resursus, zinojuma ir izstradati

pasakumi grunts deponéSanas negativas ietekmes mazinasanai:

6.3.7.1.1. Grunts izgaztuvém Rigas juras lic1 — iesp&jami lielu grunts daudzumu

deponét vietas, kur dzivotnes jau ir degradétas, depongjot ieprieks veikto
padzilinasanas darbu laika iznemto grunti.

6.3.7.1.2. Pagaidu atbértnes izveides vieta pie rietumu mola:

e atbertni ekspluatét iespgjami mazaka platiba,

e atbertnes izveidoSanu veikt laika, kad zivju koncentracija un sugu daudzveidiba $aja
akvatorija ir vismazaka, tad€jadi samazinot zivju iesprostosanu un bojaeju,

e pirms deponéSanas veikt grunts izlases veida analizes,

e grunts atbértni projektet ta, lai noveérstu zivju bojaeju ar pagaidu dambjiem
norobeZotaja akvatorija, ka ar1 veikt pasakumus, lai samazinatu uzdulkojuma un/vai
piesarnojuma nonaksanu tidensvidé grunts deponéSanas un uzdulkoSanas laika,

e ja piedulkota Gidens nonakSanu Rigas jiiras Ii¢a piekrast€ noverst nav iesp&jams,
grunts deponéSanu pagaidu krautn€ partraukt rengu narsta un kapuru attistibas laika
no l.maija lidz 15.jinijam.

6.3.7.2. Pagaidu atbertnes kalpoSanas laiks paredzéts ne ilgak ka 10 gadus, vienlaikus
zinojuma autori ietekmes samazinaSanas pasakumos rekomende pagaidu
atbértnes darbibas laika samazinaSanu. Saskana ar SIA “Estonian, Latvian &
Lithuanian Environment” 2011.gada 22.marta iesniegto informaciju par
grozijumiem Nosléguma Zinojuma aktualaja versija péc pagaidu atbertnes
pastavéSanas termina beigam atbertnes apvalnojuma dambjus demontgs.

6.3.7.3. Lai mazinatu iesp&jamo udens uzdulkojumu pagaidu atbértnes izveides un
demontazas laika, nepiecieSamibas gadijuma (atkariba no darbu sezonalitates)
paredzets pielietot geotekstila aizkara tehnologiju. Zinojuma noradits, ka
grunti grunts novietné jird paredzEts nogadat ar paSizkravéjbarzam vai
pasizkravéjzemessiicEju, nepiecieSamibas gadijuma (atkariba no darbu
sezonalitates) pielietot uzdulkojumu samazinoSus panémienus.

6.3.7.4. Zinojuma noradits, ka, lai mazinatu uzdulkojumu, kas veidojas grunti
noglabajot pagaidu atbértn€, atbertnes apvalpojuma dambi izbuvéjamas
caurpliides caurules paredzets aprikot ar filtriem.

6.3.7.5. Zinojuma noradits, ka grunti uz pagaidu atbértni paredz€ts transportét pa
caurulvadiem.

6.3.7.6. Pagaidu atbértnes izveides vieta tiks apberti dinamiskie jliras piekrastes
zemidens veidojumi — bari, tadéjadi samazinot to Ipatsvaru kopuma, tacu
salidzino$i neliela platiba, salidzinot ar visa li¢a piekrasti.

6.3.7.7. Zinojumam pievienotaja Partikas droSibas, dzivnieku veselibas un vides
zinatniska instittita “BIOR” 2010.gada 15.novembra véstulé Nr.17-3/373 “Par
zivsaimnieciskas ekspertizes atzinumu Rigas ostas pieejas kanala
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rekonstrukcijai” attieciba uz jiras izgaztuvé izgazto sedimentu plismas
ietekmi noradits, ka aptuveni 97% izgazto sedimentu paliek jlras izgaztuve.
Lielaks sedimentu apjoms no izgaztuves var tikt iznests lielu vétru laika. Bez
tam grunts parvietoSanas Rigas juras IicT ir dabisks, nepartraukts process un
juras izgaztuvés deponétas grunts Ipatsvars kop€ja parvietojamas grunts
daudzuma ir salidzinos$i neliels. Véstulé noradits, ka dazu kilometru attaluma
no jiras izgaztuvém deponétas grunts ietekme uz grunts parvietoSanos ir
nenozimiga. Atkariba no iznemtas grunts, izmantojamas tehnikas un vides
parametriem, dulku $liices garums svarstas no 100 Iidz 300 m, atseviskos
gadijumos nedaudz parsniedzot 1000 m.

6.3.7.8. Zinojumam pievienotaja hidrotehnisko biivju eksperta 2010.gada 5.maija

atzinuma noradits, ka juras fidens Itmena svarstibas lielakoties ir robezas no
+0,5 m lidz -0,5 m un tas praktiski neskar gruntsiidens rezimu Bullu sala. Reti
un Tslaicigi nov€rojamie augstie jiiras tidens ltmeni var ietekmét gruntsiideni
tikai dazus metrus plata piekrastes josla, tapeéc eksperts norada, ka pagaidu
grunts novietne neietekmés jiiras un gruntsiidens savstarp&jas mijiedarbibas
rezimu.

Birojs uzskata, ka konkrétaja gadijuma saskana ar likuma ”Par ietekmes uz vidi
noveértejumu” 20.panta (10) dalu noradami nosacijumi:

Nodrosinat zinojuma paredzeto pasakumu iespéjamas ietekmes samazinasanai
pagaidu atbeértnes izveides laika un grunts deponéSanas laika juras un pagaidu
novietnés ieklausanu rekonstrukcijas darbu tehniskaja projekta un to
realizaciju rekonstrukcijas laika.

Izvietojot grunti grunts novietné jiira, janodroSina Ministru kabineta
2006.gada 13.junija noteikumu Nr.475 ”Virszemes udensobjektu un ostu
akvatoriju tiriSanas un padzilinasanas kartiba” noteiktas prasibas.

AtbilstoSi zinojuma noraditajam pagaidu grunts atbértné pielaujams izvietot
iznemamo grunti, kuras inZeniergeologiskie raditaji atbildis tam, lai to varétu
izmantot biivnieciba. Sis grunts kvalitates raditajiem jaatbilst Ministru
kabineta 2005.gada 28.oktobra noteikumos Nr.804 ”Noteikumi par augsnes un
grunts kvalitates normativiem” noteiktajiem merklielumiem.

Lai ari SIA “Estonian, Latvian & Lithuanian Environment” 2011.gada
22.marta iesniegta informacija par grozijumiem Nosléguma Zinojuma
aktualaja versija liecina, ka 2011.gada veiktas Daugavas gultnes nogulumu
paraugu analizés Ministru kabineta 2006.gada 13.junija noteikumos Nr.475
noteiktais pirmais robeZlielums neviena no paraugiem netiek parsniegts,
atbilstoSi zinojuma noraditajam, nepiecieSams nodroSinat iznemamas grunts
analiZzu veikSanu atbilstoSi Vides valsts dienesta izsniegtai darbu programmai
un, nepiecieSamibas gadijuma, nodrosinat ekotoksikologisko analiZzu veikSanu
péc Valsts vides dienesta pieprasijuma.

Aizliegts novietot grunts novietné jiira un pagaidu grunts atbértné grunti,
kuras kvalitates raditaji neatbilst atbilstoSo normativu prasibam. Ja grunts
kvalitates raditaji neatbilst atbilstoSo normativu prasibam, lai to novietotu
grunts novietné jura un pagaidu grunts atbeértné, padzilinaSanas darbi
attiecigaja teritorija japartrauc, lidz tiek atrisinats jautajums par piesarnotas
grunts utilizacijas iespéjam.
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e Atbilstosi zinojuma noraditajam pagaidu atbeértnes kalpoSanas laiks planots ne
ilgaks par 10 gadiem, iespéju robezas maksimali saisinot So terminu. Atbilstosi
paredzétajam péc pagaidu atbértnes pastaveéSanas termina beigam atbértnes
apvalpojuma dambjus nepiecieSams demontét.

e Pagaidu atbeértnes apvalpojuma dambju demontéSanas darbus planot laika,
kad zivju koncentracija un sugu daudzveidiba Saja akvatorija ir vismazaka;
nepiecieSamibas gadijuma (atkariba no darbu sezonalitates) darbos pielietot
geotekstila aizkara tehnologiju; ja piedulkota tidens nonaksanu Rigas juiras
lica piekrasté novérst nav iespéjams, demontazas darbus partraukt rengu
narsta un kapuru attistibas laika.

e Darbu veikSanas laiks saskanojams ar Valsts vides dienestu.

e Pagaidu grunts atbeértné izvietotas grunts izmantoSanai normativajos aktos
par dabas resursu lietoSanu noteiktaja kartiba papildus nepiecieSams sanemt
Valsts vides dienesta izsniegtu dabas resursu izmantoSanas atlauju.

6.3.8. Iespéjamas ietekmes uz teritorijas un apkartnes biologisko daudzveidibu
(ar1 ornitofaunu), 1paSi aizsargajamam sugam un biotopiem, IpaSi
aizsargajamam dabas teritorijam (ar1 uz Latvijas "NATURA 20007
Eiropas nozimes aizsargajamam dabas teritorijam) un objektiem
novertéjums:

6.3.8.1. Paredzetas darbibas vietas tuvuma Daugavas labaja krasta atrodas Latvijas
“NATURA 2000” Eiropas nozimes ipasi aizsargdjama dabas teritorija dabas
parka “Piejira” (C LV0301700) ietilpstosa Mangalu pussala un Latvijas
“NATURA 2000” Eiropas nozimes 1pasi aizsargajama dabas teritorija — dabas
liegums “Vecdaugava” (B LV0518300); Daugavas kreisaja krasta — ipasi
aizsargajamas dabas teritorijas dabas parka “Piejiira” dabas lieguma zonas
“Daugavgriva” un “Milestibas sala”, ka ar1 dabas liegums “Krémeri”.
“Krémeri” un “Milestibas sala” atrodas Rigas Brivostas teritorija. Savukart
“Daugavgriva” un Mangalu pussala, ka ar1 “Vecdaugava” robezojas ar Rigas
Brivostas teritoriju. Rigas juras lic1 tuvakas 1ipaSi aizsargdjamas dabas
teritorijas ir “Selga uz rietumiem no Tujas” (aptuveni 8 km uz austrumiem no
Rigas Brivostas teritorijas austrumu robezas) un “Rigas Ii¢a rietumu
piekraste” (aptuveni 25 km uz rietumiem no Rigas Brivostas teritorijas
rietumu robezas).

6.3.8.2. Zinojuma noradits, ka dabas parks “Piejiira” tika izveidots, lai saglabatu kapu
mezus, priekSkapas un pludmali. PaplaSinot parka teritoriju, taja tika ieklauta
teritorija no Vakarbulliem (Lielupes griva) lidz In¢upei un Sobrid tas aiznem
lielako dalu Rigas Iica piekrastes Rigas pilséta un tas tuvuma (no
Vakarbulliem lidz Gaujas grivai). Dabas parka “Piejtra” dabas lieguma zona
“Daugavgriva” ir nozimiga klaju iekSzemes kapu plavu ar kapsmildzeni un
jurmalas plavu aizsardzibas teritorija. Sakotn&ji dabas liegums “Daugavgriva”
tika nodibinats, lai saglabatu galvenokart idensputnu dzivotni Rigas pilsétas
teritorija, jo 20.gadsimta seSdesmito gadu lielajas vétras lielas jlras tdens
masas tika parskalotas pari kapai, sausu plavu vieta izveidojot mitraju — mitras
plavas un plasu niedraju ar maziem ezeriniem. Kopuma tika konstatétas 166
putnu sugas, no kuram 44 1pasi aizsargajamas, un registrétas 355 vaskularo
augu sugas, krustojumi un zemaka ranga taksoni no 56 dzimtam (Ilidz 90.gadu
beigam konstatétas 27 retas un aizsargajamas augu sugas).



6.3.8.3.

6.3.8.4.

6.3.8.5.

6.3.8.6.

6.3.8.7.

6.3.8.8.

6.3.8.9.

Zinojuma noradits, ka pec 2010.gada vegetacijas sezona veikta pétjjuma
secinats, ka dabas lieguma “Daugavgriva” atrastas tika 14 retas un
aizsargajamas augu sugas, samazinajies ir ar1 atrasto Ipatnu skaits, konstat&to
reto un aizsargadjamo augu sugu dzivotnes saistitas ar salidzinoSi sausiem
biotopiem. Zinojuma noradits, ka reto un aizsargajamo augu sugu atradnu
krasa samazinaSanas saistita ar hidrologiska reZima izmainam, jo p&dgjos 10
gados samazinajusas udensteCu un udenstilpju platibas, ka ari sakusies
parastas niedres ekspansija, kas nomac un izspiez citus augus. To veicina
plavu neapsaimniekoSana (zalaji netiek plauti, atklato zalaju aizaugsana, kopa
ar niedrém ievieSas krimi) un rekreacijas radita slodze (nobradasana, sadzives
atkritumi). Zalajos sastopamais augstais halofitu ipatsvars liecina, ka iesalais
juras tdens regulari sajaucas ar lieguma zonas tidenstilpju saldideni palu un
vetru laika parklajot dalu sauszemes.

Dabas parka “Piejura” dabas lieguma zona “Milestibas sala” ir nozimiga
teritorija putnu aizsardzibai. leprieks€jos gados Milestibas sala konstatétas
divas 1pasi aizsargdjamas putnu sugas, bet kopS 2008.gada veiktaja putnu
uzskaites monitoringa ka iesp&jams ligzdotajs atziméta tikai niedru lija. Ka
noradits zinojuma, lai Milestibas salai piesaistitu ligzdojoSos putnus, Rigas
Brivostas parvalde sala veikusi biotopu atjaunosanas pasakumus, dal&ji
atbrivojot krastus no apauguma, izveidojot vairakas maksligas salinas un
izveidojot noenkurotu peldoSu plostu. Milestibas sala sastopams Eiropas
Savienibas prioritarais biotops — ar lakstaugiem klatas pelekas kapas.

Dabas parka “Piejiira” ietilpstoSa Mangalu pussala ar niedrajiem ir nozimiga
atpiitas vieta migréjosam putnu sugam.

Dabas liegums “Vecdaugava” ir izveidots ka komplekss dabas liegums, lai
aizsargatu taja sastopamas retas augu un dzivnieku sugas. Liegumu no ostas
teritorijas skir aizsargvalnis. Dabas liegums “Vecdaugava” ir nozimiga klaju
iek§zemes kapu plavu ar kapsmildzeni un jurmalas plavu aizsardzibas
teritorija. Taja ir konstatéti Ipasi aizsargadjami biotopi un augu sugas. Dabas
liegums “Vecdaugava” ir nozimiga putnu ligzdoSanas vieta.

Valsts nozimes dabas liegums “Kr&€meri” ir nodibinats, lai saglabatu putniem
nozimigu ligzdoSanas vietu Rigas pilséta. Teritorijas apsekojuma 2005.gada
dabas lieguma “Krémeri” tika konstatétas divas 1pasi aizsargdjamas putnu
sugas. Kops 2008.gada tiek veikts putnu uzskaites monitorings. Teritorijas
apsekojuma 2010.gada lieguma konstatgja 20 Ilidz 30 paru lielo kiru
ligzdoSanas koloniju un vairakas putnu sugas, to starp viena T1paSi
aizsargajama. Zinojuma noradits, ka Rigas Brivostas parvalde kops 2008.gada
dabas lieguma “Krémeri” veic biotopu atjaunoSanas pasakumus, lai izveidotu
putniem piemg&rotus biotopus.

Ar1 Krievu sala savulaik bija piemérota putnu ligzdoSanai. Lai kompensétu
biotopu zudumu Krievu sala, 2008.gada tika izveidota lielo kiru ligzdoSanas
vieta Zurku sala. Zinojuma noradits, ka ta ka Zurku sala netika likvid&tas
Amerikas tideles sléptuves, tad 2008. un 2009.gada novérojumi liecina, ka
lielie kiri So vietu pameta.

Kugu kanala posma padzilinasanas rezultata:

netiek prognozeta butiska negativa ietekme uz sauszemes biotopiem un sugam,

ta ka projekta ietvaros netiek planota piestatnu rekonstrukcija vai buivnieciba;
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ta ka netieck prognozets nozimigs séra dioksida un slapekla dioksida
koncentraciju pieaugums Daugavas apkartn€ esosajas 1pasi aizsargajamas dabas
teritorijas ne kanala padzilinasanas, ne kugu kanala ekspluatacijas laika, tad
netiek prognozgeta gaisa piesarnojuma ietekme uz biologisko daudzveidibu;
izvertejot iesp€jamas trokSna Iimena izmainas, zinojuma konstatets, ka posma
no PasaZzieru ostas Iidz Milgravja kanalam troksSpa Iimenis paliks nemainigs vai
samazinasies, jo samazinasies kugoSanas intensitate Saja posma, savukart no
Milgravja kanala lidz izejai Rigas juras Iici tiek prognozéts trokSpa Iimena
picaugums lidz 2 dB(A) tiesa kugu cela tuvuma akvatorija teritorija, kas saistits
ar padzilinaSanas darbos izmantojamo mehanismu radito trokSpa Iimena
pieaugumu. Zinojuma autori norada, ka vairums pétijjumu, kas analiz€ vides
trokSpa limena ietekmi uz savvalas dzivnieku, tai skaita putnu, populacijam
(Pater, Larry L. Etc, 2009, Autum Lyn Radle, 2007), nekonstaté noveérojamas
ietekmes, ja ilgtermina vid&jais vides troks$pa Iimenis ir 50 dB un zemaks. Bez
tam, ostas teritorija ligzdojosas putnu sugas ir pielagojusas esoSajai situacijai
un pieradusas pie cilvéka darbibas raditajiem trok$niem. Zinojuma noradits, ka
lielakas intensitates istermina troksna iedarbiba nerada noveérojamu ietekmi uz
putnu populacijam. Netiek prognozets, ka padzilinaSanas darbu veikSana vai
planotais kugu satiksmes intensitates picaugums ietekmés apkartnes biologisko
daudzveidibu;

padzilinasanas darbu rezultata vilpu augstuma izmainas vietam var pastiprinat
krastu eroziju (skat.6.3.5.sadalu), tacu bitiski zemo krastu noskalojumi netiek
prognozéeti. L1dz ar to netiek prognozets bitisks sugu un biotopu apdraudejums
erozijai paklautajos krastos.

6.3.8.10. Planota pagaidu grunts atbértne pie Rietumu mola:

pagaidu grunts atbértne paredz€ta aptuveni 250 m no dabas parka “Piejiira”
dabas lieguma “Daugavgriva” teritorijas robezas. Pielietojot geotekstila aizkara
tehnologiju pagaidu grunts atbértnes izveides laika un atbértnes apvalpojuma
dambi izblivéjamas caurplides caurules aprikojot filtriem, ievérojami tiks
ierobezota sadulkota tdens izplatiba pieguloSaja akvatorija un lidz ar to
ietekme uz biologiskajam sabiedribam un organismiem jlra arpus tiesas
darbibas vietas;

zinojuma noradits, ka iepriek$€jos gados iegiitie dati gan putnu ligzdoSanas
laika, gan pilu spalvu mainas un ziemoSanas laika liecina, ka planotas pagaidu
grunts atb@rtnes vieta nozimigas idensputnu koncentréSanas vietas Iidz $im nav
konstatétas, respektivi, grunts atbertnes izveidei $aja vieta mav paredzama
negativa ietekme uz ornitofaunu;

zinojuma noradits, ka no ornitologiska viedokla grunts atbértnes izveide jura
vertéjama pozitivi un veélams, lai tas virsma paceltos virs fidens Itmena, tas
raditu kaut Tislaicigu, pasargatu apmeSanas un atpiitas vietu dazadiem
fidensputniem, bet atseviskos gadijumos ar1 ligzdoSanas vietu;

zinojuma noradits, ka planotas pagaidu grunts atbértnes ietekme uz dabas
lieguma zonu “Daugavgriva” ir izvertéta atbilstosi vadlinijam “Assessment of
plans and projects significantly affecting Natura 2000 sites. Methodological
guidance on the provisions of Article 6(3) and (4) of the Habitats Directive
92/43/EEC” (2001). Ta ka grunts atbértne planota arpus lieguma zonas
teritorijas, tad nenotiks ne lieguma zonas teritorijas samazinaSana, ne tas
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fragmentacija, atbértnes izveidoSana neradis tieSu negativu ietekmi uz lieguma
atslégas sugam (dzivotpu bojasana vai iznicinaSana) vai to blivumu (putnu,
bezmugurkaulnieku un augu sugu), jo grunts atbertne planota arpus lieguma
zonas teritorijas un lieguma ligzdojoSas putnu sugas ir pieraduSas pie ostas
darbibam;

zinojumam pievienotaja hidrotehnisko biivju eksperta 2010.gada 5.maija
atzinuma noradits, ka pagaidu grunts novietnes izveidoSana nevar ietekmét
tdens limeni jura, kas var€tu radit dabas lieguma “Daugavgriva” teritorijas
applisanu. Atzinuma noradits, ka jlras tidens Iimena svarstibas lielakoties ir
robezas no +0,5 m lidz -0,5 m un tas praktiski neskar gruntsiidens reZimu Bullu
sala. Reti un 1slaicigi nov@rojamie augstie juras tdens Iimeni var ietekmét
gruntstideni tikai dazus metrus plata piekrastes josla, tapéc eksperts norada, ka
pagaidu grunts novietne neietekmé&s juras un gruntsiidens savstarp&jas
mijiedarbibas rezimu, ka ar1 pagaidu grunts novietnes izveidoSana nekada veida
neietekmés piekrastes izskaloSanas rezimu. Nemot véra iepriek§ miné&to
eksperta vertejumu, nav paredzamas ar istermina un vid€ja termina negativas
ietekmes Bullu salas un attiecigi dabas lieguma “Daugavgriva” rajona.

6.3.8.11. Zinojumam pievienotaja Partikas droSibas, dzivnieku veselibas un vides

zinatniska instittita “BIOR” 2010.gada 15.novembra véstulé Nr.17-3/373 “Par
zivsaimnieciskas ekspertizes atzinumu Rigas ostas pieejas kanala
rekonstrukcijai” attieciba uz jiiras izgaztuve izvietojamo grunti noradits, ka ta
ka Rigas jiiras lict esosas tuvakas 1pasi aizsargajamas dabas teritorijas atrodas
vairak ka 5 km attaluma no padzilinaSanas darbos izpemtas grunts
deponéSanas vietas, biitiska ietekme uz jlras ipaSi aizsargajamam dabas
teritorijam ir maz ticama. Atkariba no iznemtas grunts, izmantojamas tehnikas
un vides parametriem, dulku Sliices garums svarstas no 100 lidz 300 m,
atseviskos gadijumos nedaudz parsniedzot 1000 m, lidz ar to maz ticama
grunts deponéSanas laika radusas Sluces ietekme uz jiiras 1pasi aizsargajamam
dabas teritorijam.

6.3.8.12. Zinojuma ir ieklauti pasakumi, kurus vélams veikt dabas parka ‘“Piejiira”

dabas lieguma zona “Daugavgriva” putnu ligzdoSanas biotopu uzlaboSanai:
nepiecieSama regulara niedru izplausana, veidojot niedraja mozaikveida
strukttiru, nepiecieSama arT koku un krimu izcirSana, it 1paSi gar ieks€jiem
lieguma ezeriniem,;
javeic noveérojumi iesp&jamajam izmainam dabas lieguma zona pagaidu grunts
novietnes izveidoSanas un ekspluatacijas laika;
javeic organiz€ta un zinatniski pamatota biotopu apsaimniekoSana dabas
lieguma — zalaju noganiSana un plauSana, rekreacijas slodzes organizé$ana un
turpmaka virziSana saskana ar spéka esoSo dabas aizsardzibas planu, jo
atjaunojot un uzturot biotopus labveliga aizsardzibas statusa, tiks palielinata to
dabiska kapacitate un spgja pretoties negativam ietekmeém.

Birojam Atzinuma nav nepiecieSams noteikt obligatos nosacijumus, jo tadi ir
noteikti aréjos normativos aktos, ka arl prasibas izvirzamas, izsniedzot atlaujas,
saskanojumus, tehniskos noteikumus attiecigam kompetentam iestadem.
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6.3.9. Prognoze par iespéjamo ietekmi uz ainavu, Kkultarvesturisko vidi un
rekreacijas resursiem:

6.3.9.1. Padzilinasanas darbi nozimigi neietekmés Daugavas akvatorija apkartnes
ainavisko nozimigumu, jo:

e padzilinaSanas darbu laika Daugava regulari biis redzami padzilinasanas darbu
iekartas, tacu tas neradis nozimigas ainavu izmainas, jo padzilinaSanas darbi
osta notiek regulari;

e padzilinaSanas darbu rezultata netiks parveidotas Daugavai piegulosas
sauszemes teritorijas un izmainas skars zemtidens joslu.

6.3.9.2. Planota pagaidu grunts atbértne pie Rietumu mola bitiski mainis teritorijas
apkartnes ainavu, jo:

e aizpems ievérojamu platibu un sasniegs 3 1idz 5 m augstumu virs juras limena
atkariba no izvéléta varianta (skat.3.4.sadalu);

e pie Rietumu mola paradisies jauna smiltaja teritorija Rigas juras lica akvatorija
vieta;

o tiek skarta vizuali jutiga ainava, kas nozimiga sabiedribai;

¢ nozimigaka ietekme sagaidama lokala méroga ainavas, jo biis labi uztverama no
Daugavgrivas pludmales ziemelaustrumu dalas un parvietojoties ar
fidenstransportu;

e skatu virzienos uz Rietumu molu pagaidu grunts atbertne ienems domin&joso
lomu ainava, tadgjadi biitiski izmainot ainavu, salidzinot ar esoSo situaciju;

¢ 1o citam tuvakajam apmekletaju vietam (Austrumu mols, Vakarbullu pludmale)
pagaidu grunts atbértne biis saskatama, ta¢u neveidos domingjosu lomu ainavu
skatos;

e pagaidu grunts atbértnes izveidoSana radis Iica piekrastes silueta izmainas.

6.3.9.3. Zinojuma noradits, ka ta ka pagaidu grunts atbértne tiks veidota vairaku gadu
garuma, tad ietekme uz ainavu vizualo vertibu mainisies laika griezuma —
atbertni piepildis pamazam un atbértnes ekspluatacija paredzéta ne ilgak par
10 gadiem, p&c kuriem atjaunosies esosa ainava. Izv€loties mazaku krautnes
augstumu (aptuveni 3 m virs jiiras limena), ta sasniegtu kapas un krasta
stiprinajumu augstumu, tadéjadi mazinot ietekmi uz piekrastes siluetu.

6.3.9.4. Zinojuma noradits, ka, attistoties planotas pagaidu grunts atbértnes vietai
blakus esoSajam ostas teritorijam (starp lica akvatoriju un Ziemas ostu),
ainava butiski mainisies, jo 1paSi ainavas vizualie akcenti. Tapéc, attistoties
ostas teritorijjam un mainoties pasreiz€jai lielakoties dabiskai ainavai uz
industrialu ostas apbiives ainavu, mazinasies pagaidu grunts atbértnes radita
ietekme.

6.3.9.5. Zinojuma noradits, ka saskana ar esoSajiem normativajiem aktiem valsts un
pasvaldibu Iimeni, aprobezojumi saistiba ar ainavu aizsardzibu vai nosacijumi
attieciba uz ainavu attistibu paredzetas darbibas vieta nav noteikti, tapec nav
konstat&jami limit€josi faktori paredzetas darbibas realizacijai no ainaviska
aspekta.



6.3.9.6. Zinojuma ir izstradati pasakumi planotas pagaidu grunts atbértnes ietekmes uz
ainavu mazinasanai:

e saglabat pludmales un kultiiras pieminek]u pieejamibu lidz Daugavgrivas bakai
pagaidu grunts atbértnes veidoSanas un darbibas laika;

e grunts atbertni sakt veidot no lica puses;

e saglabat neizmainitu esoSo krasta reljefu un neliela posma atklatu tdens
akvatoriju;

e izvietojot grunti atbertne, to regulari izlidzinat, neveidojot augstus uzb&rumus,
ka ar1 neparsniegt krautnes 3 m augstumu virs jiiras Iimena.

6.3.9.7. Paredzétas darbibas vietas tuvuma atrodas vairaki kultiiras pieminekli. Tuvakie
no tiem ir valsts nozimes kultliras piemineklis “Daugavas grivas krastu
fortifikacijas biivju komplekss” un viet€jas nozimes kultiras piemineklis
“Kometforta dambis”. Rigas attistibas plana 2006. — 2018.gadam (ar
grozijjumiem) tiem noteikta aizsardzibas zona 50 m. Kugu kanala
rekonstrukcija neskar ne iepriek§ mingtos kultliras piemineklus, ne to
aizsardzibas zonas. Ta ka padzilinasanas darbu laika Daugavas gultné
iesp&jama arheologisko atradumu uzie$ana, tad par tiem saskana ar likuma
“Par kultiras piemineklu aizsardzibu” noteikto jazipo Valsts kultiiras
piemineklu aizsardzibas inspekcijai un japartrauc darbi Iidz attiecigam Valsts
kultiiras piemineklu aizsardzibas inspekcijas pazinojumam.

6.3.9.8. Ka noradits zinojuma planota pagaidu grunts atbertne aptuveni 120 m gara
posma robeZzojas ar vietgjas nozimes kulttiras pieminekli “Kométforta dambis”
un dalgji parklajas ar kultiiras pieminek]u “Kométforta dambis” un “Daugavas
grivas krastu fortifikacijas buvju komplekss” aizsardzibas zonu. Tai pat laika
zinojuma noradits (skat. 6.3.9.6. treSais punkts), ka atbilstoSi Ministru
kabineta 2003.gada 26.augusta noteikumu Nr.474 ‘“Noteikumi par kultiiras
piemineklu uzskaiti, aizsardzibu, izmantoSanu, restauraciju, valsts
pirmpirkuma tiestbam un vidi degradjoSa objekta statusa pieSkirSanu”
44 punkta noteiktajam buvniecibas darbiem kultiiras pieminekla aizsardzibas
zona Valsts kulttiras piemineklu aizsardzibas inspekcija jasaskano atbilstosi
biivniecibu reglament&joSo normativo aktu prasibam izstradata biivniecibas
ieceres dokumentacija - biivprojekts skicu vai tehniska projekta stadija.

6.3.9.9. Daugava un juras lica piekrastes zona ir nozimigi Rigas pilsétas rekreacijas
objekti. Atklatas tdens teritorijas Rigas Brivostas teritorija galvenokart tiek
izmantoti ka tidens transporta celi, Mangalsala un Bolderaja ir izvietotas jahtu
ostas. Tuvakie nozimigakie tiirisma objekti atrodas Rigas vésturiskaja centra.
Zinojuma noradits, ka Rigas Brivostas teritorija no sauszemes pieejamo
Daugavas krastu izmantoSana raksturojama ka zema. Daudz lielaka nozime
rekreacija ir pludmales zonai. Visvairak apmeklétas vietas ir Vakarbullu un
Daugavgrivas pludmales, tapat iecienits pastaigu objekts ir Austrumu mols.
Vistuvak paredzetas darbibas vietai ir Austrumu mols un Daugavgrivas
pludmale. Planota pagaidu grunts atbértne paredz€ta aptuveni 1500 m uz
austrumiem no Daugavgrivas pludmales centralas izejas uz jiru un aptuveni
3000 m no Vakarbullu pludmales. Planotas pagaidu grunts atb&rtnes teritorija
aptuveni 1 km gara posma robeZosies ar pludmali (Rigas Brivostas teritorija)
un pludmales zona biis publiski pieejama pastaigam. Atbilstosi zinojuma
noraditajam pagaidu atbeértnes kalpoSanas laiks paredzets ne ilgaks par 10
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gadiem un p&c $1 termina beigam atbértnes apvalnojuma dambjus demont&s.
Nemot véra pagaidu grunts atbértnes konstruktivo risinajumu un paredzetos
pasakumus ietekmes mazinasanai, ka arT to, ka atbertné paredzets uzglabat
grunti, kuras inzeniergeologiskie un kvalitates raditaji atbildis tam, lai to
varétu izmantot bilivnieciba, tad netiek prognozéta nozimiga nelabvéliga
ietekme uz pludmales smilSu un peldiidens kvalitati.

Birojs uzskata, ka konkrétaja gadijuma saskana ar likuma ”Par ietekmes uz vidi
noveértejumu” 20.panta (10) dalu noradami nosacijumi:

Nemot veéra sabiedribas negativo atticksmi pret planoto pagaidu grunts
atbértnes izveidi pie Rietumu mola un lai samazinatu ainaviskas izmainas, ka
arl smilSu parpiiSanu pari molam, tadéjadi atkartoti nonakot teritorija starp
moliem, turpmako projekteéSanu ieteikt zinojuma piedavatajam risinajumam,
kura Iidz 3 milj.m’ grunts pagaidu atbértné iesp&jams izvietot zem jiiras
Ilmena ar atbértnes virsmas atzZimi -0,5 m, nodroSinot atbértnes teritorijas
izveides laika apstaklus, kas nepielauj zivju iesprostoSanu un samazina
uzdulkojuma izplatiSanos.

Ja tomeér tiek izveéléts risinajums, kas paredz atbértnes virsiidens dalas
veidoSanu, nodrosSinat zinojuma paredzéto pasakumu ietekmes uz ainavu
mazinasanai ieklauSanu planotas pagaidu grunts atbértnes tehniskaja projekta
un to realizaciju, proti:

» saglabat pludmales un kultiras piemineklu pieejamibu hidz
Daugavgrivas bakai pagaidu grunts atbértnes veidoSanas un
darbibas laika;

» grunts atbértni sakt veidot no lica puses;

» saglabat neizmainitu esoSo Krasta reljefu un neliela posma atklatu
uadens akvatoriju;

» izvietojot grunti atbértné, to regulari izlidzinat, neveidojot augstus
uzbérumus, ka arl neparsniegt krautnes 3 m augstumu virs jaras
IImena.

Planotas pagaidu grunts atbértnes izveide pielaujama tikai tad, ja projekts
biivniecibu reglamentéjoSo normativo aktu kartiba tiek saskanots Valsts
kultiiras piemineklu aizsardzibas inspekcija.

Planotas pagaidu grunts atbeértnes izveidi krastam un Daugavgrivas pludmalei
tuvakaja dala, neveikt peldsezonas laika, ka arl nodroSinat nepiecieSamos
informativos pasakumus sabiedribai. AtbilstoSi Ministru kabineta 1997.gada
l.aprila noteikumu Nr.112 ”Visparigie buvnoteikumi” 92.punkta noteiktajam
pagaidu grunts atbértnes tehniska projekta risinajumam jagaranté biives un
tas atseviSku elementu stipriba, stingriba, noturiba, darba un vides aizsardziba
ka buvniecibas, ta arl ekspluatacijas laika.
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e Veicot pagaidu atbértnes likvidaciju, janodroSina pagaidu atbértné izvietotas
grunts izlietoSana un visu maksligo konstrukciju pilniga demontaza,
nodroSinot, ka demontaZa netiek veikta putnu ligzdoSanas sezona, ja atbértne
tiktu izmantota putnu ligzdoSanai.

6.3.10. Iespéjamie ierobeZojoSie nosacijumi padzilinasanas darbu un biivniecibas
darbu veikSanai:

6.3.10.1. Iesp&jamie ierobezojosSie nosacijumi padzilinasanas darbu un buvniecibas

darbu veikSanai:

e Ka noradits nosléguma zinojuma, tehniska projekta stadija tiks izstradats biivdarbu
organiz€sanas projekts.

e Planoto darbu veikSanu var ietekmé&t nelabveligi laika apstakli — v€ja atrums,
redzamiba, straumes atrums, ledus apstakli u.c. Nelabvéligie apstakli un
ierobezojumi darbibam ir noteikti Rigas domes 2006.gada 7.marta saistoSajos
noteikumos Nr.42, Iidz ar to Sai aspekta papildus nosacijumi nav nepiecieSami.

e Celotajzivju narsta migracijas maksimuma laiks, rengu narsta un kapuru attistibas
laiks, kas raksturoti zinojuma.

e PiesarnojoSo vielu koncentracija iznemamaja grunti, kas uzradija nelielu vésturisko
piesarnojumu iepriek$gjos gados veikto padzilinaSanas darbu teritorija atseviskiem
parametriem parsniedzot Ministru kabineta 2006.gada 13.jiinija noteikumos Nr.475
noteikto pirmo robezlielumu, bet nesasniedzot otro robezlielumu.

6.3.10.2. Zinojuma noradits, ka rekonstrugjamo kanala posmu Skérso 110 kV

elektroparvades linija un kabelu linijja un SIA “Rigas tidens” komunikaciju tunelis,

tapéc:

e a/s “Augstsprieguma tikls” ir noteikusi, ka darbiem, kuros paredz€ts izmantot
celSanas, rakSanas vai citus mehanismus, ja tie notiks 30 m no gaisvadu
elektroparvades linijas malgjiem vadiem vai tuvak par 100 m no kabelu lmijam, ir
jaizstrada darbu veikSanas projekts, kurs jasaskano ar a/s “Augstsprieguma tikls”;

e SIA “Rigas tdens” ir noteikusi, ka, veicot pieejas kanala padzilinaSanu zem -15.8
m, nepiecieSams veikt komunikaciju tunela aizsardzibu, pasakumus saskanojot ar
SIA “Rigas tidens”; darbu veikSanas laika komunikaciju tunelim janodroSina
mikroplaisu monitorings un geotehniska uzraudziba; darbu laika komunikaciju
tunelim raditie bojajumi janovér§ darbibas ierosinatajam — Rigas Brivostas
parvaldei.

6.3.10.3. Planotas pagaidu grunts atbértnes izveidei nepiecieSams Valsts kultiiras
piemineklu aizsardzibas inspekcijas saskanojums.

Birojam Atzinuma nav nepiecieSams noteikt obligatos nosacijumus, jo attieciba uz
darbu veikSanas laiku un nosacijumiem konkrétas kanala vietas; ricibam, uzejot
padzilinaSanai paredzetaja teritorija kara laika ladipus; izpemamas grunts
analiZzu veikSanu un grunts novietoS§anu novietné jiira un planotaja pagaidu grunts
atbertné tadi ir noteikti atzinuma citas sadalas un arejos normativos aktos, ka art
prasibas izvirzamas, izsniedzot atlaujas, saskanojumus, tehniskos noteikumus
attiecigam kompetentam iestadém.
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6.3.11. Paredzétas darbibas ietekmes uz vidi butiskuma izveértéjums; iespéjamie
vides riski; nepiecieSamie organizatoriskie un inZeniertehniskie pasakumi
avarijas situaciju noveérSanai:

6.3.11.1. AtbilstoSi programmas prasibam zigojuma ir sniegts paredzeétas darbibas
ietekmes uz vidi butiskuma izvertéjums saskana ar zinojuma Izstradataja
izvéleto vert§juma skalu gan buvniecibas, gan ekspluatacijas laika. Detali
iespgjamas ietekmes ir izvertetas §1 atzinuma iepriek$ejas sadalas.

6.3.11.2. Zinojuma tiek analiz€ta informacija saistiba ar iesp&jamajiem vides riskiem
ostas darbiba (kugu satiksme, treSo personu izraisitas avarijas, ar¢jo faktoru
izraisitas avarijas), ka ar1 kanala padzilinasanas darbu laika (skat. §1 atzinuma
ieprieksejas sadalas).

6.3.11.4. Zinojuma noradits, ka 2009.gada 15.janvart ir apstiprinats Darbibas plans
neparedzetiem piesarnojuma gadijumiem Rigas Brivosta.

Birojs uzskata, ka konkrétaja gadijuma saskana ar likuma ”Par ietekmes uz vidi
novertéjumu” 20.panta (10) dalu noradams nosacijums:

e Padzilinasanas darbu laikd janodroSina nepiecieSamais piesarnojuma
savakSanas aprikojums, kas nepielautu iidens vides piesarposanu ar bistamam
vielam.

e Nemot véra, ka rekonstruéjama kugu kanala trase iespéjama kara laika ladinu
uzieSana, janodroSina padzilinaSanai paredzetas teritorijas parbaude, ka arl
biivdarbu organizeSanas projekta iestradajama sadala par drosam darba
metodem un ricibam padzilinasanas laika spradzienbistamu objektu
konstatéSanai un ricibam ar tiem.

e Ja padzilinasanas darbu laika Daugavas gultné tiek uzieti arheologiski
atradumi, tad par tiem saskapa ar likuma “Par kultiras piemineklu
aizsardzibu” noteikto jazino Valsts kultiras piemineklu aizsardzibas
inspekcijai un japartrauc darbi Iidz attiecigam Valsts kultiiras piemineklu
aizsardzibas inspekcijas pazinojumam.

e Atbilstosi buvniecibu reglamentéjoSo normativo aktu prasibam biivniecibas
darbi kultiras pieminekla aizsardzibas zona jasaskano Valsts Kkultiras
piemineklu aizsardzibas inspekcija (ja nepiecieSams).

e Darbiem, kuros paredzéts izmantot celSanas, rakSanas vai citus mehanismus,
ja tie notiks 30 m no gaisvadu elektroparvades Iinijas maléjiem vadiem vai
tuvak par 100 m no kabelu Iinijam, ir jaizstrada darbu veikSanas projekts,
kurs jasaskano ar a/s “Augstsprieguma tikls”.
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e Veicot pieejas kanala padzilinasanu zem -15,8 m, nepiecieSams veikt SIA
“Rigas udens” komunikaciju tunela aizsardzibu, pasakumus saskanojot ar STA
“Rigas iuidens”; darbu veikSanas laika komunikaciju tunelim janodroSina
mikroplaisu monitorings un geotehniska uzraudziba; darbu laika
komunikaciju tunelim raditie bojajumi janover§ darbibas ierosinatajam —
Rigas Brivostas parvaldei.

6.3.12. Paredzetas darbibas IstenoSanas sociali-ekonomiskais novertéjums:

6.3.12.1. Rigas Brivostas attistiba veicina regiona ekonomisko izaugsmi. Rigas
Brivosta ir nozimigs posms globalaja un regionalaja transporta k&dé un
Baltijas jlras regiona pasazieru satiksmes tikla. Zigojuma ir ieklauta
informacija par Rigas Brivostas iesp&jamajiem attistibas scenarijiem.

6.3.12.2. Zigojuma noradits, ka Daugavas lejtecé ar zveju nodarbojas 9 uzpémumi, un
kopgjais nozvejas apjoms 2008.gada bija aptuveni 40 lidz 41 tonna un tas
veido aptuveni 10% no kop@as nozvejas Latvijas iek$&jos udenos.
Ieprieks€jos gados veiktie padzilinasanas darbi ir ietekm@jusi zveju Daugavas
lejtec€, jo ir parveidotas un vairs netiek izmantotas atseviskas tradicionalas
zvejas vietas.

6.3.12.3. Lidz ar ostas ieguvumiem, tieSi un netieSi zaud&jumi var rasties zvejniecibai,
proti, tie$i zaud@umi - iesp&jama zvejas riku bojasana vai iznicinasana
gultnes padzilinasanas laika, troksnis var atbaidit zivis no  gultnes
padzilinasanas rajona, uzdulkojums zvejas rikus var padarit netirus un atbaidit
zivis; netie$i zaud&jumi — lidz ar gultnes padzilinasanu, var tikt zaud&tas
tradicionalas zvejas vietas; ar ostas attistibu iesp&jami arvien butiskaki
ierobezojumi, kas saistiti ar kugoSanas drosibu; turpinoties Rigas Brivostas
attistibai Daugavas lejtece (lejpus Vansu tilta) var tikt zaud@ta ka zvejas vieta.
Papildus ostas attistiba prasa atbilstoSus pils€tas infrastruktiiras attistibas
risinajumus, ka arl nepiecieSams realiz€t krastu un hidrotehnisko biivju
uzraudzibas un, nepiecieSamibas gadijuma, nostiprinasanas pasakumus.

6.3.13. Izmainu teritorijas planojuma nepiecieSamiba saistiba ar paredzéto
darbibu, iesp€jamie ierobeZojumi esoS$aja saimnieciskaja darbiba un
zemes izmantoSana, ko varétu izraisit padzilinasanas darbi un krasta
Iiniju rekonstrukcija:

6.3.13.1. Paredzetas darbibas vieta atrodas Rigas Brivostas teritorija. Daugavas griva
teritorijas planojuma nodefinéta ka ostas tidens akvatorija teritorija. Kugu
kanala padzilinaSanai nav nepiecieSami grozijumi Rigas attistibas planam
2006. — 2018.gadam. PadzilinaSanas darbu gaita netiek prognozeti
ierobezojumi esosSaja saimnieciskaja darbiba un zemes izmantosana. To
rezultata iesp&jamas ietekmes aprakstitas un atspogulotas Zinojuma, ta
sabiedriskas apsprieSanas rezultatos un $aja atzinuma.

6.3.13.2. Zinojuma atziméts, ka Rigas domes Pils€tas attistibas departamenta 2010.gada
21.septembra vestuleé Nr.DA-10-1340-nd noradits, ka planota pagaidu grunts
atbertne atrodas arpus Rigas administrativas teritorijas. Lidz ar to planotas
pagaidu grunts atb@rtnes teritorija robezosies ar Rigas administrativo
teritoriju, bet pagaidu grunts atbértnes teritorija nav spéka Rigas attistibas
plans un Apbiives noteikumi.
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6.3.13.3. Zinojuma noradits, ka pagaidu grunts atbertni planots izvietot Rigas Brivostas
teritorija — Rigas juras Ii¢a akvatorija atklata tidens teritorija. Teritorijam jura
patlaban specifiski izmantoSanas nosacijumi nav noteikti. Juras vides
izmantoSanu patlaban regulé “Jiras vides aizsardzibas un parvaldibas likums”.
Atlaujas planotas pagaidu grunts atbértnes izveidei un kugu kanala
padzilinasanai jasanem normativajos aktos noteiktaja kartiba.

6.3.13.4. Saistiba ar iznemtds grunts novietoSanu netiek prognozeti ierobeZojumi
esoSaja saimnieciskaja darbiba, iznemot zvejniecibu konkrétaja teritorija, un
zemes izmantoSana, tai pat laika projekta atb@rtnes risinajumi ir izsaukus$i
sabiedribas dalas interesi un negativu attieksmi.

6.3.14. Alternativu salidzinajums un izveértéjums:

Ietekmes uz vidi novert&juma ir apliikoti un izvertéti divi iesp&jamie kugosanas kanala
trases novietojuma varianti, kas atSkiras ar kanala novietojumu Milestibas salas un
Krievu salas rajona. 1.varianta trase virzas pa esosa kanala vadliniju, Daugavas laba
krasta tuvuma. 2.varianta paredzets pieejas kanalu Milestibas salas un Krievu salas
rajona virzit tuvak Daugavas kreisajam krastam paraleéli Krievu salas perspektivas
krasta piestatnes kordona linijai. No ietekmes uz vidi noveértéjuma zinojuma un $aja
atzinuma veikta izvert§juma konstat€jams, ka abu variantu (alternativu) raditas
ietekmes uz vidi veértéjamas ka lidzigas un nav konstat€jami aizliedzoSie apstakli
vienam vai otram variantam, ja tiek iev@roti izvirzitie obligatie nosacijumi un
normativo aktu prasibas. No dabas aizsardzibas viedokla labveéligaks un turpmakai
projekteSanai virzams ir 1.varianta risinajums, jo izvietots eso$a ostas pieejas kanala
trases rajona un paredz nedaudz mazaku grunts iznemsanas un Iidz ar to ar1 izvietoSanas
apjomu, tadejadi samazinot ar1 darbibas kopé€jas ietekmes videé. Bez tam, 2.varianta
gadijuma identificets lielaks krasta erozijas risks dabas parka “Piejura” dabas lieguma
“Milestibas sala” teritorijas krasta josla, bet nav pielaujama negativa ietekme uz So
teritoriju..

6.3.15. Vides kvalitates novértéSanas monitorings:

6.3.15.1. Daugavas navigacijas nodroSinasanai jau Sobrid Rigas Brivosta veic regularus
straumes atrumu mérijumus. Savukart valsts STA “Latvijas Vides, geologijas
un meteorologijas centrs” hidrometriskajas stacijas Rigas HES lejas bjefa,
Andrejosta un Daugavgriva veic caurplidumu un @idens Iimenu mérfjumus.

6.3.15.2. Lai novertetu iesp&jamo krastu erozijas procesus nenostiprinatajos Daugavas
krastu posmos, zinojuma rekomend@ts 2 reizes gada, ietverot mazudens un
palu periodu, veikt krastu monitoringu Mangalu pussalas piekrasté pie
Austrumu mola un Milestibas salas Daugavas krasta. Ja tiek piegemts [émums
veikt krastu nostiprinaSanu, izveidojot krastu aizsargbiives, tad turpmaka
monitoringa veikSana nav nepiecieSama. Veicot krastu nostiprinaSanu ar
specialiem stadijumiem, akmenu b&rumiem, koka paliem u.c., monitorings
jaturpina. Ripigi jaseko esoSo piestatpu un nostiprinajumu tehniskajam
stavoklim visa padzilinaSanai paredz€ta posma garuma, nepieciesamibas
gadijuma veicot pastiprinasanu.

6.3.15.3. Iznemamas grunts analizu veikSana veicama atbilstoSi Vides valsts dienesta
izsniegtai ~ darbu  programmai  un, nepiecieSamibas  gadijuma,
ekotoksikologisko analizu veikSana péc Vides valsts dienesta pieprasijuma.
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6.3.15.4. Atbilstosi Vides valsts dienesta saskanotai programmai nodroSinama
monitoringa veikSana grunts novietn€ jura.

Birojam Atzinuma attieciba uz vides kvalitates monitoringu nav nepiecieSams
papildus noteikt obligatos nosacijumus, jo tadi ir noteikti atzinuma citas sadalas
un aréjos normativos aktos, ka ari prasibas izvirzamas, izsniedzot atlaujas,
saskanojumus, tehniskos noteikumus attiecigam kompetentam iestadem.

Direktors A. Luksévics

2011.gada 21.aprilL.
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