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Riga
29.06.2021
Lémums Nr. 4-02/62
Par stratégiska ietekmes uz vidi novértéjuma procediiras
nepiemérosanu
Adresats:

Baldones novada pasvaldiba,
adrese: Parupes icla 3, Baldone, Baldones novads, LV— 2125,
e—pasts: dome@baldone.lv.

PlanoSanas dokumenta nosaukums:

Lokalplanojums nekustamiem ipaSumiem “Rudrozes” (kadastra Nr. 8025 009 0047) un
“Vaivarini” (kadastra Nr. 8025 009 0062), Baldones pagasta, Baldones novada! (turpmak —
Lokalplanojums).

Izveértéta dokumentacija:

Baldones novada pasvaldibas (turpmak — Izstradataja) 2021. gada 24. maija vestule “Par
ietekmes uz vidi stratégiska novertejuma procediiras piemerosanu’, iesniegums “Par
planosanas dokumenta Lokalplanojums, kas groza Baldones novada teritorijas planojumu
2013.-2024. gadam, nekustamajos ipasumos “Rudrozes” un “Vaivarini”, Baldones pagasta”,
Baldones novada domes 2021. gada 23. marta lémums Nr. 7 (protokola Nr. 4) “Par
lokdlplanojuma izstrades uzsaksanu, kas groza Baldones novada teritorijas planojumu 2013.
—2024.gadam, nekustamajos ipasumos “Rudrozes” un “Vaivarini”, Baldones pagasta”, Darba
uzdevums “Lokalplanojumam, kas groza Baldones novada teritorijas planojumu 2013. —
2024.gadam, nekustamajos ipasumos “Rudrozes” un “Vaivarini”, Baldones pagasta”
(turpmak — Darba uzdevums), Valsts vides dienesta Lielrigas regionalas vides parvaldes
(turpmak — VVD Lielrigas RVP) 2021. gada 21. maija véstule Nr. 11.2/3733/R1/2021 “Par
lokallanojuma izstradi zemesgabalos “Rudrozes”, “Vaivarini”, Baldones novada”, Veselibas
inspekcijas 2021. gada 5.maija véstule Nr.4.5.-4./16469 “Nosacijumi teritorijas
planojumam” un Dabas aizsardzibas parvaldes Pierigas regionalas administracijas (turpmak —
DAP administracija) 2021. gada 20. maija véstule Nr. 4.8/2911/2021-N “Par lokalplanojuma
izstradi ipasumos “Rudrozes” un “Vaivarini”, Baldones novada’.

! Saskana ar Baldones pagasta zemesgramatas nodalijuma Nr. 100000546947 ierakstiem nekustamais TpaSums
“Rudrozes” Baldones pagasta, Baldones novada ar kadastra Nr. 8025 009 0047 sastav no vienas zemes vienibas
ar kadastra apzim&umu 8025 009 0422. Saskana ar Baldones pagasta zemesgramatas nodalijuma
Nr. 100000126016 ierakstiem nekustamais 1paSums “Vaivarini” Baldones pagasta, Baldones novada ar kadastra
Nr. 8025 009 0062 sastav no vienas zemes vienibas ar kadastra apztim&umu 8025 009 0062.


mailto:dome@baldone.lv

PlanoSanas dokumenta izstradataja viedoklis:

Nemot véra konsultaciju rezultatus ar Veselibas inspekciju, DAP administraciju un VVD
Liclrigas RVP, Lokalplanojumam nav nepiecieSams veikt stratégisko ietekmes uz vidi
novert&jumu (turpmak — Stratégiskais novertéjums).

Faktu konstatacija, izveértéjums, argumenti un apsvérumi léemuma satura noteikSanai:

1. Likuma,, Par ietekmes uz vidi novertejumu” (turpmak — Likums) 23. viens prim panta pirma
dala paredz, ka, uzsakot tadu planoSanas dokumentu sagatavoSanu, kuram saskana ar $o
Likumu var bt butiska ietekme uz vidi, ar1 uz Eiropas nozimes aizsargajamo dabas
teritoriju (Natura 2000), ta izstradatajs iesniedz kompetentajai institlicijai — Vides
parraudzibas valsts birojam (turpmak — Birojs) rakstveida iesniegumu. Pirms rakstveida
lesnieguma iesniegSanas izstradatajs konsult&jas ar ieinteresétajam vides un sabiedribas
veselibas institlicijam un iesnieguma pamato nepiecieSamibu planoSanas dokumentam
piemérot Stratégisko novertéjumu vai iemeslus, kadel §ads novertéjums nav nepieciesams.
Likuma 23. tris prim panta 1. punkts noteic, ka Birojs pienem motivétu lémumu par to, vai
konkrétam planosanas dokumentam ir nepiecieSsams Stratégiskais novertéjums.

2. 2021. gada 24. maija Biroja ir sanemta Izstradatajas 2021. gada 24. maija veéstule “Par
ietekmes uz vidi strategiska novertéjuma procediiras piemérosanu” un lesniegums, ar kuru
Izstradataja informé, ka Baldones novada dome 2021. gada 23. marta pienémusi lémumu
Nr. 7 (protokola Nr. 4) “Par lokalplanojuma izstrades uzsaksanu, kas groza Baldones
novada teritorijas planojumu 2013. — 2024.gadam, nekustamajos ipasumos “Rudrozes” un
“Vaivarini”, Baldones pagasta” (turpmak — Leémums) un ir uzsakta planosanas dokumenta
izstrade. Atbilstosi Iesniegumam, Lémumam un Darba uzdevumam:

2.1. Lokalplanojums tiek izstradats atbilstoSi Baldones novada ilgtsp€jigas attistibas
stratégijai 2030 un Baldones novada teritorijas planojumam 2013. — 2024. gadam
(turpmak — Teritorijas planojums).

2.2. Lokalplanojums tiek izstradats ar mérki, lai veicinatu viens€tu apbiives veidoSanos
lauku teritorija.

2.3. Lokalplanojuma teritorija ietver nekustamo ipaSumu “Rudrozes”, Baldones pagasta,
Baldones novada ar kadastra Nr. 8025 009 0047 (zemes vieniba ar kadastra
apzim&jumu 8025 009 0422, platiba 1.03 ha) un nekustamo 1pasumu “Vaivarini”,
Baldones pagasta, Baldones novada ar kadastra Nr. 8025 009 0062 (zemes vieniba ar
kadastra apzim&umu 8025 009 0062, platiba 3 ha). Lokalplanojuma kop@ja platiba ~
4,03 ha.

2.4. Saskana ar Teritorijas planojumu Lokalplanojuma teritorijai noteikts funkcionalais
zon&jums Rilpniecibas teritorijas (R), kas paredz teritoriju izmantot razoSanas un
komercdarbibas objektu apbiivei. Lokalplanojuma ietvaros paredz€ts mainit
funkcionalo zon&umu no Ripnieciskas teritorijas (R) uz funkcionalo zongumu
Lauksaimniecibas teritorija, kas lautu nekustamajos 1paSumos attistit viens€tu apbuvi.

2.5. Lokalplanojuma teritorija nav apbiivéta. Lokalplanojuma teritorija virziena uz
ziemeliem un rietumiem robezojas ar lauksaimniecibas teritorijam, bet uz austrumiem
— ar meza teritoriju, savukart Lokalplanojuma teritorijas dienvidu dala atrodas
razosanas teritorijas. PiekltiSana Lokalplanojuma teritorijai tiek nodrosinata no valsts
regionala autocela P89 Kekava—Skaistkalne.

2.6. Atbilstosi Iesnieguma noraditajam Lokalplanojuma risinajumi nav saistiti ar Likuma
1. un 2. pielikuma darbibam.

2.7. Saskana ar Dabas aizsardzibas parvaldes dabas datu parvaldibas sistema ,, OZOLS”
pieejamo informaciju Lokalplanojuma teritorija neatrodas 1pasi aizsargajamas dabas
teritorijas un mikroliegumi, nav registréti ipasi aizsargajamie biotopi un sugas.



3. Izstradajot planosanas dokumentu, Darba uzdevuma cita starpa ir noteikti $adi izstrades
uzdevumi:

3.1

3.2.

3.3.

. Paskaidrojuma raksta ieklaut Lokalplanojuma izstrades pamatojumu; Lokalplanojuma

atbilstibu ilgtsp&jigas attistibas strat€gijai; Lokalplanojuma eso$as situacijas
raksturojumu, kas ietver faktisko teritorijas izmantoSanu, apkartgjo teritoriju eso$o un
planoto izmantoSanu, pieejamas inzenierkomunikacijas un apgritinadjumus;
Lokalplanojuma risinajuma aprakstu, t.s. piekluves risinajumus no valsts regionala
autocela P89 Kekava—Skaistkalne un planotas apbiives orientgjoso izvietojumu un
nepiecieSsamos att€lus, shémas, kas paskaidro augstakmingto.

Grafiska dala att€lojams funkcionalais zongjums, aizsargjoslas, orientgjosais apbiives
izvietojums un piekluves iesp&jas no valsts regionala autocela P89 Kekava—
Skaistkalne.

Lokalplanojuma teritorijas izmantoSanas un apbiives noteikumos noteikt funkcionalo
zonu — Lauksaimniecibas teritorija un detalizet tas izmantoSanu.

4. lzstradataja atbilstosi Ministru kabineta 2004. gada 23. marta noteikumos Nr. 157 “Kartiba,
kada veicams ietekmes uz vidi stratégiskais novértejums” (turpmak — Noteikumi Nr. 157)

III

dala noteiktajam ir veikusi konsultacijas par planoSanas dokumenta Stratégiska

novert§juma nepiecieSamibu ar VVD Lielrigas RVP, Veselibas inspekciju un DAP
administraciju. lesniegumam pievienotas:

4.1.

4.2.

4.3.

Veselibas inspekcijas 2021. gada 5. maija véstule Nr.4.5.-4./16469 “Nosacijumi
teritorijas planojumam”, kura institlcija izvirzijusi nosacijumus planoSanas
dokumenta izstradei, tostarp attieciba uz centraliz€to fidensapgades un kanalizacijas
sistému ar perspektivo biivju pieslégumiem centralizétajiem pasvaldibas tidensvada un
kanalizacijas tikliem, laika posma l1dz centralizéto tiklu izbiivei, viet€ja Udens avota un
vietgjas kanalizacijas sist€mas ierikoSanu — atbilstosi speéka esoSajiem normativiem.
Veselibas inspekcija izteikusi viedokli, ka Lokalplanojumam nav nepiecieSams
piemérot Strat€giska novertéjuma procediru.

VVD Lielrigas RVP 2021. gada 21. maija véstule Nr.11.2/3733/R1/2021 “Par
lokallanojuma izstradi zemesgabalos “Rudrozes”, “Vaivarini”, Baldones novadad”.
VVD Lielrigas RVP noradijusi, ka Lokalplanojuma teritorija robeZzojas ar dabas
liegumu “Ceplisu purva dabas liegums”, 1idz ar to izvirzijusi nosacijumus
Lokalplanojuma teritorijai veikt sugu un biotopu izpéti vegetacijas laika. Attieciba uz
tdensapgades un sadzives kanalizacijas risinajumu atbilstibu normativo aktu prasibam
VVD Lielrigas RVP atzim&jusi: “pielaujot pagaidu risinajumu — decentralizétas
idensapgades un kanalizacijas sistéemas izveidi, ir jaizverté vides riski un Teritorijas
izmantoSanas un apbiives noteikumos japaredz atbilstosas prasibas vides risku
samazindsanai — ta, lai Dienests var parliecindties par izvéléta risinajuma pamatotibu.
Apzinoties lidzsinéjo pieredzi, ir ari javerte, ar kadiem lidzekliem reali tiks panakta
planoto majsaimniecibu pieslégsana pasvaldibas centralizétajiem iidensapgades un
kanalizacijas tikliem péc to izbiives”. VVD Lielrigas RVP izvirzijusi nosacijumu
izvertét esoSo un potencialo vides troksni un citas kaitigas ietekmes uz planoto
dzivojamas apbiives teritoriju, nemot véra blakus esoso valsts regionalo autocelu P89
Kekava—Skaistkalne un planoto Ripnieciskas apbiives teritoriju (R), un atbilstosi tam
paredzet pasakumus ietekmju mazinasanai vai novérSanai. VVD Lielrigas RVP
izteikusi viedokli, ka Strat€giskais novertg§jums planosanas dokumentam nav
nepiecieSams, ja tiek ievéroti VVD Lielrigas RVP nosacijumi.

DAP administracijas 2021. gada 20. maija v&stule Nr.4.8/2911/2021-N “Par

lokdlplanojuma izstradi ipasumos “Rudrozes” un “Vaivarini”, Baldones novada”,

kura atziméts, ka saskana ar Dabas datu parvaldibas sisttma ,, Ozols” ieklauto

informaciju Lokalplanojuma teritorija neatrodas 1pasi aizsargajama dabas teritorija vai
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https://ozols.daba.gov.lv/pub/

mikrolieguma un taja nav registrétas Ipasi aizsargajamas sugas, biotopi vai dizkoki.
Lokalplanojuma teritorijas tieSa tuvuma atrodas vietgjas nozimes 1pasi aizsargajama
dabas teritorija dabas liegums CepliSu purvs, kuras aizsardzibu un izmantosanu regulé
vietgja pasvaldiba. Lidz ar to DAP administracija savas kompetences ietvaros sniedz
viedokli, ka Stratégiskais noveértéjums planoSanas dokumentam nav nepiecie$ams, jo
teritorija nav konstat€tas 1pasi aizsargajamas dabas vertibas.

5. Lokalplanojums nav ietverts to planosanas dokumentu vidii, kam saskana ar Noteikumu
Nr. 157 2. punktu Strat€giskais novertgjums biitu nepiecieSams, neatkarigi no planosanas
nolika un saturiskas ieceres. Lidz ar to jautadjums par Stratégiska noveértéjuma
nepiecieSamibu izriet no vert§juma par sagaidamas ietekmes biitiskumu. Novertgjis ar
Izstradatajas Iesniegumu sniegto informaciju, ka ari vadoties no Likuma 23. divi prim panta
noteiktajiem kriterijiem, Birojs konstat€, ka konkr&tais Lokalplanojums atbilst planoSanas
dokumenta veidam, kam Straté€giskais novertéjums nav nepiecieSams:

5.1.

5.2.

5.3.

5.4.

Likuma 23. divi prim pants noteic, ka, vertSjot Stratégiska noveért&juma
nepiecieSamibu, nem véra planosanas dokumenta butibu (23. divi prim panta 1. punkts,
tostarp un to, cik liela méra taja tiek ietverti priekSnoteikumi paredz&to darbibu un
projektu realizacijai, ievérojot vietas izvéli, darbibas veidu, apjomu, nosacijumus un
resursu izmantosanu, ka art to, cik liela méra dokuments ietekm@ citus planoSanas
dokumentus atSkirigos planoSanas limenos, pastiprina vai rada vides problémas
(23. divi prim panta 1. punkta a., b., c., d. apakSpunkts). Tapat Likuma 23. divi prim
pants 2. punkta noteic, ka janem véra iesp&amai ietekmei paklautas teritorijas un
sagaidamas ietekmes raksturs, — ilgums, summaras ietekmes, parrobezu ietekmes,
avariju riski u.c. Savukart Likuma 23. divi prim panta 3. un 4. punkts paredz, ka janem
vera ietekmei paklautas teritorijas jutigums, tostarp ietekmi uz aizsargajamam dabas un
kulttiras vertibam, vides resursiem.

Likuma 4. panta tresas dalas 1. punkts noteic, ka Stratégisko novértejumu citu starpa
veic planoSanas dokumentiem, kurus apstiprina vietgja pasvaldiba, kuri saistiti ar
regionalo attistibu, zemes izmantoSanu, teritoriju planojumiem un ietver
pamatnosacijumus $a Likuma 1. vai 2. pielikuma paredz&to darbibu 1stenoSanai, ka ar1
planoSanas dokumentiem, kas var biitiski ietekmét Eiropas nozimes 1pasi aizsargajamo
dabas teritoriju (Natura 2000).

Vertgjot iesp€jamo ietekmes biitiskumu, tai skaita to, cik liela méra Lokalplanojuma
ietverti priekSnoteikumi Likuma 1. vai 2. pielikuma paredzéto darbibu istenoSanai, cik
liela méra tas varétu ietekmét planosanas dokumentus citos planoSanas Iimenos, tajos
ieklaujamos nosacijumus u.c. aspektus, Birojs nekonstaté, ka Lokalplanojuma
Istenosana saistita ar $ada veida butisku ietekmi uz vidi (Likuma 23. divi prim panta
1.punkta a. — e. apakSpunkts). Saskana ar Iesnieguma sniegto informaciju
Lokalplanojuma netiek planotas Likuma 1. un 2. pielikuma mingtas darbibas. Ari
Birojs, izvertgjis Biroja iesniegto informaciju, kas pamato Lokalplanojuma izstradi,
nekonstaté, ka attiecigas darbibas Lokalplanojuma teritorija varétu tikt paredzetas.
levérojot minéto, Lokalplanojums nav pielidzinams Likuma 4. panta tre$as dalas
1. punkta noteiktam planoSanas dokumentam, kam Stratégiskais novertgjums
nepiecieSams. Tapat nav konstat§jams, ka Lokalplanojums atbilstu Likuma 4. panta
tresas dalas 2. punktd noteiktam planoSanas dokumentam, kam Strat€giskais
novert€jums nepiecieSsams, jo Lokalplanojums neatrodas 1pasi aizsargajama dabas
teritorija, t.sk. Eiropas nozimes aizsargajama dabas (Natura 2000) teritorija.
Vienlaikus, izvertg§jot Iesniegumu un Darba uzdevumu, Birojs secina, ka
Lokalplanojums tiek izstradats ar mérki mainit funkcionalo zong&jumu no Ripnieciskas
teritorijas (R) uz funkcionalo zon&umu Lauksaimniecibas teritorija, kas lautu
nekustamajos Tpasumos attistit viens€tu apbiivi. No ka secinams, ka Lokalplanojuma
istenoSana (ta teritorija paredz€tas darbibas istenoSana) pati par sevi daudz mazak
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butiski ietekmes vidi, ja salidzina ar ietekmi kadu raditu Lokalplanojuma teritorijas
izmantoSana saskana ar paslaik speka esoSo Teritorijas planojumu (Likuma 23. divi
prim panta 4. punkta a.apaksSpunkts). Ta¢u bez véribas nav atstajams tas, ka
funkcionalais zon&ums Ripnieciskas teritorijas (R) ir noteikts arT platitbam uz
dienvidiem no Lokalplanojuma teritorijas, tadel péc planotas (atlautas) izmantoSanas
mainas ta robezosies ar teritorijam, kur tiks attistiti objekti un paredzetas darbibas ar
ietekmi uz vidi. Veért€jot speka esosos Teritorijas planojuma risinajumus, secinams, ka
jau paslaik starp teritorijam ar funkcionalo zon&umu Ripnieciskas teritorijas (R) un
ziemelu virziena no tam izvietotajam savrupmaju apbiives teritorijam ka nosacita
parejas jeb buferjosla noteiktas teritorijas ar funkcionalo zon&jumu Lauksaimniecibas
teritorija. Tadel ar paredz&tajam izmainam $adas planotas (atlautas) izmantoSanas zona
starp rupniecibas un savrupmaju apbives teritorijam paplasinasies (kas vert€jams
pozitivi). Vertgjot, vai savstarpgjos izmantoSanas konfliktus/ ietekmes uz vidi
iesp&jams samazinat un noverst, konstatgjams, ka VVD Lielrigas RVP jau ir izvirzijusi
nosacijumus jautajumiem, kas vert€jami un paredzami planosanas procesa. Ari Biroja
ieskata ar sapratigiem planoSanas risinajumiem, tai skaita nosacijumiem, piemé&ram,
apbives izvietojumam, ir iesp&jams savstarpgjas ietekmes savlaicigi nemt veéra un
parvaldit. Vienlaikus Sim jautajumam planoSanas procesa japieiet ar Tpasu rupibu,
nemot vera to, ka vides troks$na, ietekmes uz gaisa kvalitati un citas ietekmes planoSanas
teritorija rada ar1 satiksme pa blakus esoSo autocelu. Ievérojot min&to, Lokalplanojuma
teritorijas izmantoSanas un apbiives noteikumos var bt nepiecieSams paredzet paSus
nosacijumus gan viens€tas apbiives izvietojumam, gan citiem nosacijumiem.

5.5. Vertgjot iesp&jamas vides problémas, Birojs secina, ka atbilstosi Darba uzdevuma
noteiktajam ar Lokalplanojumu ir paredz&ts nodrosinat Lokalplanojuma teritoriju ar
inZeniertehnisko infrastruktiru. Tapat nav identific€jams, ka eso$a un prognozejama
vides kvalitate (nemot véra apkartnes teritoriju izmantoSanu) neatbilstu planotajam
izmanto$anas mérkim (Likuma 23. divi prim panta 1. punkta c. apak$punkts, 2. punkts,
3. punkta c. apakSpunkts).

6. Nemot véra iepriek§ minéto, Birojs secina, ka ar planoSanas instrumentiem bis jarisina ar1
atseviSkas vides problémas, uz ko noradijusi art VVD Lielrigas RVP. Tomér, veértgjot
iespgjamo ietekmes biitiskumu un to, vai identificgjami mehanismi vides problému
parvaldibai, vertejot apkartejo teritoriju izmantoSanu un grozijumu biitibu, Birojs secina, ka
nav sagaidamas tik nozimigas un biitiskas vides stavokla izmainas, kas $aja gadijuma biitu
pamats Strat€égiska noveértéjuma piemérosanai konkrétajam planosanas dokumentam. Lidz
ar to — vadoties no paslaik pieejamas informacijas un pie nosacijuma, ka tiks ieverotas
Lokalplanojuma izstradei izvirzitas prasibas, tai skaita institiiciju nosacijumi, ka art speka
esoSie normativie akti, planoSanas dokumentam Stratégiska novértéjuma procedira nebitu
lietderiga. Stratégisko novértéjumu savas kompetences ietvaros par nepiecieSamu neuzskata
ar1 VVD Lielrigas RVP, Veselibas inspekcija un DAP administracija, ta nepiecieSamiba
neizriet no Likuma 23. divi prim panta Stratégiska novertéjuma nepiecieSamibas kritérijiem.

Piemeérotas tiestbu normas:

e Likuma “Par ietekmes uz vidi novértejumu” 4. pants, 23. divi prim pants, 23. tris prim
pants;

e Teritorijas attistibas planoSanas likums;

e Ministru kabineta 2004. gada 23. marta noteikumu Nr. 157 , Kartiba, kada veicams
ietekmes uz vidi stratégiskais novertejums” 5., 6., 7. punkts;

e Ministru kabineta 2013. gada 30. aprila noteikumi Nr. 240 ,, Visparigie teritorijas
planosanas, izmantoSanas un apbiives noteikumi”’;

e Ministru kabineta 2014. gada 14. oktobra noteikumi Nr. 628 ,. Noteikumi par pasvaldibu
teritorijas attistibas planosanas dokumentiem”.
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Lémuma pienemsSanas pamatojums:

Birojs saskana ar Likuma 23. trfis prim panta noteikto izvertgja Izstradatajas 2021. gada
24. maija vestuli “Par ietekmes uz vidi stratégiska novértejuma procediras piemérosanu’”,
Iesniegumu un tam pievienoto dokumentaciju par Lokalplanojuma izstradi. Nemot veéra
iesniegto informaciju un Likuma 23. divi prim panta noteiktos stratégiska noveértéjuma
nepiecieSamibas krit€rijus un piemérojot citas iepriek§ min&tas tiesibu normas un lietderibas
apsverumus, Birojs atbilstosi Likuma 23. trfs prim panta 1. punktam secina, ka planoSanas
dokumenta TstenoSanai nav paredzama tik butiska negativa ietekme uz vidi, lai piem&rotu
Stratégisko novertéjumu.

Lémums:

Nepiemérot stratégiska ietekmes uz vidi noveért§juma procediru Lokalplanojumam
nekustamiem TpaSumiem “Rudrozes” (kadastra Nr. 8025 009 0047) un “Vaivarini” (kadastra
Nr. 8025 009 0062), Baldones pagasta, Baldones novada.

Direktora vietniece,
Piesarnojuma novértésanas dalas vaditaja (paraksts*) Indra Kramzaka

*Dokuments ir parakstits ar drosu elektronisko parakstu

Leémums nositits:
e Baldones novada domei, E.Adreseg;
e Valsts vides dienesta Lielrigas regionalai vides parvaldei, E.Adresg.



