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Par stratégiska ietekmes uz vidi novértéjuma procediiras
nepiemérosanu

Adresats:

Kekavas novada dome, adrese: Gaismas iela 19 k-9, Kekava, Kekavas pagasts, Kekavas novads,
LV-2123; e — pasts: novads@kekava.lv.

Izstradataja:

SIA “Metrum”, adrese: Gertrudes iela 47-3, Riga, LV — 1011,
e — pasts: metrum@metrum.lv.

PlanoSanas dokumenta nosaukums:

Lokalplanojums nekustamajam ipasumam “Rozites ” (kadastra Nr. 8056 002 9142), Daugmalg,
Daugmales pagasta, Kekavas novada (turpmak — Lokalplanojums).

Izverteta dokumentacija:

SIA “Metrum” (turpmak — Izstradataja) 2021. gada 20. septembra véstule “Par strategiska
ietekmes uz vidi novértéjuma procediru”, iesniegums “Par lokalplanojuma izstradi
nekustamajam ipasumam “Rozites”, Daugmalé, Daugmales pagasta, Kekavas novada”
(turpmak — lesniegums), Kekavas novada domes 2021. gada 17. junija [émums Nr. 22 (prot.
Nr.14) “Par lokalplanojuma izstrades uzsakSanu teritorijas planojuma grozijumiem
nekustamaja ipasumda ‘“‘Rozites”, Daugmalé, Daugmales pagasta” ar apstiprinato darba
uzdevumu Nr. LP-2021-3 “Lokalplanojuma izstradei teritorijas planojuma grozijumiem
nekustamaja ipasuma “Rozites”, Daugmalé, Daugmales pagasta, Kekavas novada” (turpmak
— Darba uzdevums), Valsts vides dienesta Lielrigas regionalas vides parvaldes (turpmak — VVD
Lielrigas RVP) 2021. gada 9. julija véstule Nr.11.2/4994/RI1/2021 “Par lokalplanojuma
izstradi zemesgabalda “Rozites”, Kekavas novadd”, Veselibas inspekcijas 2021. gada 8. julija
vestule Nr. 4.5.-4/23241/113 “Nosacijumi teritorijas planojumam” un Dabas aizsardzibas
parvaldes Pierigas regionalas administracijas (turpmak — DAP administracija) 2021. gada
8.julija vestule Nr.4.8/3924/2021-N  “Par informdcijas un nosacijumu sniegSanu
lokdlplanojuma izstradei ipasumam “Rozites”’, Daugmalé, Kekavas novada”.

Planosanas dokumenta izstradataja viedoklis:

Lokalplanojuma Izstradataja uzskata, ka Lokalplanojumam nav nepiecieSams veikt stratégisko
ietekmes uz vidi novértéjumu (turpmak — Strateégiskais novertgjums), jo: 1) Lokalplanojuma
izstrades pamatojums un mérkis atbilst Kekavas novada ilgtsp&jigas attistibas strat€gijai lidz
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2030. gadam (turpmak — Attistibas stratégija); 2) Lokalplanojumam nav planota negativa
ietekme uz 1pasSi aizsargdjamam dabas teritorijam; 3) Lokalplanojuma istenosSana biitiski
neietekmés teritorijai blakus esoSo teritoriju esoSo vai planoto izmantoSanu, jo tiks Tstenots
privatipaSuma esosa teritorija, kurai ir tieSa piekluve no esosas pasvaldibas ielas; 4) vertgjot
teritorijas IidzSin€jo izmantoSanu un grozijumu biitibu, nav sagaidams, ka Lokalplanojuma
IstenoSana vartu but saistita ar nozimigam vides problémam un 5) Lokalplanojums tiks
izstradats atbilstoSi Kekavas novada domes apstiprinatajam Darba uzdevumam, ievérojot
institliciju izvirzitas prasibas, ka ar1 speéka esoSo likumdoSanu un tai pakartotos normativos
aktus.

Faktu konstatacija, izvertéjums, argumenti un apsvérumi lémuma satura noteikSanai:

1. Likuma “Par ietekmes uz vidi novertejumu” (turpmak — Likums) 23. viens prim panta pirma
dala paredz, ka, uzsakot tadu planoSanas dokumentu sagatavoSanu, kuram saskana ar So
Likumu var but butiska ietekme uz vidi, arT uz Eiropas nozimes aizsargajamo dabas
teritoriju (Natura 2000), ta izstradatajs iesniedz kompetentajai institiicijai — Vides
parraudzibas valsts birojam (turpmak — Birojs) rakstveida iesniegumu. Pirms rakstveida
iesnieguma iesniegSanas izstradatajs konsultgjas ar ieinteresétajam vides un sabiedribas
veselibas institlicijam un iesnieguma pamato nepiecieSamibu planoSanas dokumentam
piemérot Stratégisko novértéjumu vai iemeslus, kade] $ads novertéjums nav nepieciesams.
Likuma 23. tris prim panta 1. punkts noteic, ka Birojs pienem motivétu 1émumu par to, vai
konkrétam planoSanas dokumentam ir nepiecieSsams Stratégiskais novertéjums.

2. 2021. gada 20. septembr1 Biroja ir sanemta Izstradatajas 2021. gada 20. septembra véstule
“Par strategiska ietekmes uz vidi novertejuma procediru” un lesniegums, ar kuru
Izstradataja informé, ka Lokalplanojuma izstrade uzsakta saskana ar Kekavas novada domes
2021. gada 17. junija I@émumu Nr. 22 (prot. Nr. 14) “Par lokalplanojuma izstrades
uzsaksanu teritorijas planojuma grozijumiem nekustamaja ipasuma “Rozites”, Daugmale,
Daugmales pagasta” (turpmak — Leémums). Atbilstosi [esniegumam, L€mumam un Darba
uzdevumam:

2.1. Lokalplanojums tiek izstradats atbilstoSi Attistibas stratégijai un Kekavas novada
Daugmales pagasta teritorijas planojumam 2007.-2019. gadam (turpmak — Teritorijas
planojums). Saskana ar Attistibas stratégija ieklauto novada telpisko perspektivu
Lokalplanojuma teritorija atrodas zona, kura atrodas arl raZoSanas un darjjumu
teritorijas ar specializ€tiem, maza un vidéja méroga uznémumiem Daugmales ciema.

2.2. Lokalplanojuma teritorija ietver nekustama ipasuma “Rozites ” (kadastra Nr. 8056 002
9142), Daugmalg, Daugmales pagasta, Kekavas novada teritoriju (turpmak — Ipasums),
kas sastav no zemes gabala ar kadastra apzim&jumu 8056 002 9142. IpaSuma kopgja
platiba ir 13,6 ha.

2.3. Lokalplanojuma izstrades meérkis ir veikt grozijumus Teritorijas planojuma, lai
paplaSinatu IpasSuma jau esoSo razoSanas un noliktavu teritoriju.

2.4. Atbilstosi Teritorijas planojumam Lokalplanojuma teritorija dal&ji atrodas
funkcionalaja zona Razosanas un komundlas saimniecibas objektu apbiives teritorijas,
Lauksaimniecibas teritorijas, MeZi ciemos, Mezu un purvu teritorijas, Udenu teritorijas
un Autotransporta apbiives teritorijas. Minétas funkcionalas zonas neatbilst Ministru
kabineta 2013. gada 30. aprila noteikumu Nr. 240 “Visparigie teritorijas planosanas,
izmantoSanas un apbiives noteikumi”’ (turpmak — Noteikumi Nr. 240) funkcionalo zonu
iedalfjumam.

2.5. Ar Lokalplanojumu ir paredzets Teritorijas planojuma noteiktos funkcionalos
zongjumus noteikt atbilstoSi Noteikumos Nr. 240 noteiktajam iedaljjumam.
Lokalplanojums péc biitibas paredz precizét funkcionalo zonu robezas, tai skaita
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2.6.

2.7.

2.8.

Lokalplanojuma teritorijas dala, kur funkcionalais zon&ums ir RaZoSanas un
komundalas saimniecibas objektu apbiives teritorijas, noteikt to par funkcionalo zonu
Rupnieciskas apbuives teritorija (R). Tapat ar Lokalplanojumu paredzets izvertét un
precizét Meza teritorijas robezas, ka arT neliela platiba blakus jau esoSai dzivojamai
apbiivei noteikt funkcionalo zon&umu Savrupmaju apbiives teritorija, bet pargja
Lokalplanojuma teritorijas dala noteikt funkcionalo zonu Lauksaimniecibas teritorijas
un citus iesp&jamos funkcionalos zon&jumus saistiba ar ielu tikla, inzeniertiklu objektu,
publisko teritoriju un/vai dabas teritoriju planosanu (tai skaita apgriitinajumus un
aprobezojumus).

Eso%aja situacija Ipasuma atrodas gan meZu zeme, gan lauksaimniecibas zeme, gan
apbuves teritorija ar Cetram ciiku fermam, stiknu maju, baribas sagatavoSanas cehu un
katlu maju. IpaSums robeZojas ar paSvaldibas iclu Pikstu celu, Iidz ar to IpaSumam ir
nodrosinata piekluve.

Atbilstosi Iesnieguma noraditajam Lokalplanojuma teritorija nav planotas darbibas,
kas minétas Likuma 1. un 2. pielikuma. Iesnieguma skaidrots, ka speka esoSaja
Teritorijas planojuma funkcionalas zonas RazoSanas un komundlas saimniecibas
objektu apbiives teritorija platiba ir ~ 6,2 ha un jaunas apbiives realizacija planota speka
esosas funkcionalas zonas ietvaros. Planota teritorijas attistibas iecere un
Lokalplanojuma risinajums neparedz istenot ari Likuma 2. pielikuma miné&tas darbibas,
kad nepiecieSams ietekmes sakotngjais izvert§jums. Tapat lesnieguma atziméts, ka
saskana ar izstrades stadija eso$o Kekavas novada teritorijas planojumu’® funkcionala
zona Rupnieciskdas apbiives teritorija noteikta visai Lokalplanojuma izstradi
aptveroS$ajai teritorijai.

Saskana ar Dabas aizsardzibas parvaldes dabas datu parvaldibas sisttma “OZOLS”
ieklauto informaciju, Lokalplanojuma teritorija nav izveidots mikroliegums, taja nav
registrétas Tpasi aizsargajamas sugas, sugu dzivotnes un biotopi. Atbilstosi Iesnieguma
sniegtajai informacijai Lokalplanojuma planoto ricibu ievieSana neradis nozimigu
ietekmi uz dabas daudzveidibu, Lokalplanojuma izstrades ietvaros tiks nodroSinata
sugu un biotopu izpéte, ko veiks sertificéts sugu un biotopu un aizsardzibas jomas
eksperts. Ja izp€tes rezultata tiks konstat€tas ipasi aizsargdajamo sugu atradnes un
biotopi, Lokalplanojuma tiks iestradati risinajumi aizsargdjamo dabas vertibu
aizsardzibai.

3. lIzstradajot planoSanas dokumentu, Darba uzdevuma cita starpa ir noteikti izstrades
uzdevumi un nosacijumi saistiba ar iesp&jamo ietekmi uz vidi, tostarp:

3.1.

3.2.

3.3.
3.4.

Teritorijas izmantoSanas un apbiives noteikumos (turpmak — TIAN) paredzet iesp&ju
Pikstu cela un Karklu cela sarkano liniju ar zemes iericibas projektu, ja nepiecieSams,
teritorijas perspektivo turpmako sadalijumu (ja tads paredzets vél papildus Pikstu cela
un Karklu cela sarkanajam Iinijam) veikt ar zemes iericibas projektu.

TIAN paredzet prasibas blakus esoSo dzivojamas apbiives teritoriju aizsardzibai pret
troksni, smakam un cita veida piesarnojumu, t.sk. planoto buferzonu atte€lojot grafiskaja
dala.

Paredzet pasakumus apkartgjo teritoriju aizsardzibai pret trokSniem un piesarnpojumu.

Lokalplanojuma teritorija iesp&jami $adi fidensapgades un kanalizacijas risinajumi:
1) individuala tdensapgade un individualais sadzives kanalizacijas risinajums —
izsmelamie hermétiskie krajrezervuari vai biologiskas attiriSanas iekartas ar/bez
nos€dlaukiem, - pie nosacfjuma, ka apbiives istenoSanas bridi centralizetie
tdensapgades tikli un centralizetie kanalizacijas tikli nav izbiivéti Iidz Lokalplanojuma

Teritorijas planojums pieejams: https://geolatvija.lv/geo/tapist#tdocument_16940
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3.5.

3.6.

3.7.

3.8.
3.9.

3.10.

3.11.

teritorijai un 2) ja apbuves realizacija bridi centralizétie tdensapgades tikli un
centraliz€tie kanalizacijas tikli Iidz Lokalplanojuma teritorijai ir izbuiveti, pieslégties
pie tiem ir obligati.

Paredzet perspektivas €ku novietnes un paredzet vienotus &ku arhitektoniska veidola
risinajumus.

Lokalplanojuma teritorija paredzet elektroapgades, gazes, elektronisko sakaru sist€mas
izveidi, ka arT lietus idens novadiSanas sist€émas izveidi no ielam un celiem.

Veikt Lokalplanojuma teritorijas biotopu izpéti (ja tas nepiecieSsamiba noteikta VVD
Lielrigas RVP nosacijumos) un iegiitos secinagjumus nemt véra Lokalplanojuma
izstrade.

Paredzet publisko artelpu.

Paredzet teritorijas labiekartojumu. Apstadijumus paredzeét vismaz 10% no
Lokalplanojuma kopgjas platibas.

Pret dzivojamas apbtves teritorijam ielas/cela pret€ja pusé planotajai razoSanas
teritorijai paredzet stadijumus gar ielas fronti.

Saglabat melioracijas gravjus (ja tadi ir, ja nepiecieSams, iesp&jams paredz&t to

parkartoSanu) un nodro§inat to netraucétu ekspluataciju, ka ar1 ieklaut So prasibu
TIAN.

4. lIzstradataja atbilsto$i Ministru kabineta 2004. gada 23. marta noteikumu Nr. 157 ,,Kartiba,
kada veicams ietekmes uz vidi stratégiskais novertejums” (turpmak — Noteikumi Nr. 157)
Il dala noteiktajam ir veikusi konsultacijas par planoSanas dokumenta Stratégiska
novertgjuma nepiecieSamibu ar VVD Lielrigas RVP, Veselibas inspekciju un DAP
administraciju. Iesniegumam pievienotas:

4.1.

4.2.

Veselibas inspekcijas 2021. gada 8. julija véstule Nr. 4.5.-4/23241/113 “Nosacijumi
teritorijas planojumam”. Veselibas inspekcija izvirzijusi nosacijumus Lokalplanojuma
izstradei, tostarp paredzot centraliz€to tidensapgades un kanalizacijas sisttmu ar
perspektivo biivju piesléegumiem centraliz€tajiem pasvaldibas Udensvada un
kanalizacijas tikliem, prettrokSna pasakumiem un teritorijas labiekartoSanai. Veselibas
inspekcija, izvertéjot Kekavas novada teritorijas planojuma grozijumu isteno$anas
jomu un teritoriju, kuru varétu ietekmét planosanas dokumenta realizacija, un saskana
ar Likuma 4. panta prasibam uzskata, ka Lokalplanojumam nav nepiecieSams piemeérot
Stratégiskas novertéjuma procediru.

VVD Lielrigas RVP 2021.gada 9. julija vestule Nr.11.2/4994/RI1/2021 *“Par
lokdlplanojuma izstradi zemesgabala “Rozites”, Kekavas novada”. VVD Lielrigas
RVP izvirzijusi nosacijumus Lokalplanojuma izstradei, tostarp attieciba uz
tdensapgades un razoSanas/sadzives kanalizacijas risinajumiem atbilstoSi normativo
aktu prasibam, izvertgjot planoto objektu pieslégumu pie pasvaldibas centralizétajiem
tdensapgades un kanalizacijas tikliem, ka ari izveértet Lokalplanojuma teritorija
planotas attistibas ietekmi uz blakus esosajam dzivojamas apbuves teritorijam, rodot
risindjumus iesp&jamo negativo ietekmju mazinaSanai vai noverSanai, tapat noteikta
prasiba veikt sugu un biotopu izpéti vegetacijas laika visa IpaSuma teritorija un nemt
vera izpétes rezultatus planoSanas dokumenta izstradé. VVD Lielrigas RVP ieskata,
nemot veéra Likuma 4. panta noteikto un Noteikumu Nr. 157 2. punkta noraditos
planosanas dokumentus, kuriem nepiecieSsams = Stratégiskais novértéjums,
Lokalplanojuma izstradei nebiitu javeic Strat€giskais novert€jums, ja tiek ieveroti
institlcijas izvirzitic nosacijumi un Lokalplanojums neparedz Likuma 1. un
2. pielikuma minétas darbibas.



4.3. DAP administracijas 2021.gada 8.julija vestule Nr. 4.8/3924/2021-N “Par

informacijas un nosacijumu sniegsanu lokalplanojuma izstradei ipasumam “Rozites”,
Daugmaleé, Kekavas novada”. DAP administracija atzim€jusi, ka saskana ar Dabas
aizsardzibas parvaldes dabas datu parvaldibas sisttma “OZOLS” ieklauto informaciju,
Lokalplanojuma teritorija nav izveidots mikroliegums, taja nav registrétas ipasi
aizsargajamas sugas, 1pasi aizsargajami biotopi vai dizkoki, bet teritorija ietilpst mezu,
purvaju, idenu un lauksaimniecibas zemes, tad€jadi Lokalplanojuma istenoSanai janem
veéra Aizsargjoslu likuma un MeZza likuma noteiktas prasibas. DAP administracija nav
izvirzijusi nosactjumus Lokalplanojuma izstradei un uzskata, ka Lokalplanojumam nav
nepiecieSams  Stratégiskais noveért§jums, jo teritorija nav KkonstatStas Tpasi
aizsargajamas dabas vertibas.

5. Lokalplanojums nav ietverts to planosanas dokumentu vidii, kam saskana ar Noteikumu
Nr. 157 2. punktu Stratégiskais novért&jums biitu nepiecieSsams, neatkarigi no planosanas
nolika un saturiskas ieceres. Lidz ar to jautdjums par Strat€giska novert€juma
nepiecieSamibu izriet no vert€juma par sagaidamas ietekmes biitiskumu. Novertgjis ar
Izstradatajas Iesniegumu sniegto informaciju, ka arT vadoties no Likuma 23. divi prim panta
noteiktajiem kritérijiem, Birojs konstat€, ka konkrétais Lokalplanojums atbilst planoSanas
dokumenta veidam, kam Strat€giskais novértéjums nav nepieciesams:

5.1.

5.2.

5.3.

Likuma 23. divi prim pants noteic, ka, vertgjot Stratégiska novertejuma
nepiecieSamibu, nem véra planoSanas dokumenta biitibu (23. divi prim panta 1. punkts,
tostarp un to, cik liela méra taja tiek ietverti priekSnoteikumi paredzeéto darbibu un
projektu realizacijai, ieveérojot vietas izveli, darbibas veidu, apjomu, nosacijumus un
resursu izmantosSanu, ka ar1 to, cik liela méra dokuments ietekmé citus planoSanas
dokumentus atSkirigos planoSanas limenos, pastiprina vai rada vides problémas
(23. divi prim panta 1. punkta a., b., c., d. apak$punkts). Tapat Likuma 23. divi prim
pants 2. punkta noteic, ka janem véra iesp€jamai ietekmei paklautas teritorijas un
sagaidamas ietekmes raksturs, — ilgums, summaras ietekmes, parrobezu ietekmes,
avariju riski u.c. Savukart Likuma 23. divi prim panta 3. un 4. punkts paredz, ka janem
vera ietekmei paklautas teritorijas jutigums, tostarp ietekmi uz aizsargajamam dabas un
kulturas vertibam, vides resursiem.

Likuma 4. panta tresas dalas 1. punkts noteic, ka Stratégisko noveért&jumu citu starpa
veic planoSanas dokumentiem, kurus apstiprina vietgja pasSvaldiba, kuri saistiti ar
regionalo attistibu, zemes izmanto$anu, teritoriju planojumiem un ietver
pamatnosacijumus $a Likuma 1. vai 2. pielikuma paredzéto darbibu TstenoSanai, ka ari
planoSanas dokumentiem, kas var btiski ietekmét Eiropas nozimes aizsargajamo dabas
teritoriju (Natura 2000).

Lokalplanojuma izstrades meérkis ir grozit Teritorijas planojuma Lokalplanojuma
teritorijai noteikto funkcionalo zon&umu uz tadu, kas pielauj darjjumu un raZzoSanas
objektu izvietojumu, — tatad, ar to tiks raditi priek$noteikumi tadu darbibu istenosanai,
kas saistiti ar daudzfunkcionalu darijumu, razoSanas un pakalpojumu objektu apbuivi.
Sadu objektu apbiive bils saistita ar Attistibas strategija noteiktajiem mérkiem, tai skaita
nodomu attistit razoSanas un darfjumu teritorijas ar specializ€tiem, maza un vidgja
méroga uzn€mumiem Daugmales ciema. No S$ada viedokla nav izslégts, ka
Lokalplanojuma izstrade var€tu biit saistita art ar tadu paredzeéto darbibu mérogu, kas
atbilstu Likuma 2. pielikuma nosacfjumiem (pieméram, Likuma 2. pielikuma 10.
punkta 1. apakSpunkts: riipniecisko teritoriju ierikoSana, ja to platiba ir 2,5 ha un
vairak). Tomér tas atkarigs arl no planoSanas risinajumiem (to, kads paredzets
zongjuma sadalfjums). No Birojam sniegtas informacijas var secinat, ka
Lokalplanojuma teritorija jau paslaik pielaujama ar raZoSanu saistita teritorijas attistiba,
jo atbilstoSi spéka esoSajam Teritorijas planojumam Lokalplanojuma teritorija
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noteiktais funkcionalais zon&jums ~ 6,2 ha platiba ir RaZoSanas un komunalas
saimniecibas objektu apbiives teritorija un jaunas apbiives realizacija planota spéka
esosas funkcionalas zonas ietvaros. Vienlaikus, pienemot $o Biroja 1émumu, Birojs
vadas no pien€muma, ka Lokalplanojums var radit priekSnoteikumus art Likuma
2. pielikuma 10. punkta 1. apakSpunkta darbibu istenoSanai.

5.4. Tai pat laika — Likuma 4. panta piekta dala noteic, ka $a panta treSaja dala minétajiem
planosanas dokumentiem, kuri attiecas uz nelielu teritoriju izmantoSanu vietgjas
pasvaldibas Itment, ka arT §2 panta tre$aja dala mingto planosanas dokumentu nelieliem
grozijumiem Stratégisko noveértéjumu neveic, iznemot gadijumus, kad So dokumentu
istenosana var biitiski ietekmét vidi. Vienlaikus saskana ar izstrades stadija esosSo
Kekavas novada teritorijas planojumu? funkcionala zona Rijpnieciskas apbiives
teritorija noteikta visai Lokalplanojuma izstradi aptveroSajai teritorijai. Izvertgjis
Biroja iesniegto un pieejamo informaciju par Lokalplanojumu un attiecigaja Kekavas
novada teritorija paredz€tajiem planoSanas risinajumiem, Birojs atzist, ka konkrétaja
gadijuma ir pamats Likuma 4. panta piektas dalas piemé&roSanai, jo planoSanas
dokumenta ietvertie risinajumi p&c biitibas atbilst Kekavas novada teritorijas planojuma
ietvertajiem risinajumiem, kas Strat€giska novért€§juma procediira jau tikusi verteti
Vides parskata, par kuru Birojs ir sniedzis 2020. gada 11. februara atzinumu Nr. 4—
03/43. Lidz ar to — var uzskatit, ka perspektiva apbiives un izmanto$anas nosacijumu
maina IpaSuma teritorija péc biitibas ir jau novértéta (Likuma 23. divi prim panta
1. punkta a. un b. apak$punkts) un pret vérteto situaciju ar Lokalplanojumu paredzetas
izmainas nav butiskas.

5.5. Vertgjot, kadi nosacijumi ir izvirziti, lai risinatu galvenas iesp&amas ar vidi saistitas
problémas, Birojs secina, ka no Darba uzdevuma izriet, ka, izstradajot planoSanas
dokumentu, daZadus vides problémjautajumus paredzets nemt véra, tostarp — izvertet
esoSas inZeniertehniskas infrastruktiiras nodroSinajuma (t.sk. tdensapgades un
notekiidenu apsaimniekoSanu) un atbilstibu teritorijas perspektivajai attistibai un
izstradat nosacijumus perspektivo inZeniertehniskas apgades tiklu un buvju
nodroSinajumam, ka arl paredz&t pasakumus apkart€jo teritoriju aizsardzibai pret
trok$niem un piesarnojumu. Tadgjadi — Biroja ieskata — ar $ada nosacijuma izpildi nav
sagaidams, ka Lokalplanojuma teritorija varétu tikt aktualizetas biitiskas ar notekiidenu
apsaimniekoSanu un vides piesarnojumu saistitas vides problémas, tostarp saistiba ar
Lokalplanojuma teritorijai pieguloSo teritoriju izmantoSanu, esoSo vides stavokli un
planoto zemes izmantoSanas intensitati. Birojs uzskata, ka papildus prasibas vides
problému, tostarp trok$na, piesarnojuma un notekiidenu apsaimniekosana, parvaldibai
ieklaujamas ari TIAN, lai Lokalplanojuma teritorija konkrétas ieceres istenoSana
nebitu priek$noteikums nozimigam trok$na un piesarnojuma palielindjumam (Likuma
23. divi prim panta 2. punkta a., b., ¢. d. apaks$punkts).

5.6. Lokalplanojuma teritorija un tas tie$a tuvuma neatrodas Tpasi aizsargajamas dabas
teritorijas, t.sk. Eiropas nozimes aizsargajamas dabas teritorijas (Natura 2000) un
mikroliegumi. Nav identific€jama ar1 planoSanas risinajumu bitiska ietekme uz citam
pret parmainam jutigam teritorijam (piem&ram, ainaviskam, kultGrvesturiskam vai
dabas resursu aizsargjoslu teritorijam) (Likuma 23. divi prim panta 3. punkts,
4. punkta, a. un b. apakSpunkts).

5.7. Vienlaikus — gadijuma, ja turpmakaja plano$anas dokumenta izstrades gaita tomér tiek
konstatets, ka tiks 1stenotas jaunas nozimigas izmainas (salidzinajuma ar risinajumiem,
kas iepriek§ verteti, tai skaita izmainas, kas pielauj Likuma 1. un/vai 2. pielikuma
darbibu T1stenoSanu ar butisku ietekmi uz vidi), Kekavas novada pasvaldibai

2Teritorijas planojums pieejams: https://geolatvija.lv/geo/tapis#document_16940
SPieejams: https://www.vpvb.gov.Iv/lv/atzinumi
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jakonsult&jas ar VVD Lielrigas RVP par Stratégiska novértéjuma nepiecieSsamibu un
nepiecieSamibas gadijuma informacija par izmainam sakotng&ja planosanas iecere (par
ko pienemts $is 1émums) janosiita Birojam jautajuma par Stratégiska novért&juma
nepiecieSamibu izlemSanai.

6. Nemot véra visu iepriek§ minéto, Birojs atzist, ka Strat€giska novertéjuma procediira
konkrétaja gadijuma nav nepiecieSama un nebutu lietderiga, to nepieprasa spéka esosSie
normativie akti, ka ar1 savas kompetences ietvaros to nepieprasa VVD Lielrigas RVP,
Veselibas inspekcija un DAP administracija (tas nepiecieSamiba neizriet no Likuma 23. divi
prim panta Strategiska novertéjuma kriterijiem).

Piemeérotas tiestbu normas:

1. Likuma ,,Par ietekmes uz vidi novertejumu’ 4. pants, 23. divi prim pants, 23. tris prim pants;

2. Ministru kabineta 2004. gada 23. marta noteikumu Nr. 157 ,.Kartiba, kada veicams ietekmes
uz vidi stratégiskais novertejums” 5., 6., 7. punkts.

3. Ministru kabineta 2013. gada 30. aprila noteikumi Nr. 240 “Visparigie teritorijas
izmantoSanas un apbiives noteikumi”.

Lemuma pienems$anas pamatojums:

Birojs saskana ar Likuma 23. tris prim panta noteikto izveértéja Izstradatajas 2021. gada
20. septembra vestuli “Par stratégiska ietekmes uz vidi novértéjuma procediru”, lesniegumu
un tam pievienoto dokumentaciju par Lokalplanojuma izstradi. Nemot véra iesniegto
informaciju un Likuma 23. divi prim panta noteiktos Stratégiska novert&juma nepieciesamibas
krit€rijus un piemerojot citas iepriek$ minétas tiesibu normas un lietderibas apsvérumus, Birojs
atbilstosi Likuma 23. tris prim panta 1. punktam secina, ka planoSanas dokumenta istenosanai
nav paredzama tik butiska negativa ietekme uz vidi, lai piemérotu Stratégisko novertejumu.

Lémums:

Nepiemérot stratégiska ietekmes uz vidi novért€§juma procediru Lokalplanojumam
nekustamajam TpaSumam “Rozites” (kadastra Nr. 8056 002 9142), Daugmalé, Daugmales
pagasta, Kekavas novada.

Direktora p.i.,
Direktora vietniece, Piesarnojuma novértésanas dalas vaditaja (paraksts*) Indra Kramzaka
*Dokuments ir parakstits ar drosu elektronisko parakstu
Leémums nosutits:
4. Kekavas novada domei, E.Adreseé,

5. Valsts vides dienesta Lielrigas regionalai vides parvaldei, E.Adresé;
6. SIA “Metrum”, e — pasts: metrum@metrum.lv.
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