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Adresats:

Rézeknes valstspilsétas dome, registracijas Nr. 90000025465, adrese: Atbrivosanas aleja 93,
Rézekne, LV-4600; elektroniska pasta adrese: dome@rezekne.lv (turpmak — Izstradataja).

PlanoS$anas dokumenta nosaukums:

Ré&zeknes valstspilsétas un Rézeknes novada ilgtsp&jigas attistibas stratégija lidz 2035. gadam
(turpmak — Stratégija) un Rézeknes valstspilsétas un Rézeknes novada attistibas programma
2022.—2028. gadam (turpmak — Programma).

Izvertéta dokumentacija:

Rézeknes valstspilsétas’ domes? 2022.gada 18.janvara véstule Nr. 3.1.1.19/53 “Par
strategiska ietekmes uz vidi novertejuma procediru”, iesniegums “Par Rézeknes valstspilsétas
un Rézeknes novada ilgtspéjigas attistibas stratégijas lidz 2035. gadam un attistibas
programmas 20212.-2028. gadam izstradi” (turpmak — lesniegums), Rézeknes pilsétas domes
2021. gada 9. aprila lemums Nr. 1573 (Nr. 123, 1. punkts) “Par Rézeknes valstspilsétas un
Rézeknes novada ilgtspejigas attistibas stratégijas lidz 2035. gadam izstrades uzsaksanu”,
Rézeknes novada domes 2021. gada 6. maija lémums (Nr. 10.39. §) “Par Rézeknes
valstspilsétas un Rézeknes novada ilgtspéjigas attistibas stratégijas lidz 2035. gadam izstrades
uzsaksanu”, Reézeknes novada domes 2021. gada 30. septembra [émums Nr. 320 (Nr. 104, 7. §)
“Par grozijumiem Rezeknes novada domes 2021. gada 6. maija lemuma ‘“Par Reézeknes
valstspilsétas un Rézeknes novada ilgtspéjigas attistibas stratégijas lidz 2035. gadam izstrades
uzsaksanu”, Reézeknes pilsétas domes 2021. gada 9. aprila 1émums Nr. 1574 (protokols Nr.
123, 2. punkts) “Par Rezeknes valstspilsetas un Rézeknes novada attistibas programmas 2022.—
2028. gada, izstrades uzsaksanu” (Nr. 18, 53. §) un R&zeknes novada domes 2021. gada 6.
maija lémums (Nr. 10. 39. §) “Par Rézeknes valstspilsétas un Reézeknes novada attistibas
programmas 2022.—2028. gada, izstrades uzsaksanu” (turpmak — Lémumi) ar apstiprinatiem
darba uzdevumiem (turpmak — Darba uzdevumi), Valsts vides dienesta Latgales regionalas
vides parvaldes (turpmak — VVD Latgales RVP) 2022.gada 17. janvara véstule
Nr. 2.3/165/LA/2022  “Par stratégiska ietekmes uz vidi novertejuma procediras
nepieciesamibu”’, Dabas aizsardzibas parvaldes Latgales regionalas administracijas (turpmak —
DAP administracija) 2021. gada 7. decembra véstule Nr. 4.8/6821/2021-N “Par ietekmes uz

1 Kops 2021. gada 1. jiilija — Rézeknes valstspilséta (https:/likumi.lv/ta/id/315654-administrativo-teritoriju-un-
apdzivoto-vietu-likums (skatits 15.02.2022.).
2 Kops 2021. gada 1. jiilija — Rézeknes valstspils&tas pasvaldiba (Turpat (skatits 15.02.2022.).
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vidi novértéejuma nepieciesamibu Rézeknes valstspilsétas un Rézeknes novada ilgtspéjigas
attistibas stratégijai un  attistibas programmai” un Veselibas inspekcijas 2021. gada
2.decembra véstule Nr. 4.6.2.-10 “Par stratégiskas ietekmes uz vidi novértejuma
nepiecieSamibu”.

PlanoSanas dokumenta izstradataja viedoklis:

Izstradatajas ieskata Strat€gijai un Programmai strat€giskais ietekmes uz vidi novert&jums
(turpmak — Stratégiskais novertéjums) nav nepiecieSams 0, izstradajot planoSanas dokumentus,
paredz&€ts izvertét un nemt vera jau noteiktos attistibas virzienus, investiciju prioritates un
uzsaktos vai dalgji 1stenotos projektus, izsverot iepriek$€ja planoSanas perioda noteikto un
izvertéto mérku un prioritasu aktualitati, ja nepiecieSams, precizgjot attistibas virzienus. Lidz ar
to nav paredzets, ka planoSanas dokumenti saturs tddas nozimigas izmainas, kas vartu
pastiprinat vai radit vides problémas R&zeknes valstspilsétas vai Reézeknes novada teritorija.

Stratégija tiks sniegts visparigs Ré&zeknes valstspilsétas un Reézeknes novada attistibas
redz&jums, bet Programma biis v&rsta uz novada teritorijas turpmako vid€ja termina attistibu,
nosakot ricibas un prioritates, galvenokart, novada infrastruktiiras — socialas infrastrukturas
objektu, transporta u.c. publisko objektu turpmakai attistibai, kas p&c to IstenoSanas atstas
pozitivu ietekmi uz abu pasvaldibu vides stavokli un dabas resursiem.

Planojot Rézeknes valstspilsétas un Reézeknes novada atsevisku nozaru attistibu, tiks nemts
vera, ka dabas vide ir pieejamais resurss, kas primari saistits ar socialas infrastrukturas
uzlaboSanu, tiirisma attistiSanu, novada parvaldibas efektivizé$anu, ka arT apdzivoto vietu vides
uzlaboSanu. PlanoSanas dokumentu istenoSanas rezultatd nav sagaidama tieSa ietekme uz
Eiropas nozimes aizsargajamo dabas teritorijam (Natura 2000). Lai ievérotu Vides politikas
pamatnostadnes un speka esoSajos normativajos aktos noteiktas prasibas, planoSanas dokumenti
tiks izstradati atbilsto$i speka esoSajiem normativajiem aktiem vides aizsardzibas un
saglabasanas joma.

Izstradatajas ieskata Strat€gija nevar butiski ietekmét citus planoSanas dokumentus, pastiprinat
vai radit vides problémas, jo tas izstrade tiks nemti véra pasvaldibu teritorijas planojumi, t.sk.
teritorijas planojumi, kuriem ir veikts Stratégiskais novert&jums.

Faktu konstatacija, izvértéjums, argumenti un apsvérumi léemuma satura noteikSanai:

1. Likuma “Par ietekmes uz vidi novértéjumu” (turpmak — Likums) 23.! panta pirma dala
paredz, ka, uzsakot tadu planoSanas dokumentu sagatavosanu, kuram saskana ar So Likumu
var biut bitiska ietekme uz vidi, ari uz Eiropas nozimes aizsargadjamo dabas
teritoriju (Natura 2000), ta izstradatajs iesniedz kompetentajai institicijai (Vides
parraudzibas valsts birojs, — turpmak — Birojs) rakstveida iesniegumu. Pirms rakstveida
iesnieguma iesniegSanas izstradatajs konsultgjas ar ieinteres€tajam vides un sabiedribas
veselibas institlicijam un iesnieguma pamato nepiecieSamibu planoSanas dokumentam
piemérot Stratégisko novertgjumu vai iemeslus, kadél $ads novertéjums nav nepiecieSams.
Likuma 23. tris prim panta 1. punkts noteic, ka Birojs pienem motivétu [émumu par to, vai
konkrétam planos$anas dokumentam ir nepiecieSams Strat€giskais novertgjums.

2. 2022.gada 18. janvari Biroja sanemta Izstradatajas 2022. gada 18. janvara véstule
Nr. 3.1.1.19/53 “Par stratégiska ietekmes uz vidi novértéjuma procediru” un lesniegums,
ar kuru Izstradataja informé, ka ir pienemti Lémumi ar Darba uzdevumiem un uzsakta
Strat€gijas un Programmas izstrade. Atbilstosi Iesniegumam un Lémumiem ar Darba
uzdevumiem:

2.1. Attistibas planoSanas dokumenti tiks izstradati, nemot véra $adus attistibas planoSanas
dokumentus un to pamatnostadnes: Latvijas ilgtsp€jigas attistibas stratégiju 2030,
Latvijas Nacionalo attistibas planu 2021.-2027. gadam, Latgales strat€giju 2030,
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Latgales regiona attistibas programmu, spéka esoSos Ré&zeknes valstspilsétas un
R&zeknes novada teritorijas attistibas planosanas dokumentus (ilgtsp€jigas attistibas
strat€gijas, teritorijas planojumi un attistibas programmas), ka ari Kaiminu pasvaldibu
attistibas dokumentus un citus spéka esoSus nacionalas un regionalas planosanas
dokumentus.

2.2. Strategijas un Attistibas programmas izstrade uzsakta, pamatojoties uz 2020. gada
izdoto Administrativo teritoriju un apdzivoto vietu likumu, kura Parejas noteikumu
9. punkts paredz, ka R&zeknes valstspils€tas pasvaldibai ar jaunizveidoto R&zeknes
novadu? ir janodrogina kopigu teritorijas attistibas plano$anas dokumentu — ilgtspé&jigas
attistibas strat€gijas un attistibas programmas, izstrade.

2.3. Gan Rézeknes valstspilsétai, gan Rézeknes novadam ir spéka esosi iepriek§ minctie
planosanas dokumenti. ST planoSanas procesa mérkis ir izvertét speka eso$os
dokumentus, vérSot uzmanibu uz pasvaldibu noteikto (ari pastarpinato) funkciju
nodrosinajuma kvalitates un pieejamibas raksturojumu un analizi turpmakai $o resursu
attistibai. Stratégija netiek versta uz pasvaldibu teritorijas attistibas izmantoSanu jeb
funkcionalo zongjumu noteiks$anu, to nosaka pasvaldibu citi planoSanas dokumenti, t.i.,
teritorijas planojums vai lokalplanojums. Stratégija vérsta uz Rézeknes valstspilsétas
un R&zeknes novada teritorijas attistibu un dabas vertibu saglabasanu, nodroSinot
iedzivotajiem kvalitativu dzives vidi un pakalpojumus, ka ari, uzlabojot pasvaldibas
parvaldibu un veicinot uznéméjdarbibas attistibu.

2.4. Izstradajot Programmu, taja tiks ietverta pasreiz€jas situacijas analize, tendences un
prognozes, ka arT informacija par Programmas izstrades procesu, tiks noteiktas vidéja
termina prioritates, ricibas vid€ja termina uzstadijumu istenoSanai un investiciju plans,
Programmas TstenoSanai nepiecieSamo resursu apjoms un dokumenta TstenoSanas
uzraudzibas kartiba. Programma péc butibas biis pasakumu kopums Stratégija noteikto
uzstadijumu sasniegSanai.

2.5. Stratégijas uzdevums ir noteikt galvenas vadlinijas teritorijas attistibai un publiskas
infrastruktiiras  attistibai, ka art teritorijas planojumu, lokalplanojumu un
detalplanojumu izstradei, savukart Programma kalpos par pamatdokumentu
turpmakajai investiciju projektu izstradei un finans€juma piesaistei.

2.6. Stratégija un Programma nav paredz&ts noteikt nozimigus jaunus attistibas virzienus un
attistibas prioritates jutigam teritorijam ar butisku negativu ietekmi vai pasakumus, kas
var izraisit vides kvalitates pasliktinaSanos. Planosanas dokumentu mérkis ir uzlabot
gan Reézeknes valstspilsétas un Rézeknes novada iedzivotaju dzives kvalitati, gan
nodro$inat dabas resursu ilgtsp&jigu un saudzigu izmantoSanu, vides stavokla
uzlaboSanu (pieméram, nosakot konkretas ricibas apdzivoto vietu centralizetas
inZeniertehniskas apgades nodroSinajumam).

2.7. Stratégijas un Programmas paredzgtie teritorijas attistibas risinajumi nav tiesi saistiti ar
Likuma 1. un 2. pielikuma darbibu isteno$anu. Strat€gija nosaka vispargjus virzienus
novada attistibai, bet Programma nosaka vid€ja termina mérkus un virzienus.

2.8. Saskana ar dabas datu parvaldibas sistema “Ozols” ieklauto informaciju, Rézeknes
valstspilsétas un Re&zeknes novada teritorija atrodas vairakas Eiropas nozimes
aizsargajamas dabas (Natura 2000) teritorijas, ka arT arpus $§m teritorijam ir konstatetas
daudzveidigas Tpasi aizsargajamas dabas vertibas — ES nozimes prioritarie mezu, purvu,
zalaju un saldidenu biotopi, 1pasi aizsargajamo sugu dzivotnes. PlanoSanas
dokumentos netiek tieSi paredzeta tadu darbibu veikSana, kas varétu ietekmét 1pasi

3 Kops$ 2021. gada 1. jiilija — Reézeknes novads apvienots ar Vilanu novadu (https://likumi.lv/ta/id/315654-
administrativo-teritoriju-un-apdzivoto-vietu-likums (skatits 15.02.2022.).
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aizsargajamo dabas teritoriju (turpmak — IADT) vai to piegulo$o teritoriju. Stratégija
un Attistibas programma neienes jaunus aspektus paSvaldibu teritorijas attistibas
planosana, kas varétu apdraudét IADT aizsardzibas rezZimu. Plano$anas dokumentu
izstrades procesa tiks nemti veéra Dabas aizsardzibas parvaldes administracijas
ieteikumi planoSanas dokumentu izstrades gaita.

3. Saskana ar Darba uzdevumu Stratégijas un Programmas izstradei noteikti $adi uzdevumi:

3.1.

3.2.

3.3.

3.4.

3.5.

definét kopigu Rézeknes valstspilsétas un Rézeknes novada ilgtermina attistibas
redz&jumu, strat€giskos mérkus, ilgtermina prioritates un teritorijas specializaciju,
telpiskas attistibas perspektivu, ka ari vid€ja termina strat€giskos uzstadijumus un
ricibu kopumu, finanSu resursus un atbildigos izpilditajus to istenoSanai;

Stratégija noteikt un grafiski att€lot Rézeknes valstspilsétas un Rézeknes novada
telpiskas attistibas perspektivu;

izverteét un nemt véra speka Latgales planosanas regiona un to paSvaldibu attistibas
planosanas dokumentus, ar kuram robezojas R&zeknes valstspilséta un R&zeknes
novads;

izstradajot planosanas dokumentus, apzinat un nemt veéra iepriek$ izstradatos un
apstiprinatos R&zeknes valstspilsétas un Rézeknes novada attistibas planos$anas
dokumentus;

nodros$inat sabiedribas parstavju lidzdalibu planoSanas dokumentu izstrade.

4. Atbilstosi Ministru kabineta 2004. gada 23. marta noteikumu Nr. 157 “Kartiba, kada
veicams ietekmes uz vidi strategiskais novertejums” (turpmak — Noteikumi Nr. 157) 5. un
6. punktos noteiktajam, veiktas konsultacijas ar VVD Latgales RVP, DAP administraciju
un Veselibas inspekciju par planosanas dokumenta istenoSanas iesp&jamo ietekmi uz vidi
un cilvéku veselibu, ka arT par Stratégiska novértéjuma nepiecieSamibu. Iesniegumam
pievienotas:

4.1.

4.2.

VVD Latgales RVP 2022.gada 17. janvara véstule Nr.2.3/165/LA/2022 “Par
strategiska ietekmes uz vidi novértéjuma procediras nepieciesamibu”, kura VVD
Latgales RVP noradijusi uz jau izstradatajiem un spéka esoSajiem planoSanas
dokumentiem, kuriem ir veikts Strat€giskais noveértgjums, ka ari tiem, kuriem Birojs
pienémis 1émumus par Stratégiskas noveért§juma procediiras nepiemeroSanu.
Vienlaikus VVD Latgales RVP nesaskata planosanas dokumentu realizacijai tadus
butiskus vidi ietekm&josus faktorus, kuru d€] Strat€gijai un Programmai biitu
nepiecieSsams veikt Stratégisko novertgjumu.

DAP administracijas 2021. gada 7. decembra véstule Nr. 4.8/6821/2021-N “Par
ietekmes uz vidi novértéjuma nepieciesamibu Rézeknes valstspilsétas un Rézeknes
novada ilgtspéjigas attistibas stratégijai un  attisttbas programmai”’. DAP
administracija noradijusi uz Rézeknes valstspilsétas un Rézeknes novada teritorija
esosajam dabas veértibam, tostarp Eiropas nozimes aizsargajamam dabas (Natura 2000)
teritorijam, ka arT arpus $1m teritorijam konstattajiem biotopiem un Ipasi aizsargajamo
sugu dzivotn€m, un antropogéno ietekmi uz tam, tostarp saistiba ar mezsaimniecisko
darbibu (jaunu meZza autocela tikla izveidi), jaunu lauksaimniecisko platibu veidoSanu,
tirismu un publiskajiem pasakumiem. DAP administracijas verte¢juma Programmas
visas sadalas biitu nepiecieSams iestradat ricibas kopumu antropogénas slodzes
negativas ietekmes samazinaSanai un ierobezoSanai 1paSi aizsargdjamajas dabas
teritorijas, ainaviski vertigajas teritorijas un no biologiskas daudzveidibas viedokla
vertigajas teritorijas, izstradajot ricibu kopumu, kas nodroSinatu, ka mingtajas
teritorijas antropogéna slodze tiktu kontroléta un Sajas jutigajas teritorijas tiktu
saglabati 1pasi aizsargajamie biotopi, Tpasi aizsargajamo augu, putnu sugu dzivotnes,
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tiktu nodroSinatas meza aizsargfunkcijas, tiktu noversta/samazinata erozijas procesu
attistiba, ka to nosaka Sugu un biotopu aizsardzibas likums un Latvijas ainavu politikas
pamatnostadnes. DAP administracija rekomend&jusi Stratégijas prioritatés un telpiskas
attistibas perspektiva paredzet pasakumus tipiskas Latgales ainavas saglabasana un
Programmas un teritorijas planojuma ietvaros paredz€t izstradat teritorijas ainavu
planu, paredzot risinajumus meza fragmentacijas, ezeru un upju piekrastes apbiives
mazinasanai, ka ar1 vienlaikus paredzot risinajumus, lai esoSas vértibas un atklatas
ainavas tiktu saglabatas (t.i., nosakot ainaviski veértigas vietas, ko nav pielaujams
apmezot, ainaviskos celus, ka ar1 nosakot tadus apbiives nosacijumus, kas uzlabo, nevis
degrad@ ainavas vértibu u.c.). Ainavu plana izstrad€ nepiecieSams veérst uzmanibu uz
augstvertigo ainavu telpu saglabasanu, paredzot ari risindjumus, kas nodroSinas
mérktiecigu ainavu kvalitates uzlabo$anu, noveérstu augstvertigo ainavu telpu izzusanu
un uzlabotu ainavu, kur to vertiba ir mazinajusies vai zudusi. Nemot véra min&to un to,
ka Stratégija tiek noteikts novada attistibas redz&jums, mérki to sasniegSanai,
prioritates, specializacija un telpiskas attistibas perspektiva, DAP administracija
paudusi viedokli, ka Stratégijai nepiecieSams piemérot Strat€gisko novértéjuma
procediiru, bet Programmai nav nepiecieSams piemérot Strat€giska novértgjuma
procediiru, jo ta péc bitibas ir pasakumu kopums Strat€gija noteikto uzstadijumu
sasniegSanai.

4.3. Veselibas inspekcijas 2021. gada 2. decembra véstule Nr. 4.6.2.—10 “Par strategiskas
ietekmes uz vidi novértéjuma nepieciesamibu”. Veselibas inspekcija uzskata, ka
Rezeknes valstspilsétas un Rézeknes novada esoS$o planosanas dokumentu risinajumi
nav saistiti ar Likuma 1. un 2. pielikuma noteikto darbibas IstenoSanu un neparedz
darbibas, kas var€tu negativi ietekmét iedzivotaju dzives kvalitati, radit sabiedribas
veselibas riskus, ka ar jauno planoS$anas dokumentu izstrade nav saistita ar batiskam
vides stavokli ietekm@joS$am izmainam salidzinajuma ar ieprieks planoto. Lidz ar to
Veselibas inspekcija neuzstaj uz Stratégiska novért€juma procediiras piemérosanu
planoSanas dokumentiem. Vienlaikus Veselibas inspekcija rekomendé planoSanas
dokumentu izstradasanas laika pieverst uzmanibu jautajumiem, kam ir biitiska ietekme
uz vidi un cilvéka veselibu, t.i., pasakumiem dzerama tdens kvalitates uzlabosanai,
virszemes un pazemes udensobjektu apsaimniekoSanai un kvalitatei, objektu
pievienoSanai centralizétajiem tdensapgades un kanalizacijas tikliem, atkritumu
apsaimnieko$anai, trok$na piesarnojumam un prettrok$na pasakumiem, ka ari
virszemes ekologiskajai situacijai.

5. Stratégija un Programma nav ietverti to plano$anas dokumentu vidi, kam saskana ar
Noteikumu Nr. 157 2. punktu Stratégiskais novért&jums biitu nepiecieSams, neatkarigi no
planosanas nolika un saturiskas ieceres. Lidz ar to jautajums par Stratégiska noveértgjuma
nepiecieSamibu izriet no vert§juma par sagaidamas ietekmes butiskumu. Novertgjis ar
Izstradatajas lesniegumu sniegto informaciju, ka ari vadoties no Likuma 23.% panta
noteiktajiem krit€rijiem, Birojs konstaté, ka konkréta Strat€gija un Programma atbilst
planosanas dokumenta veidam, kam Stratégiskais novértéjums nav nepieciesams:

5.1. Likuma 23.2 pants noteic, ka, vértgjot Stratégiska novértéjuma nepieciesamibu, nem
vera planosanas dokumenta biitibu (23.2 panta 1. punkts), tostarp to, cik liela méra taja
izveli, darbibas veidu, apjomu, nosacijumus un resursu izmantosanu, ka arf to, cik liela
méra dokuments ietekmé citus planoSanas dokumentus atskirigos planosanas limenos,
pastiprina vai rada vides problémas (23.%2 panta 1. punkta a., b., c., d. apakspunkts).
Tapat Likuma 23.2 pants 2. punkta noteic, ka janem véra iesp&jamai ietekmei paklautas
teritorijas un sagaidamas ietekmes raksturs — ilgums, summaras ietekmes, parrobezu
ietekmes, avariju riski u.c. Savukart Likuma 23.2 panta 3. un 4. punkts paredz, ka janem
vera ietekmei paklautas teritorijas jutigums, tostarp ietekmi uz aizsargajamam dabas un
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5.2.

5.3.

kultoras vértibam, vides resursiem.

Likuma 4. panta tre$as dalas 1. un 2. punkts noteic, ka Stratégisko novérté§jumu citu
starpa veic planoSanas dokumentiem, kurus apstiprina vietéja pasvaldiba, kuri saistiti
ar regionalo attistibu, zemes izmantoSanu, teritoriju planojumiem un ietver
pamatnosacijumus $a Likuma 1. vai 2. pielikuma paredzéto darbibu istenosSanai, ka art
planosanas dokumentiem, kuru TstenoSanai var but butiska ietekme uz Natura 2000
teritoriju.

Sada konteksta Birojs secina, ka Stratégiju un Programmu paredzéts izstradat ka jaunus
planoSanas dokumentus Rézeknes valstspilsétai un Re&zeknes novadam ar meérki
Strategija noteikt ilgtermina attistibas redzg&jumu, izvirzit strat€giskos mérkus un
attistibas prioritates, ka ar1 Programma definét vid&ja termina prioritates un pasakumu
kopumu, lai sasniegtu Stratégija izvirzitos stratégiskos mérkus. Programma ir
planosanas dokuments, ko apstiprina vietéja pasvaldiba, un tas realizacija var notikt
atbilstosi speka jau esoSajiem hierarhiski augstakiem paSvaldibas planoSanas
dokumentiem, proti ilgtsp&jigai attistibas strat€gijai un teritorijas planojumam. Saistiba
ar minéto konstat€jams:

5.3.1. Atbilstosi Biroja riciba pieejamai informacijai Rézeknes pilsétas ilgtspejigas
attistibas strat€gijai 1idz 2030. gadam un R&zeknes novada ilgtspg&jigas attistibas
stratégijai Iidz 2033. gadam ir veikts Stratégiskais novertgjums*, savukart Vilanu
novada attistibas programmai 2015.-2022. gadam Birojs 2014. gada
27.novembri pienémis lémumu Nr. 57 “Par stratégiska ietekmes uz vidi
novertéjuma procediiras nepiemérosanu’®. Minéto pa$valdibu ilgtspgjigas
attistibas strat€gijas ir spéka esosi planosanas dokumenti, bet ar Stratégiju tiks
parskatiti Rezeknes valstspils€tas un Rézeknes jaunizveidota novada turpmakie
strat€giskie merki un attistibas prioritates, biitiski nemainot jau ieprieks noteiktas
prioritates.

5.3.2. Rézeknes novada attistibas programmai 2019.-2025. gadam Birojs 2018. gada
23. aprili pienémis lémumu Nr. 4-02/19 “Par stratégiska ietekmes uz vidi
novértéjuma procediiras nepiemérosanu’®, Rézeknes pilsétas attistibas
programmai 2014.-2020. gadam Birojs 2012. gada 28. novembri ir pienémis
lemumu Nr. 84 “Par strategiska ietekmes uz vidi novertejuma procediras
nepiemérosanu”’ un Vilanu novada attistibas programmai 2015.-2022. gadam
Birojs 2014. gada 27. novembri pienémis 1émumu Nr. 57 “Par stratégiska
ietekmes uz vidi novértéjuma procediiras nepiemérosanu’’®, nemot véra to, ka $o
paSvaldibu attistibas programmu iecerém netika konstatéta biitiska nelabvéliga
ietekme uz vidi. Minéto pasvaldibu attistibas programmas ir spéka esoSi
planoSanas dokumenti, bet §1 planoSanas procesa mérkis ir izvertét speka esosos
dokumentus, verSot uzmanibu uz pasvaldibu noteikto (ar pastarpinato) funkciju
nodroSindjuma kvalitates un pieejamibas raksturojumu un analizi.

5.3.3. Vienlaikus Stratégiskais novérté§jums tika veikts un atbilstosi izstradats Vides
parskats Rézeknes novada teritorijas planojumam 2012.-2023. gadam (Biroja
2020. gada 10. septembra atzinums Nr. 4-03/15°) un Rézeknes pilsétas teritorijas
planojumam 2018.—2030. gadam (Biroja 2018. gada 16. janvara atzinums Nr. 4—

4 Atzinumi ir pieejami timeklvietné: https://www.vpvb.gov.Iv/lv/atzinumi.
5 Lémums ir pieejami timek]vietng https://www.vpvb.gov.lv/Iv/lemumi.

& Turpat.
7 Turpat.
& Turpat.

® Atzinums pieejams timek]vietng https://www.vpvb.gov.lv/Iv/atzinumi.
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5.4.

5.5.

5.6.

03/119), savukart Vilanu novada teritorijas planojumam 2019.—2031. gadam
2020. gada 21. maija pienemts 1€émums Nr. 4-02/34 “Par strategiska ietekmes
uz vidi novértéjuma procediiras nepiemérosanu ', nemot véra novada specifiku
un ar ta attistibu saistitos vides aspektus.

5.3.4. Atbilstosi Iesniegumam Stratégija un Programma tiks izstradata saskana ar
Latgales planosanas regiona attistibas programmu 2021.—2027. gadam, kurai ir
veikts Stratégiskais novertgjums. Birojs 2021. gada 14. oktobri Latgales
planosanas regiona attistibas programmai 2021.-2027. gadam izsniedzis
atzinumu Nr. 4-03/9'2, secinot, ka tas ir nozimigs regionala Iimena plano$anas
dokuments, kas nosaka regionam raksturigos attistibas virzienus un prioritates
ar1 ar vidi saistitu problému risinaSanai, un to realizacija zemaka limeni (viet€jo
pasvaldibu limeni) var@s biit iespgjama bez atkartotas vides aspektu
parvértésanas, ja vien netiks paredzétas butiskas jaunas ievirzes.

Izvertgjot Biroja iesniegto informaciju, ka arT caurliikojot planoSanas teritorijai
izstradatos un spéka esoSos planosanas dokumentus, no kuriem dalai (planoSanas
dokumentiem ar konkr&tu teritorialo piesaisti) jau bijis veikts Stratégiskais
novertg§jums, secinams, ka, izstradajot Stratégiju un Programmu nakamajam
planoSanas periodam, ir paredzEts izvertet un nemt vera jau noteiktos attistibas
virzienus, investiciju prioritates un uzsaktos vai dalgji istenotos projektus. P&c biitibas
tas nozimé, ka ar planoSanas dokumentiem paredzets izsvert jau iepriek$gja planosanas
perioda noteikto un izvertéto mérku un prioritasu aktualitati, ja nepiecieSams, precizgjot
attistibas virzienus. Caurlukojos planosanas teritorija ieklauto esoSo pasvaldibu
(Rezeknes valstspilsétas, Rézeknes un Vilanu novadu) izstradatos attistibas planoSanas
dokumentus, var secinat, ka tie paredz pilnveidot un attistit arl infrastruktiru
uznémgéjdarbibas attistibai, tomér investiciju plani galvenokart saistiti ar esoSas
publiskas infrastruktiiras sakartoSanu un uzturésanu. No lesnieguma neizriet, ka
Stratégijas un Programmas izstrades mérkis biitu bitiski mainit ieprieks jau novertétos
planoSanas risindjumus, ieplanot jaunas darbibas, kas atbilstu Likuma 1. un
2. pielikuma noteiktajam darbibam, kas atstatu ilgstoSu ietekmi uz vidi un kuru
rezultata veidotos biitiska ietekme, tai skaita piesarnojums, palielinata slodze uz dabas
vidi u.tml.

Lidz ar to, vadoties no paslaik pieejamas informacijas, nav konstat€jams, ka planoSanas
dokumenti biitu pielidzinami Likuma 4. panta tre$as dalas 1. punkta noteiktajiem
planoSanas dokumentam, kam Stratégiskais novértéjums nepiecieSams, tapat nav
konstatgjams, ka ar Strat€gijas un Programmas izstradi vargtu tikt paredz&tas butiskas,
vides stavokli negativi ietekméjoSas izmainas, ja tas salidzinatu ar ieprieks planoto (un
vertéto) (Likuma 23.2 panta 1. punkta “a” — “e” apakspunkts). Minétais nenozimé, ka
jauno planoSanas dokumentu izstrade nebiitu saistita arT ar jauniem izaicinajumiem un
risinamam problémam, — jo ar Siem dokumentiem tiks likts pamats jaunas teritorialas
vienibas, tostarp apvienoto novadu, telpiskas attistibas prioritatém, kur vienota
redz&juma veidoSana ari no vides parvaldibas viedokla ir nozimiga. Tomér
priekSnosacijumi konkré&tu darbibu IstenoSanai ar teritorialo piesaisti ir jau ietverti citos
planoSanas dokumentos, tai skaita dokumentos, kam jau veikts Stratégiskais
noverteéjums.

Vertgjot planosanas teritoriju kopskata ar Regionalas politikas pamatnostadnés 2021. —
2027. gadam?®® noteiktajiem izaicindjumiem konkrétajai planoSanas teritorijai,

10 Turpat.

11 Lemums pieejams timeklvietng https://www.vpvb.gov.Iv/lv/lemumi.

12 Atzinums pieejams timeklvietng https://www.vpvb.gov.Iv/lv/atzinumi.

13 Apstiprinatas ar Ministru kabineta 2019. gada 26. novembra rikojumu Nr. 587 “Par Regionalas politikas
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planoSanas iniciativas varétu biit saistitas ar1 ar attiecigajai nacionalo intereSu telpai
(austrumu pierobeza) biitiskiem attistibas aspektiem, tomér nav identificgjams, ka §ada
aspekta planoSanas teritorijas specifisko vides problému risinasanai biitu paredzétas
butiskas jaunas ievirzes, ja tas salidzina ar regionam raksturigo attistibas virzienu un
prioritaSu ietvaru, kas Stratégiskajam noveért§jumam jau paklaujamas planosanas
regiona ltmeni.

5.7. Vertgjot iesp&jamu negativu ietekmi uz Ipasi aizsargajamam sugam un biotopiem, ka
ar citam jutigam vides teritorijam (Likuma 4. panta tre§as dalas 2. punkts, 23.2 panta
3., 4. punkts), Birojs nem véra DAP administracijas viedokli, jo parmeérigas
antropogénas slodzes palielinasanas dabas teritorijas vai to tuvuma ir viens no
priekSnoteikumiem pret parmainam jutigu teritoriju vertibas zudumam. Tomeér,
vadoties no Biroja sniegtas informacijas, planosanas teritorija ar Stratégiju un
Programmu (salidzinajuma ar spéka esosajiem planosanas dokumentiem) nav paredz€ts
noteikt nozZimigus jaunus attistibas virzienus un attistibas prioritates jutigam teritorijam
ar telpisku piesaisti un butisku negativu ietekmi, tai skaita tadus, kas tieSi saistiti ar
mezistradi, ainavu parveidosanu u.tml. Pienakums risinat jautajumus, kas attiecas uz
ainavu identificéSanu, novértéSanu un planoSanu, plano$anas regionu un vietgjo
paSvaldibu Iimeni noteic jau hierarhiski augstaka Itmena politikas planoSanas
dokumenti un normativie akti. Stratégiskais noveértejums nav vienigais instruments, lai
nodrosinatu to nemsanu vera. Vietgjo paSvaldibu attistibas planoSanas dokumentu
izstradei dabas vértibu aizsardzibas zina ir nozimiga loma, tome&r konkrétas darbibas ar
iesp&jamu negativu ietekmi uz Ipasi aizsargajamam sugam un biotopiem, ka arT citam
jutigam vides teritorijam atbilstigak var novertét tiesi teritoriju planojumu izstrades
ietvaros. Planosanas dokumentu izstradg tapat ir janem véra ipasi aizsargajamo dabas
teritoriju aizsardzibas prasibas, ka arl vispargjie aizsardzibas un izmantoSanas
noteikumi, kas nepielauj teritoriju attistibas planojuma dokumentos bitiskas izmainas,
kam varétu biit negativa ietekme uz dabas vértibam. Sada konteksta izsverot Stratégiska
novertgjuma piemeroSanas pamatojumu un lietderibu, Birojs secina, ka konkréto
planosanas dokumentu stenoSanai nav konstatgjama tik biitiska negativa ietekme uz
1pasi aizsargajamam dabas teritorijam, ja tiek ieve€roti institliciju izvirzitie nosacijumi
planosanas dokumenta izstradei. Lidz ar to nav konstat€jams, ka Stratégija un
Programma atbilstu Likuma 4. panta tresas dalas 2. punkta noteiktam planosanas
dokumentam, kam Stratggiskais novértdjums nepieciesams (Likuma 23.2 panta 3.,
4. punkts).

5.8. Vadoties no pieejamas informacijas, Birojs ari nekonstaté, ka Stratégijas un
Programmas izstrade un 1stenoSana var€tu biit saistita ar parrobezu ietekmi (starpvalstu
aspekta), jo par jauniem nozimigiem projektiem ar parrobeZzu ietekmi lesnieguma
informacija nav sniegta, tapat nav konstatéjams, ka Strat€gijas un Programmas izstrade
un istenoSana varétu but saistita ar nozimigiem avariju riskiem un summaram
ietekmém. Tomer, ja planoSanas dokumenta izstrades gaita tiek identific€tas/planotas
jaunas (iepriek§ nevértétas) darbibas, kas saistitas ar Likuma 1. un/vai 2. pielikuma
ieklauto darbibu 1stenoSanu, vai citas darbibas ar iesp&jamu biitisku ietekmi uz vidi vai
dabas veértibam, paSvaldibai atkartoti jakonsult€jas ar VVD Latgales RVP par
nosacijumiem un stratégiska ietekmes uz vidi novértéjuma procediiras nepiecieSamibu.

6. Nemot véra iepriek§ mingto, Birojs uzskata, ka Strat€giska noveértejuma veikSana Stratégijai
un Programmai konkrétaja gadijuma nav nepiecieSama un tas veikSana neizriet ari no
lietderibas un saméribas apsvérumiem — to nepieprasa ka obligati veicamu speka esoSie
normativie akti, un ta nepiecieSamiba neizriet ari no ve€rt€§juma par iesp&jamo vides
problému un ietekmes uz vidi biitiskumu, kas veicams saskana ar Likuma 23.2 panta

pamatnostadném 2021.-2027. gadam”.



noteiktajiem kriterijiem. Pie nosacijuma, ja planosanas dokumenta istenoSana neparedz
nozimigus jaunus attistibas virzienus un planus ar papildus biitisku negativu ietekmi, ka ar1
nosacijuma, ka, izstradajot un istenojot Strat€giju un Programmu, tiks ievéroti institiciju
sniegtie nosacijumi, publiskas apspriesanas laika sanemtas institliciju atzinumu
rekomendacijas un spéka esoSie normativie akti — sagaidamo ietekmi ir iesp&jams
identificét, samazinat un noverst ari ar citiem vértésanas instrumentiem.

7. Lidz ar to Birojs, izvertgjot ta riciba esoSo un iesniegto informaciju saskana ar Likuma
23.2panta 1., 2., 3. un 4. punkta nosacfjumiem, konstaté, ka Stratégijai un Programmai
Stratégiskais novertéjums nav nepieciesams.

Piemeérotas tiestbu normas:

1. Likuma “Par ietekmes uz vidi novértéjumu” 4. pants, 23.2 pants, 23.% pants.

2. Ministru kabineta 2004. gada 23. marta noteikumu Nr. 157 “Kartiba, kdada veicams
ietekmes uz vidi strategiskais novértejums” 5., 6., 7. punkts.

3. Ministru kabineta 2014. gada 14. oktobra noteikumi Nr. 628 “Noteikumi par pasvaldibu
teritorijas attistibas planosanas dokumentiem”.

Lémuma pienemsanas pamatojums:

Birojs saskana ar Likuma 23.% panta noteikto izvértgja Izstradatajas 2022. gada 18. janvara
vestuli Nr. 3.1.1.19/53 “Par strategiska ietekmes uz vidi novértejuma procediru”, lesniegumu
un tam pievienoto dokumentaciju par Stratégijas un Programmas izstradi. Nemot véra iesniegto
informaciju un Likuma 23.2 panta noteiktos Stratégiska novértdjuma nepiecieSamibas kritrijus
un piemerojot citas iepriekS minétas tiesibu normas un lietderibas apsveérumus, Birojs atbilstosi
Likuma 23.2 panta 1. punktam secina, ka planosanas dokumentu Tsteno$anai nav paredzama tik
butiska negativa ietekme uz vidi, lai piemérotu Strat€gisko novertejumu.

Lémums:

Nepiemérot strategiska ietekmes uz vidi novért€juma procediiru Rézeknes valstspilsétas un
Rézeknes novada ilgtsp&jigas attistibas stratégijai lidz 2035. gadam un Rézeknes valstspilsétas
un Rézeknes novada attistibas programmai 2022.—2028. gadam.

Direktore (paraksts™*) Daiga Avdejanova

*Dokuments ir parakstits ar drosu elektronisko parakstu

Lemums nosutits:

1. Rezeknes valstspilsétas pasvaldibai, E.Adresée.
2. Valsts vides dienesta Latgales regionalai vides parvaldei, £.A4dresé.



