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Lémums Nr. 4-02/12/2022
Par stratégiska ietekmes uz vidi novértéjuma procediiras
nepiemérosanu

Adresats, planoSanas dokumenta izstradataja:

Kekavas novada pasvaldiba, registracijas Nr. 90000048491, adrese: Gaismas iela 19 k-9,
Kekava, Kekavas pagasts, Kekavas novads, LV-2123, e—pasts: novads@kekava.lv (turpmak —
Izstradataja).

PlanoSanas dokumenta sagatavotaja:

SIA “Grupa93”, registracijas Nr. 50103129191, adrese: Kri$jana Barona iela 3 — 4, Riga, LV—
1050, e—pasts: info@g93.Iv (turpmak — Sagatavotaja).

PlanoSanas dokumenta nosaukums:

Lokalplanojums nekustamaja ipaSuma “Daugavparks” (kadastra numurs 8056 002 1001),
Daugmalé, Daugmales pagasta, Kekavas novada (turpmak — Lokalplanojums).

Izverteta dokumentacija:

Sagatavotajas 2022. gada 28. februara veéstule Nr.22/10 “Par stratégisko ietekmes uz vidi
novertejumu”’, iesniegums “Par lokalplanojuma izstradi teritorijas planojuma grozijumiem
nekustamaja ipasuma ‘“Daugavparks” Daugmalé, Daugmales pagasta, Kekavas novada”
(turpmak — lesniegums), Kekavas novada domes 2021. gada 8. decembra 1&émums Nr. 39
(protokola Nr. 21/2021) “Par lokalplanojuma izstrades uzsaksanu teritorijas planojuma
grozijumiem nekustamaja ipasuma “Daugavparks”, Daugmale, Daugmales pagasta, Kekavas
novada”, Darba uzdevums Nr. LP-2021-4 “Lokalplanojuma izstradei teritorijas planojuma
grozijumiem nekustamaja ipasuma “Daugavparks”’, Daugmalé, Daugmales pagasta, Kekavas
novada” (turpmak — Darba uzdevums), Valsts vides dienesta Lielrigas regionalas vides
parvaldes (turpmak — VVD Lielrigas RVP) 2022. gada 17. februara véstule
Nr. 11.2/128/R1/2022  “Par  nosacijumiem  lokalplanojuma  izstradei  zemesgabald
“Daugavparks”, Kekavas novada”, Dabas aizsardzibas parvaldes Pierigas regionalas
administracijas (turpmak — DAP administracija) 2022. gada 20. februara véstule
Nr. 4.8/1022/2022-N  “Par lokalplanojuma izstradi ipasuma “Daugavparks”, Kekavas
novada” un Veselibas inspekcijas 2022. gada 27. janvara véstule Nr. 2.4.5.-4/20 “Nosacijumi
teritorijas planojumam”.

PlanoSanas dokumenta izstradataja viedoklis:

Lokalplanojumam nav nepiecieSams veikt stratégisko ietekmes uz vidi noveért&jumu (turpmak
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— Stratégiskais noveértéjums), jo ta izstrade neparedz darbibas, kas biitu saistitas ar likuma “Par
ietekmes uz vidi novértejumu” (turpmak — Likums) 1. pielikuma un 2. pielikuma noradito
darbibu ieviesanu. Lokalplanojuma planotie risindjumi neietekmés 1pasi aizsargajamas dabas
teritorijas, t.sk. Eiropas nozimes dabas aizsargajamas (Natura 2000) teritorijas, mikroliegumus
vai citas biologiskajai daudzveidibai nozimigas teritorijas un objektus.

Faktu Kkonstatacija, izvértéjums, argumenti un apsvérumi léemuma satura noteikSanai:

1. Likuma 23.! panta pirma dala paredz, ka, uzsakot tadu planosanas dokumentu
sagatavosanu, kam saskana ar So Likumu var biit butiska ietekme uz vidi, arT uz Eiropas
nozimes aizsargajamo dabas teritoriju (Natura 2000), ta izstradatajs iesniedz kompetentajai
institiicijai — Vides parraudzibas valsts birojam® (turpmak — Birojs) — rakstveida
iesniegumu. Pirms rakstveida iesnieguma iesniegSanas izstradatajs konsult€jas ar
ieinteres€tajam vides un sabiedribas veselibas institicijam un iesnieguma pamato
nepiecieSsamibu planosanas dokumentam piemérot Stratégisko novertéjumu vai iemeslus,
kadg] $ads novértéjums nav nepieciesams. Likuma 23.3 panta 1. punkts noteic, ka Birojs
pienem motivétu [émumu par to, vai konkrétam planoSanas dokumentam ir nepiecieSams
Strat€giskais novertgjums.

2. 2022. gada 28. februari Biroja sanemta Izstradatajas 2022. gada 28. februara véstule
Nr. 22/10 “Par stratégisko ietekmes uz vidi novertejumu” un lesniegums, kura noradits, ka
Lokalplanojuma izstrade tiek veikta atbilstosi Kekavas novada domes 2021.gada
8. decembra lémumam Nr. 39 (protokola Nr. 21/2021) “Par lokalplanojuma izstrades
uzsaksanu teritorijas planojuma grozijumiem nekustamaja ipasuma ‘“‘Daugavparks”,
Daugmalé, Daugmales pagasta, Kekavas novada” (turpmak — Leémums) un Darba
uzdevumam. Atbilstosi lesniegumam, Lémumam un Darba uzdevumam:

2.1. Lokalplanojumu planots izstradat saskana ar Kekavas novada ilgtsp&jigas attistibas
strat€giju 1idz 2030. gadam (turpmak — Strat€gija) un speka esoso Kekavas novada
Daugmales pagasta teritorijas planojumu 2007. — 2019. gadam (turpmak — Teritorijas
planojums). Lokalplanojuma izstrade tiek pamatota ar nepiecieSamibu veikt Teritorijas
planojuma grozijumus, lai raditu priekSnoteikumus savrupmaju dzivojamas teritorijas
attistibai. Grozot Teritorijas planojumu, nepiecieSams aktualizét teritorijas
funkcionalos zon&jumus atbilstosi aktualajam normativo aktu prasibam, t.sk. Ministru
kabineta 2013. gada 30. aprila noteikumu Nr. 240 “Visparigie teritorijas planosanas,
izmantoSanas un apbiives noteikumi” prasibam.

2.2. Lokalplanojums tiek izstradats nekustama ipaSuma “Daugavparks” (kadastra numurs
8056 002 1001), Daugmalé, Daugmales pagasta, Kekavas novada (turpmak — IpaSums)
teritorijai. Lokalplanojuma platiba ir 7,35 ha.

2.3. Saskana ar speka esoSo Teritorijas planojumu® IpaSumam ir noteikti funkcionalie
zon&jumi Mezi ciemos, Mezu un purvu teritorijas Un Publiskas pieejas punkts
idensobjektam (PP). Ar Lokalplanojumu paredzets veikt izmainas ~ "4 dala (~ 1,8 ha)
no IpaSuma teritorijas funkcionalajos zong&jumos Mezi ciemos un MeZu un purvu
teritorijas, dalgji mainot tos uz funkcionalo zon&umu Savrupmdju dzivojamas
apbiives teritorijas ar apkSzon&jumu, kas pielauj veikt retinatu apbuvi. Publiskas
pieejas punkta iidensobjektam (PP) planots paredzet piekluves iespgjas, nosakot
sarkanas Iinijas 19 m platuma, ka ar1 $aja josla mainit planoto (atlauto) izmantoSanu
uz funkcionalo zon&jumu Transporta infrastruktiiras teritorija (TR). Pargja teritorijas
dala planots saglabat meZu, nosakot teritorijai funkcionalo zon&umu MeZu teritorija
un/vai Dabas un apstadijumu teritorija. Mezs arpus planotas apbuives izvietojuma tiks

! Likuma 6. panta pirma dala.
2 Pieejams: https://geolatvija.lv/geo/tapis#document_173 (skatits 14.03.2022.).
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2.4.

2.5.

2.1.

2.2.

2.3.

saglabats ar1 funkcionalaja zona Savrupmaju dzivojamas apbiives teritorijas.
Lokalplanojuma risindjumos planots Savrupmaju dzivojamas apbiives teritorija
izveidot 5 — 6 dzivojamas apbiives vienibas un tam nepiecieSamo, t.sk. transporta,
infrastruktiiru.

Lokalplanojuma teritorija tidensapgades un sadzives notekiidenu apsaimniekoSanai ka
perspektivais risinajums tiks planots pieslégums pasvaldibas centraliz&tajiem tikliem.
Ta ka iesp&jama piesléguma vieta centralizétajiem dzerama tidens apgades un sadzives
kanalizacijas tikliem atrodas aptuveni 150 — 350 m attaluma no planotas apbiives
teritorijas, tad Lokalplanojuma Iidz centralizétas sistémas tiklu izbtvei tiks planoti
decentralizéti/lokali risinajumi, nodroSinot normativo aktu prasibam atbilstoSu

sadzives notekiidenu attiriSanu. Siltumapgade dzivojama apbiivé planota ar lokaliem
risinajumiem, jo Daugmales ciema nav centraliz€tas siltumapgades sisteémas.

Saskana ar lesnieguma sniegto informaciju Lokalplanojuma teritorija vai tas tuvaka
apkartne nav ieklautas Rigas hidroelektrostacijas (turpmak — HES) radita erozijas riska
monitoringa, kas pastarpinati liecina par to, ka erozijas procesi nav izteikti. Atbilstosi
Teritorijas planojumam Rigas HES darbibas radita erozijas riska zonas no
Lokalplanojuma teritorijas atrodas vairak ka 3 km attaluma. Vienlaikus saskana ar
Iesnieguma noradito informaciju Lokalplanojuma paredzéts ieklaut Daugavas krasta
erozijas izvertéjumu attieciba uz IpaSuma teritoriju un 31 izvert§juma rezultati tiks
nemti véra Lokalplanojuma risinajumu izstrade.

Atbilstosi [esnieguma sniegtajai informacijai Lokalplanojuma risindjumi nav saistiti ar
Likuma 1. un 2. pielikuma noteiktajiem objektiem un darbibam.

Lokalplanojuma risinajumi neparedz darbibas pasi aizsargdjamas dabas teritorijas,
mikroliegumos un neietekmés ari citas biologiskajai daudzveidibai nozimigas
teritorijas. Atbilstosi Dabas datu parvaldibas sistémas “Ozols” ieklautajai informacijai
Lokalplanojuma teritorija neatrodas T1paSi aizsargdjama dabas teritorija vai
mikrolieguma, taja nav registréti ipasi aizsargajami biotopi un sugas.

Lokalplanojuma teritorija atrodas Sadas vides un dabas resursu aizsardzibas
aizsargjoslas: 1) Daugavas virszemes tidensobjekta aizsargjosla ciemos — ne mazaka
ka 50 m no krasta/krotes, ieklaujot 10 % appliduma riska teritoriju. Teritorijas
izmantoSana tiks planota atbilstosi Aizsargjoslu likuma prasibam; 2) Aizsargjosla
(aizsargzona) ap kultiiras pieminekli (valsts nozimes véstures piemineklis Nr. 91 —
Naves salas kaujas vieta). Taja atrodas gandriz visa Lokalplanojuma teritorija, t.sk.
visa planota Savrupmaju dzivojamas apbiives teritorija. Nacionala kultiiras mantojuma
parvalde 2022. gada 3. februara véstulé Nr. 05-05/480 neiebilst pret planoto attistibu
un ir izsniegusi nosacijumus Lokalplanojuma izstradei; 3) Teritorija atrodas tauvas
josla 10 m, kura tiks nemta véra planoSanas procesa, nodrosinot brivu parvietosanos
taja.

Izstradataja atbilstosi Ministru kabineta 2004. gada 23. marta noteikumos Nr. 157
“Kartiba, kada veicams ietekmes uz vidi strategiskais novértejums” (turpmak — Noteikumi
Nr. 157) III dala noteiktajam ir veikusi konsultacijas par planosanas dokumenta Stratégiska
novert€juma nepiecieSamibu ar VVD Lielrigas RVP, Veselibas inspekciju un DAP
administraciju. Iesniegumam pievienotas:

3.1.

VVD Lielrigas RVP 2022. gada 17. februara veéstule Nr. 11.2/128/R1/2022 “Par
nosacijumiem lokalplanojuma izstradei zemesgabala “Daugavparks”, Kekavas
novada”, kura izvirzitas prasibas Lokalplanojuma izstradei, tostarp attieciba uz visa
veida vides un dabas resursu aizsargjoslam, nosakot saimnieciskas darbibas
aprobezojumus atbilstoSi Aizsargjoslu likumam, risindgjumiem Daugavas tidensmalu
publiskai pieejamibai gar visa krasta Iiniju Ipasuma, piebraucamiem celiem un
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3.2.

3.3.

planotas apbiives izvietojumu, prasibam inZenierkomunikaciju shému izstradei,
paredzot idensapgades un kanalizacijas risinajumu atbilstoSi normativo aktu prasibam,
ka arT paredzot pasakumus vides risku ietekmes mazinasanai. VVD Lielrigas RVP
ieskata, nemot véra Likuma 4. panta noteikto un Noteikumu Nr. 157 2. punkta
noraditos planosanas dokumentus, kuriem nepiecieSams Stratégiskais noveértéjums,
planosanas dokumentam nav javeic Strat€gisko noveértéjumu, ja tiek ievérotas
1zvirzitas prasibas.

DAP administracijas 2022. gada 20. februara véstule Nr. 4.8/1022/2022-N “Par
lokalplanojuma izstradi ipasuma “Daugavparks”, Kekavas novadd”, kura noradits,
ka saskana ar Dabas datu parvaldibas sisttmas “Ozols” informaciju Lokalplanojuma
teritorija neatrodas ipaSi aizsargajama dabas teritorija vai mikrolieguma, taja nav
registréti Tpasi aizsargajami biotopi, sugas vai dizkoki. DAP administracija savas
kompetences ietvaros izteikusi viedokli, ka planosanas dokumentam nav nepiecieSams
Stratégiskais noveért€jums, jo teritorija nav Konstatétas ipasi aizsargajamas dabas
vertibas.

Veselibas inspekcijas 2022. gada 27. janvara véstule Nr. 2.4.5.-4/20 “Nosacijumi
teritorijas planojumam”, kura izvirziti nosacijumi tdensapgades un kanalizacijas
sistému projektésanai, paredzot perspektiva pieslégumu pasvaldibas centraliz&tajiem
tidensapgades un kanalizacijas inZeniertikliem, un transporta pliismas organizacijai.
Veselibas inspekcija, izvertgjot informaciju par Lokalplanojuma izstrades mérki un,
nemot véra Likuma 4. panta prasibas, uzskata, ka Lokalplanojumam nav nepiecieSams
piemérot Stratégisko noveértéjumu.

4. Darba uzdevuma izvirzitas prasibas Lokalplanojuma izstradei, tostarp:

4.1.

4.2.

4.3.

4.4.
4.5.
4.6.

4.7.

Ielu sarkanas linijas planot: 1) ka atseviskas zemes vienibas; 2) veidojot vienotu ielu
tiklu ar blakus esoSajiem nekustamajiem 1paSumiem; 3) ka vairaku pakapju hierarhisku
sisttmu (no zemakas nozimes ielas uz augstakas nozimes ielam vai celiem);
4) paredzot ietvju un teritorijas apgaismojuma un velocelina izveidi; 5) paredzot
inZeniertiklu izvietojumu planoto ielu sarkanajas linijas, brauktuves neaiznemtajas
dala; 6) paredzot argjas ugunsdzesibas argjas tdensapgades nodroSinajuma
risinajumus.

Publiskas pieejas punkta iidensobjektam (PP) paredzet piekluvi, nosakot sarkanas
Iinijas, ka arT Saja josla mainit planoto izmantoSanu uz funkcionalo zon&umu
Transporta infrastruktiiras teritorija (TR).

Noteikt sarkanas linijas ielai, kas paredzeta piekluvei pie funkcionala zon&uma
Savrupmaju dzivojamas apbives teritorijas.

Precizét 20 m apbiives liniju gar Daugavu.
P&c iesp€jas saglabat esoSos kokus.

Lokalplanojuma ieklaut: 1) Daugavas krasta erozijas izvert€jumu un 2) ainavu izpéti,
ieklaujot arT priekSlikumus dabiskas ainavas saglabasanas pasakumiem.

Saglabat / nodrosinat Daugavas tauvas joslas pieejamibu.

5. Lokalplanojums nav ietverts to planoSanas dokumentu vidii, kam saskana ar Noteikumu
Nr. 157 2. punktu Stratégiskais novertejums butu nepieciesams ka obligats, neatkarigi no
planosanas noliika un saturiskas ieceres, tadéjadi jautajums par Stratégiska noveértéjuma
nepiecieSamibu izriet no veért€juma par sagaidamas ietekmes biitiskumu, tostarp planoSanas
dokumenta ieklautajiem vides problému risinagjumiem un to ietekmes bitiskumu:

5.1

Likuma 23.2 pants noteic, ka, vértgjot Stratégiska novértéjuma nepieciesamibu, nem
véra planosanas dokumenta biitibu (23.2 panta (1. punkts), tostarp un to, cik liela méra
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5.2.

5.3.

5.4.

vietas izvéli, darbibas veidu, apjomu, nosacijumus un resursu izmantoSanu, ka arT to,
cik liela méra dokuments ietekme citus planoSanas dokumentus atskirigos planoSanas
Iimenos, pastiprina vai rada vides problémas (23.2 panta 1. punkta “a”, “b”, “c”, “d”
apak$punkts). Tapat Likuma 23.2 pants 2. punkta noteic, ka janem véra iespgjamai
ietekmei paklautas teritorijas un sagaidamas ietekmes raksturs, — ilgums, summaras
ietekmes, parrobezu ietekmes, avariju riski u.c.. Savukart Likuma 23.2 panta 3. un
4. punkts paredz, ka janem veéra ietekmei paklautas teritorijas jutigums, tostarp ietekmi
uz aizsargajamam dabas un kulttras vertibam, vides resursiem.

Likuma 4. panta tresas dalas 1. un 2. punkts noteic, ka Stratégisko noveértéjumu citu
starpa veic planosanas dokumentiem, kurus apstiprina vietgja pasvaldiba, kuri saistiti
ar regionalo attistibu, zemes izmanto$anu, teritoriju planojumiem un ietver
pamatnosacijumus $§a Likuma 1. vai 2. pielikuma paredzéto darbibu TstenoSanai, ka ar
planosanas dokumentiem, kas var butiski ietekm&t Eiropas nozimes aizsargajamo
dabas teritoriju (Natura 2000). Savukart Likuma 4. panta piekta dala paredz, ka
Stratégisko novert&jumu $a panta tresas dalas planosanas dokumentiem neveic, ja tie
attiecas uz nelielu teritoriju izmantoSanu vietgjas paSvaldibas ITmeni vai nelieliem to
grozijumiem, iznemot gadijumus, kad So dokumentu stenoSana var biitiski ietekm&t
vidi.

Saskana ar Darba uzdevumu Lokalplanojuma teritorijai paredz&ts noteikt funkcionalo
zongjumu atbilstosi Noteikumos Nr. 240 ietvertajam funkcionalo zonu iedalijumam,
lai raditu priek$noteikumus 5 — 6 savrupmaju vienibu izbiivei IpaSuma teritorija. Birojs
konstaté, ka Lokalplanojuma teritorijai atbilstosi speéka esoSajam Teritorijas
planojumam ir noteikti funkcionalie zon&umi Mezi ciemos un Mezu un purvu
teritorijas un Publiskas pieejas punkts udensobjektam (PP). Ar Lokalplanojumu
paredzéts veikt izmainas ~ Y dala (~ 1,8 ha) no IpaSuma teritorijas funkcionalajos
zongjumos Mezi ciemos Uun Mezu un purvu teritorijas, dal&ji mainot tos uz funkcionalo
zongjumu Savrupmdju dzivojamas apbiives teritorijas ar apk$zong&jumu, kas pielauj
veikt retinatu apbivi. Publiskas pieejas punkta iidensobjektam (PP) planots paredzét
mainit planoto (atlauto) izmantoSanu uz funkcionalo zon&umu Transporta
infrastruktiiras teritorija (TR). Pargja teritorijas dala planots saglabat meZu, nosakot
teritorijai funkcionalo zon&umu MezZu teritorija univai Dabas un apstadijumu
teritorija. Vienlaikus Birojs konstaté, ka atbilsto$i spéka esosa Teritorijas planojuma
Teritorijas izmantoSanas un apbiives noteikumiem (turpmak — TIAN) apbive
pielaujama gan funkcionalaja zona MeZu un purvu teritorijas, gan Mezi ciemos.
Piem@ram, atbilstosi TIAN 10.2.1. punktam funkcionalaja zon€juma MezZu un purvu
teritorijas atlauta ar apsaimniekoSanu un rekreaciju saistitu biivju izvietoSana, savukart
atbilstoSi TIAN 10.3.1. punktam funkcionalaja zongjuma Mezi ciemos pielaujama art
savrupmajas bilivnieciba, bet ka ierobezojosais faktors $adai apbtvei ir noteikta
minimala zemes vienibu platiba — 1ha. Nemot véra min&to, ar Lokalplanojuma
istenoSanu netiek paredzetas jaunas biitiskas vidi negativi ietekméjoSas izmainas
teritorijas turpmakaja izmantosana (salidzinajuma ar paslaik jau atlauto) (Likuma 23.2
panta 3. punkta d. apak$punkts). Lidz ar to Lokalplanojums pats par sevi nebis
priek$noteikums jaunam vides problémam un ietekmém.

Saskana ar Iesnieguma sniegto informaciju un Darba uzdevumu, Lokalplanojuma
netiek planotas Likuma 1. un 2. pielikuma minétas darbibas. 1zvert&jis Biroja iesniegto
informaciju, kas pamato Lokalplanojuma izstradi, Birojs ar1 nekonstat€, ka attiecigas
darbibas Lokalplanojuma teritorija var€tu tikt paredzetas. leverojot minéto,
Lokalplanojums nav pielidzinams Likuma 4. panta treSas dalas 1. punkta noteiktam
planosanas dokumentam, kam Stratégiskais noveértéjums nepieciesams.
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5.5. Lokalplanojumam nav planota negativa ietekme uz ipasi aizsargajamo sugu un biotopu
atradném, IpaSuma teritorija neatrodas TpaSi aizsargajamas dabas teritorijas, t.sk.
Eiropas nozimes aizsargajamas dabas (Natura 2000) teritorijas un mikroliegumi. Lidz
ar to nav konstat§jams, ka Lokalplanojums atbilstu Likuma 4. panta tresas dalas
2. punkta noteiktam planoSanas dokumentam, kam Stratégiskais novertéjums
nepiecieSams, un nav sagaidama butiska un negativa ietekme uz 1pasi aizsargajamam
sugam un biotopiem, ka ar1 citam jutigam vides teritorijam, to savas kompetences
ietvaros nav konstatgjusi ari DAP administracija (Likuma 23.2 panta 3. un 4. punkts).

5.6. Vertgjot iespejamo ietekmes bitiskumu, t. sk. to, cik liela méra Lokalplanojuma
ietverti priekSnoteikumi darbibu ar bitisku ietekmi realizacijai, cik liela méra tas
varétu ietekmét planoSanas dokumentus citos planosanas limenos, tajos ieklaujamos
nosacijumus u.c. aspektus, Birojs nekonstatg, ka Lokalplanojuma steno$ana saistita ar

(I3

bitisku ietekmi uz vidi (Likuma 23.2 panta 1. punkta “a” — “e” apak$punkts).

5.7. Nemot vera planotas funkcionala zongjuma izmainas, Lokalplanojuma realizéSana var
but saistita ar slodzes uz vidi palielinasanos konkrétaja teritorija, jo atbilstosi
Iesniegumam IpaSuma teritorija paredzéts izveidot 5 — 6 dzivojamas apbiives vienibas,
planojot retinatu savrupmaju apbiivi eso$aja meza teritorija. Tomer, vertgjot grozijumu
butibu, nav sagaidams, ka Lokalplanojuma realiz€Sana var€tu bt saistita ar jaunam
nozimigam vides problémam un ietekmém (Likuma 23.2 panta 23.2 panta 1. punkta
“d” apakSpunkts, “2” punkta “a”> — “e” apakSpunkts), jo IpaSums atrodas ciema
teritorija, kur jau atbilstosi speka esoSajam Teritorijas planojumam ir pielaujama
apbuve. Lokalplanojuma TstenoSana nav saistita ar papildus bitisku negativu ietekmi
uz vidi, tostarp attieciba uz Lokalplanojuma teritoriju un tai pieguloso teritoriju, pie
nosacijuma, ka, izstradajot un istenojot Lokalplanojumu, tiks ieveroti institiiciju
nosacijumi, tostarp attieciba uz notekiidenu apsaimniekoSanu un saimnieciskas
darbibas aprobezojumiem, ka arT spéka esoSie normativie akti.

5.8. Vienlaikus Lokalplanojuma izstradé janem véra IpaSuma teritorija eso$as vides un
dabas resursu aizsargjoslas, tostarp Teritorijas planojuma noteikta Daugavas virszemes
tdensobjekta aizsargjosla ciemos, ieklaujot 10 % appliiduma riska teritoriju. Birojs
2020. gada 11. februart ir izdevis atzinumu Kekavas novada teritorijas planojuma vides
parskatam®, kura vérsis uzmanibu Kekavas novada pasvaldibai, lai nepielautu
biivniecibu teritorijas ar 10 % appluSanas varbiitibu, pie tam, lai tas nekliitu
neapplistoSas tikai péc attiecigu pasakumu veikSanas. Periodiski appliistosas
teritorijas veic nozimigu uzdevumu vides aizsardzibas mérkim, t.sk. pilda pliadu
negativo seku novérSanas funkciju. Tadel Aizsargjoslu likuma ir noteikts Sadu
teritoriju apbuives aizliegums. No Aizsargjoslu likuma 37. panta pirmas dalas 4. punkta
izriet, ka appliistoSajas teritorijas noteiktu objektu biivnieciba iznémuma karta var tikt
veikta esoSu biivju aizsardzibai, tomér $ads izn@mums nevar kalpot mérkim padarit
iecerétas apbiives teritorijas par neappliistoSam un apbiivéjamam. Lidz ar to Biroja
ieskata Saja konteksta ir pamats ieklaut ar1 papildus ierobezZojumus Lokalplanojuma
teritorijas izmantos$anas un apbiives nosacijumos.

5.9. Vadoties no paslaik pieejamas informacijas, planosanas dokumentam Stratégiska
noveért§juma procediira nebtitu lietderiga, nemot vera iepriek§ minétos Biroja
secinajumus, to savas kompetences ietvaros neprasa VVD Lielrigas RVP, Veselibas
inspekcija un DAP administracija, to nenoteic speéka esoSie normativie akti un tas

3 Pieejams: https://www.vpvb.gov.Iv/Iv/atzinumi
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nepieciesamiba neizriet no Likuma 23.2 panta stratégiska novértéjuma
nepiecieSamibas krit€riju noteiktajiem nosacijumiem.

6. Lidz ar to Birojs, izvert€jot ta riciba esoSo un iesniegto informaciju saskana ar Likuma
23.%panta 1.,2., 3. un 4. punkta nosacijumiem, konstatg, ka Lokalplanojumam Stratégiskais
novert€jums nav nepiecieSams.

Piemeérotas tiestbu normas:

1. Aizsargjoslu likums.

2. Likuma “Par ietekmes uz vidi novértéjumu” 4. pants, 23.2 pants, 23.% pants.

3. Teritorijas attistibas planosSanas likums 27. pants.

4

Ministru kabineta 2004. gada 23. marta noteikumu Nr. 157 “Kartiba, kada veicams
ietekmes uz vidi stratégiskais novertejums” 5., 6., 7. punkts.

5. Ministru kabineta 2013. gada 30. aprila noteikumi Nr. 240 “Visparejie teritorijas
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planosanas, izmantoSanas un apbitves noteikumi” .
6. Ministru kabineta 2014. gada 14. oktobra noteikumi Nr. 628 “Noteikumi par pasvaldibu
teritorijas attistibas planosanas dokumentiem”. 33., 34., 35., 36. un 37. punkts.
Lémuma pienems$anas pamatojums:

Pamatojoties uz izvertéto dokumentaciju un faktiem, ka art Saja 1émuma ietverto faktisko un
tiesisko apstaklu izvértgjumu, argumentiem un apsvérumiem, Likuma 23 panta noteiktajiem
stratégiska ietekmes uz vidi novérté§juma nepiecieSamibas kritérijiem un piem&rojot citas
ieprieks minétas tiesibu normas un lietderibas apsvérumus, Birojs atbilstosi Likuma 23.2 panta
1. punktam secina, ka konkrétaja gadijuma planoSanas dokumenta istenoSanai nav paredzama
tik butiska negativa ietekme uz vidi, lai piemérotu Stratégisko novertéjumu.

Lemums:

Nepiemérot stratégiska ietekmes uz vidi novérté§juma procediru Lokalplanojumam
nekustamaja ipasuma ‘“Daugavparks” (kadastra numurs 8056 002 1001), Daugmalg,
Daugmales pagasta, Kekavas novada.

Direktore (paraksts*) Daiga Avdejanova

*Dokuments ir parakstits ar drosu elektronisko parakstu

Leémums nositits:

1. Kekavas novada pasvaldibai, E.Adrese.

2. Valsts vides dienesta Lielrigas regionalai vides parvaldei, E.Adresé.
3. SIA “Grupa93”, e—pasts: info@g93.1v.
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