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Adresats, planoSanas dokumenta izstradataja :

Rigas valstspilsétas pasvaldiba, registracijas Nr. 90011524360, adrese: Ratslaukums 1, Riga,
LV-1539, e — pasts: rdkp@riga.lv.

PlanoSanas dokumenta sagatavotaja:

SIA “VVV Architecture”, registracijas Nr. 40203048069, adrese: Unijas iela 11 A, Riga, LV—
1039, e — pasts: mk@designvvv.lv (turpmak — Sagatavotaja)l.

PlanoS$anas dokumenta nosaukums:

Lokalplanojums zemesgabalam Lazdu iela 16D un tam piegulosai teritorijai, Riga? (turpmak —
Lokalplanojums).

Izveértéta dokumentacija:

Sagatavotajas 2022. gada 23. februara véstule/iesniegums “Par lokdlplanojuma ka Rigas
teritorijas planojuma 2006. - 2018. gadam grozijumu zemesgabalam Lazdu ield 16D un tam
pieguloSajai teritorijai izstrades uzsaksanu” (turpmak — lesniegums), Rigas domes 2021. gada
18. augusta Iéemums Nr. 796 (prot. Nr. 31, 13.§) “Par zemesgabala Lazdu iela 16D un tam
piegulosas teritorijas lokalplanojuma ka Rigas teritorijas planojuma 2006.—2018. gadam
grozijumu izstrades uzsaksanu”, Darba uzdevums “Lokalplanojuma izstradei zemesgabalam
Lazdu iela 16D un tam piegulosai teritorijai” (turpmak — Darba uzdevums), Valsts vides
dienesta Lielrigas regionalas vides parvaldes (turpmak — VVD Lielrigas RVP) 2021. gada
28. septembra véstule Nr. 11.2/7015/R1/2021 “Par lokalplanojuma izstradi teritorijai Lazdu
iela 16D, Riga”, Dabas aizsardzibas parvaldes Pierigas regionalas administracijas (turpmak —
DAP administracija) 2021. gada 21. septembra véstule Nr. 4.8/5249/2021-N “Par nosacijumu
sniegSanu lokalplanojuma izstradei Lazdu iela 16D, Riga” un Veselibas inspekcijas 2022. gada
1. februara vestule Nr. 2.4.5.-1./1092 “Par ietekmes uz vidi strategisko noveértejumu”.

! Pamatojoties uz trispusgji noslégto ligumu, kur$ noslégts starp Rigas valstspilsétas paSvaldibu (registracijas
Nr. 90011524360), Lokalplanojuma ierosinataju SIA “LATBEMA " (registracijas Nr. 40103602166) un SIA “VVV
Architecture ” (registracijas Nr. 40203048069).

2 Lokalplanojuma ietver zemesgabalus ar kadastra apzim&jumiem 0100 082 0912, 0100 082 0278, 0100 082 2256,
0100 082 2225, 0100 082 0088 un dalu no zemesgabaliem ar kadastra apzim&jumu 0100 082 0875 un 0100 082
2435,
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PlanoSanas dokumenta izstradataja viedoklis:

Lokalplanojumam nav nepiecieSams veikt strategisko ietekmes uz vidi novertgjumu (turpmak
— Stratégiskais novértéjums), jo Lokalplanojuma paredzéta darbiba konkrétaja vieta ir bijusi vél
pirms speka esosa Rigas teritorijas planojuma 2006. — 2018. gadam (turpmak — Teritorijas
planojums) Un nav ar1 sagaidams, ka Lokalplanojuma istenoSanas rezultata esosa vai planota
apbiive radis butisku ietekmi uz apkart&jo vidi. Konkrétaja situacija Lokalplanojuma procedira
ir ka instruments vésturiski izveidojusos €ku un ar to saistito funkciju sakartoSanu atbilstosi
normativo aktu prasibam.

Faktu konstatacija, izvertéjums, argumenti un apsvérumi lémuma satura noteikSanai:

1. Likuma “Par ietekmes uz vidi novértéjumu” (turpmak — Likums) 23.! panta pirma dala
paredz, ka, uzsakot tadu planoSanas dokumentu sagatavosanu, kam saskana ar So Likumu
var biit butiska ietekme uz vidi, arT uz Eiropas nozimes aizsargajamo dabas teritoriju
(Natura 2000), ta izstradatajs iesniedz kompetentajai institicijai — Vides parraudzibas
valsts birojam? (turpmak — Birojs) — rakstveida iesniegumu. Pirms rakstveida iesnieguma
iesniegSanas izstradatajs konsultgjas ar ieinteres€tajam vides un sabiedribas veselibas
institlicijam un iesnieguma pamato nepiecieSamibu planosanas dokumentam piemérot
Stratégisko novertejumu vai iemeslus, kadel §ads novertéjums nav nepiecieSams. Likuma
23.3 panta 1. punkts noteic, ka Birojs pienem motivétu lémumu par to, vai konkrétam
planosanas dokumentam ir nepiecieSams Stratégiskais novertéjums.

2. 2022. gada 23. februari Biroja sanemts Sagatavotajas 2022. gada 23. februara lesniegums,
kura atziméts, ka Lokalplanojuma izstrade tiek veikta atbilstosi Rigas domes 2021. gada
18. augusta Iemumam Nr. 796 (prot. Nr. 31, 13.§) “Par zemesgabala Lazdu iela 16D un
tam piegulosas teritorijas lokalplanojuma ka Rigas teritorijas planojuma 2006. —
2018. gadam grozijumu izstrades uzsaksanu” (turpmak — Lémums) un Darba uzdevumam.
Iesnieguma noradits:

2.1. Lokalplanojumu planots izstradat saskana ar Rigas pils€tas ilgtsp&jigas attistibas
strategiju 2030. gadam (turpmak — Stratégija) un speka eso$o Teritorijas planojumu.
Lokalplanojuma izstrades mérkis ir radit priekSnoteikumus sekmigai uznémejdarbibai,
lai noteiktu teritorija esoSajai (neatbilstosas izmantoSanas) darbibai atbilstosu
funkcionalo zon&umu, sniedzot risinagjumus esoSa autoservisa teritorijas (vides)
sakartoSanai. Lokalplanojuma teritorija paredz&ta funkcija nav pretruna Strat€gija
noteiktajiem pamatmérkiem, kas saistiti ar uznéméjdarbibu un iedzivotaju labklajibu,
jo vietgjas nozimes pakalpojumu objekts (turklat esoSs) sekmés uznémejdarbibu,
secigi ar1 iedzivotaju labklajibu, nodrosinot darbavietas.

2.1. Lokalplanojums tiek izstradats teritorijai Lazdu iela 16D un tam pieguloSai teritorijai,
Riga, ietverot zemesgabalus ar kadastra apzim&umiem 0100 082 0912, 0100 082
0278, 0100 082 2256, 0100 082 2225, 0100 082 0088 un dalu no zemesgabaliem ar
kadastra apzim&jumu 0100 082 0875 un 0100 082 2435. Lokalplanojuma kopgja
platiba ir ~ 1,6 ha.

2.2. Teritorijas planojuma Lokalplanojuma ieklautajai teritorijai ir noteikti funkcionalie
zon&jumi Jauktas apbiives ar dzivojamo funkciju teritorija Un Savrupmdju apbiives
teritorija, kas neatbilst eso$as situacijas izmanto$anai. Lidz ar to ar Lokalplanojumu
paredzets mainit esoSo funkcionalo zon&umu uz funkcionalo zong&jumu, kas atbilstu
esos$ajai (autoservisa) darbibai.

2.3. Lokalplanojuma risinajumi, kas saistiti ar eso$a autoservisa darbibu un ta darbibas
paplasinasanu, neatbilst Likuma 1. un 2. pielikuma nosacijumiem un tajos ieklautajiem

3 Likuma 6. panta pirma dala.



2.4.

krit€rijiem. Lokalplanojuma paredz€ts veikt auto remontdarbus (auto virsbiives un
Sasijas remontdarbi, riepu maina). Eso$a autoservisa ¢&ka ir pievienota pie
centralizétajiem pilsétas tikliem (Gidensapgade un kanalizacija, elektroapgade,
vajstravu tikli). Ekas apkuri nodro$ina gazes apkures katls. Lokalplanojuma teritorija
tiek izvietotas ar1 16 autostavvietas.

Lokalplanojuma teritorija neatrodas un nerobezojas ar Natura 2000 teritorijam, ka art
citam 1pasi aizsargajamam dabas teritorijam.

3. Izstradataja atbilstosi Ministru kabineta 2004. gada 23. marta noteikumos Nr. 157
“Kartiba, kada veicams ietekmes uz vidi strategiskais novértejums” (turpmak — Noteikumi
Nr. 157) III dala noteiktajam ir veikusi konsultacijas par planoSanas dokumenta Stratégiska
novert€juma nepiecieSamibu ar VVD Lielrigas RVP, Veselibas inspekciju un DAP
administraciju. lesniegumam pievienotas:

3.1.

3.2.

3.3.

VVD Lielrigas RVP 2021. gada 28. septembra véstule Nr. 11.2/7015/R1/2021 “Par
lokalplanojuma izstradi teritorijai Lazdu iela 16D, Riga”, kurd izvirzitas prasibas
Lokalplanojuma izstradei, tostarp attieciba uz planotas apbiives un apstadijumu
izvietojumu Lokalplanojuma teritorija, prasibam inzZenierkomunikaciju shému
izstradei, paredzot pieslégumu pie pils€tas centraliz€tajiem tdensapgades un
kanalizacijas tikliem, autonovietn€m, piebraucamajiem celiem, izveértgjot transporta
pliismas izmainas un to ietekmi uz vidi, ka ar1 izvérteét Lokalplanojuma teritorija esosas
un planotas attistibas ietekmi uz blakus eso$ajam un planotajam dzivojamas apbuves
teritorijam, nepiecieSamibas gadijuma paredzot pasakumus ietekmes mazinaSanai.
VVD Lielrigas RVP ieskata planoSanas dokumentam bitu javeic Stratégisko
novert€jumu, jo pastavoSaja situacija ir jaizverté un jarisina potencialas
konfliktsituacijas starp vairakam autoservisu teritorijam un esoso / planoto dzivojamo
apbiivi.

DAP administracijas 2021. gada 21. septembra vé&stule Nr. 4.8/5249/2021-N “Par
nosacijumu sniegSanu lokalplanojuma izstradei Lazdu iela 16D, Riga”, kura noradits,
ka Dabas datu parvaldibas sistéma “Ozols” Lokalplanojuma teritorija neatrodas ipasi
aizsargajamas dabas teritorijas vai mikroliegumi, nav konstatetas Tpasi aizsargajamas
sugas, 1pasi aizsargajami biotopi vai dizkoki. Lokalplanojuma teritorija ietver pilsétas
apbuvi. DAP administracija savas kompetences ietvaros izteikusi viedokli, ka
planosanas dokumentam nav japieméro Stratégiskais novertéjums.

Veselibas inspekcijas 2022. gada 1. februara véstule Nr. 2.4.5.-1./1092 “Par ietekmes
uz vidi stratégisko novertejumu”. Veselibas inspekcija, izvert§jot informaciju par
Lokalplanojuma izstrades mérki un, nemot véra Likuma 4. panta prasibas, uzskata, ka
Lokalplanojumam nav nepiecieSams piemérot Stratégisko novertgjumu.

4. Darba uzdevuma izvirzitas prasibas Lokalplanojuma izstradei, tostarp:

4.1.

4.2.

4.3.

Pamatot Lokalplanojuma teritorijas attistibas ieceri, t.sk. planoto funkcionalo
zongjumu, apbiives telpisko struktiiru un stavu skaitu, nemot véra Strat€giju.

Teritorijas atlautas izmantoSanas grozijumus veikt saskana ar Ministru kabineta
2013. gada 30. aprila noteikumiem Nr. 240 “Visparigie teritorijas planosanas,
izmantoSanas un apbiives noteikumi” (turpmak — Noteikumi Nr. 240), nosakot
funkcionalo zon&umu un detaliz&ti izstradajot Lokalplanojuma teritorijas
izmantoSanas un apbiives noteikumus, ka ar1 to raksturojoSos parametrus — apbiives
intensitati, brivas zalas teritorijas raditaju un apbiives stavu skaitu.

Izstradat teritorijas funkcionali telpiskos risindjumus, ietverot objektu funkcijas,
apbiives izvietojuma zonas un apjomus, kas ir pamatoti ar pilsétas telpiskas strukttiras



4.4.

4.5.

4.6.

4.7.

4.8.

4.9.

analizi un ar Ainavu tematisko planojumu (apstiprinats ar Rigas domes 2017. gada
15. decembra I[éemumu Nr. 659).

Noteikt prasibas teritorijas publiskas artelpas labiekartojumam un apstadijumu
veidoSanai, bastoties uz Apstadijumu struktiras un publisko artelpu tematisko
planojumu (apstiprinats ar Rigas domes 2017. gada 15. decembra Iémumu Nr. 658),
nodrosinot vienotas apstadijumu struktiiras izveidi. Noveérteét publiskas artelpas
funkcionalo, rekreacijas un vides aizsardzibas nozimigumu un sniegt priekslikumus
tas ieklausanai kopigaja pils€tas publiskas artelpas tiklojuma sisteéma.

Izvertet planotas darbibas iesp&jamo ietekmi uz pieguloSo teritoriju dzivojamo apbiivi
(aeracija, mikroklimats, insolacija, trokSnu un gaisa piesarnojums) un paredzet
atbilstoSus risinajumus negativo ietekmju mazinaSanai.

Izvertet sabiedriska transporta nodrosinajumu, veikt gaj&ju piekluves iesp&ju analizi
un izstradat piekluves shému sabiedriska transporta pieturvietam.

Veikt gajéju un velo satiksmes tikla analizi un izstradat vienotu publiskas artelpas
struktiiru, t. sk. gajéju un velo celu tiklu sasaistot ar dabas un apstadijumu teritorijas
publisko artelpu.

Veikt esoSas transporta sist€mas situacijas izpéti un analizi. Att€lot grafiski
autotransporta  plusmu lielumus un virzienus. Izstradat rekomendacijas
Lokalplanojuma teritorijas un tai piegulosas transporta infrastruktiiras attistibai.

Izvertet esosas inzeniertehniskas infrastruktiiras nodros§inajuma atbilstibu teritorijas
planotai attistibai un noteikt nepiecieSamo perspektivo inzeniertehniskas apgades tiklu
un biivju izvietojumu.

Lokalplanojums nav ietverts to planosanas dokumentu vida, kam saskana ar Noteikumu
Nr. 157 2. punktu Stratégiskais novért&jums biitu nepiecieSams ka obligats, neatkarigi no
planosanas nolika un saturiskas ieceres, tadgjadi jautajums par Strat€giska noveértgjuma
nepiecieSamibu izriet no vert€juma par sagaidamas ietekmes biitiskumu, tostarp planoSanas
dokumenta ieklautajiem vides problému risinajumiem un to ietekmes butiskumu:

5.1.

5.2.

Likuma 23.2 pants noteic, ka, vértgjot Stratégiska novértéjuma nepieciesamibu, nem
véra planosanas dokumenta biitibu (23.2 panta 1. punkts), tostarp un to, cik liela méra
vietas izvéli, darbibas veidu, apjomu, nosacijumus un resursu izmanto$anu, ka ari to,
cik liela méra dokuments ietekmé citus planoSanas dokumentus atSkirigos planoSanas
[imenos, pastiprina vai rada vides problémas (23.2 panta 1. punkta “a”, “b”, “c”, “d”
apak$punkts). Tapat Likuma 23.2 pants 2. punkta noteic, ka janem véra iespgjamai
ietekmei paklautas teritorijas un sagaidamas ietekmes raksturs, — ilgums, summaras
ietekmes, parrobezu ietekmes, avariju riski u.c.. Savukart Likuma 23.2 panta 3. un
4. punkts paredz, ka janem véra ietekmei paklautas teritorijas jutigums, tostarp ietekmi
uz aizsargdjamam dabas un kultiiras vértibam, vides resursiem.

Likuma 4. panta tre$as dalas 1. un 2. punkts noteic, ka Strat€gisko novértg§jumu citu
starpa veic planosanas dokumentiem, kurus apstiprina vietéja pasvaldiba, kuri saistiti
ar regionalo attistibu, zemes izmantoSanu, teritoriju planojumiem un ietver
pamatnosacijumus §a Likuma 1. vai 2. pielikuma paredzéto darbibu Tstenosanai, ka ar
planoSanas dokumentiem, kas var butiski ietekm&t Eiropas nozimes aizsargadjamo
dabas teritoriju (Natura 2000). ). Savukart Likuma 4. panta piekta dala paredz, ka
Stratégisko novert&jumu §a panta tresas dalas planosanas dokumentiem neveic, ja tie
attiecas uz nelielu teritoriju izmantoSanu viet&jas pasvaldibas limen1 vai nelieliem to
grozijumiem, iznemot gadijumus, kad So dokumentu istenoSana var biitiski ietekmét
vidi.


http://likumi.lv/doc.php?id=51522#piel1
http://likumi.lv/doc.php?id=51522#piel2

5.3.

5.4.

5.5.

Saskana ar Darba uzdevumu Lokalplanojuma teritorijai paredzets noteikt funkcionalo
zongjumu atbilstosi Noteikumos Nr. 240 ietvertajam funkcionalo zonu iedaltjumam,
lai raditu priekSnoteikumus uznémeéjdarbibai (autoservisa darbibas paplasinasanai) un
noteiktu teritorija esosajai (neatbilstoSas izmantoSanas) darbibai atbilstosu funkcionalo
zon&jumu. Saskana ar speka esoSo Teritorijas planojumu Lokalplanojuma ieklautajai
teritorijai ir noteikti funkcionalie zon&jumi Jauktas apbiives ar dzivojamo funkciju
teritorija un Savrupmaju apbiives teritorija un ar Lokalplanojumu paredzéts mainit to
uz funkcionalo zongjumu, kas atbilstu esosajai (autoservisa) darbibai.

Nemot véra planotas funkcionala zongjuma izmainas, Lokalplanojuma realizé€Sana var
but saistita ar slodzes uz vidi palielinasanos konkrétaja teritorija, tomér, vertgjot
grozijumu biitibu, un to, ka esosaja situacija Lokalplanojuma teritorija jau atrodas
autoserviss, nav sagaidams, ka tiesi ar Lokalplanojuma realiz€sanu var&tu biit saistitas
nozimigas vides problémas un ietekmes (Likuma 23. panta 1. punkta “d” apak$punkts,
2. punkta “a” — “e” apakSpunkts). Lokalplanojuma TstenoSana nav saistita ar papildus
bitisku negativu ietekmi uz vidi, tostarp attieciba uz Lokalplanojuma teritoriju un tai
pieguloso teritoriju, pie nosacijuma, ka, izstradajot un 1stenojot Lokalplanojumu, tiks
ieveroti spéka esosie normativie akti, ka arm Darba uzdevuma izvirzitas prasibas un
institliciju nosacijumi, tostarp attieciba uz Lokalplanojuma teritorijas nodro$inajumu
ar pieslégumu pie pasvaldibas centraliztajiem tidensapgades un sadzives kanalizacijas
tikliem, ka arT uz transporta plismas izmainu izvertgjumu. Tacu bez veribas nav
atstajams tas, ka Lokalplanojuma teritorija robezojas ar dzivojamas apbiives
teritorijam. Vert§jot, vai savstarpgjos izmantosanas konfliktus / ietekmes uz vidi
iespgjams samazinat un noverst, konstatejams, ka VVD Lielrigas RVP jau ir izvirzijusi
nosacijumus jautdjumiem, kas vert§jami un paredzami planosanas procesa. Biroja
ieskata ar sapratigiem planoSanas risinajumiem ir iesp&jams savstarp€jas ietekmes
savlaicigi nemt veéra un parvaldit. Vienlaikus Sim jautajumam planoSanas procesa
japieiet ar Tpasu rupibu. levérojot minéto, Lokalplanojuma teritorijas izmantoSanas un
apbiives noteikumos var biit nepiecieSams paredz€t ipasus nosacijumus dzivojamas
apbiives teritoriju aizsardzibai no potencialiem trokSnu, smaku un gaisa piesarnojuma
avotiem.

Vertgjot iesp&jamas vides problémas, Birojs secina, ka atbilsto§i Darba uzdevuma
noteiktajam ar Lokalplanojumu ir paredzets nodroSinat Lokalplanojuma teritoriju ar
inzeniertehnisko infrastrukttiru. Tapat nav identific€jams, ka eso$a un prognozgjama
vides kvalitate (nemot véra apkartnes teritoriju izmantoSanu) neatbilstu planotajam
izmantosanas mérkim (Likuma 23.2 panta 1. punkta “c” apak3punkts, 2. punkts,
3. punkta “c” apakSpunkts). Birojs secina, ka Lokalplanojums attiecas uz grozijumiem
Teritorijas planojuma, tomer tie attiecas uz nelielas teritorijas izmantoSanu vietgjas
pasvaldibas ltmeni (~ 1,6 ha) un atbilstosi aprakstam, kadu sniegusi Izstradataja, to
istenoSana nevar biitiski ietekmét vidi. Vertgjot iesp&jamo ietekmes biitiskumu, t. sk.
to, cik liela méra Lokalplanojuma ietverti priekSnoteikumi darbibu ar biitisku ietekmi
realizacijai, cik liela mera tas varetu ietekmét planosanas dokumentus citos planoSanas
Iimenos, tajos ieklaujamos nosacfjumus u.c. aspektus, Birojs nekonstate, ka
Lokalplanojuma Tsteno$ana saistita ar biitisku ietekmi uz vidi (Likuma 23.? panta
1. punkta “a” — “e” apaksSpunkts). Saskana ar Iesnieguma sniegto informaciju,
Lokalplanojuma netiek planotas Likuma 1. un 2. pielikuma miné&tas darbibas. [zvertgjis
Biroja iesniegto informaciju, kas pamato Lokalplanojuma izstradi, Birojs arl
nekonstate, ka attiecigas darbibas Lokalplanojuma teritorija varétu tikt paredzétas.
levérojot minéto, Lokalplanojums nav pielidzinams Likuma 4. panta treSas dalas
1. punkta noteiktam planoSanas dokumentam, kam Stratégiskais noveértejums
nepiecieSams.



5.6. Lokalplanojuma istenoSanai nav planota negativa ietekme uz ipasi aizsargajamo sugu
un biotopu atradném, min&tajas teritorijas neatrodas 1pasi aizsargajamas dabas
teritorijas, t.sk. Eiropas nozimes aizsargajamas dabas (Natura 2000) teritorijas un
mikroliegumi. Lidz ar to nav konstat€jams, ka Lokalplanojums atbilstu Likuma
4. panta tresas dalas 2. punkta noteiktam planosanas dokumentam, kam Stratégiskais
novert€jums nepiecieSams, un nav sagaidama bitiska un negativa ietekme uz 1pasi
aizsargdjamam sugam un biotopiem, ka ar1 citam jutigam vides teritorijam (Likuma
23. divi prim panta 3., 4. punkts).

6. Nemot véra iepriek§ minéto, Birojs secina, ka ar planosSanas instrumentu biis jarisina ari
atseviSkas vides problémas, uz ko noradijusi art VVD Lielrigas RVP. Tomér, vertgjot
iespgjamo ietekmes biitiskumu un to, vai identific§jami mehanismi vides problému
parvaldibai, vert§jot apkartgjo teritoriju izmantoSanu un grozijumu bitibu, Birojs secina,
ka nav sagaidamas tik nozimigas un butiskas vides stavokla izmainas, kas Saja gadijuma
biitu pamats Strat€giska noveértéjuma piemé&rosanai konkrétajam planosanas dokumentam.
Lidz ar to — vadoties no paslaik pieejamas informacijas un pie nosacijuma, ka tiks ieverotas
Lokalplanojuma izstradei izvirzitas prasibas, tai skaita institiiciju nosacijumi, ka ar7 speka
esoSie normativie akti, planoSanas dokumentam Stratégiska novertéjuma procediira nebiitu
lietderiga, tas nepiecieSsamiba neizriet no Likuma 23.2 panta Stratégiska novértdjuma
nepieciesamibas kriterijiem.

7. Lidz ar to, Birojs, izvert§jot ta riciba esoSo un iesniegto informaciju saskana ar Likuma
23.2 pantu, tostarp minéta panta 1. punkta “a”, “b”, “d” apak$punktu, 2. punkta “d” un “e”
apakspunktu, 3. un 4. punktu, konstatg, ka Lokalplanojumam Stratégiskais novertéjums nav
nepiecieSams.

Piemeérotas tiestbu normas:
1. Likuma “Par ietekmes uz vidi novértéjumu” 4. pants, 23.2 pants, 23. pants.

2. Teritorijas attistibas planoSanas likuma 27. pants.

3. Ministru kabineta 2004. gada 23. marta noteikumu Nr. 157 “Kartiba, kada veicams
ietekmes uz vidi stratégiskais novertejums” 5., 6., 7. punkts.

4. Ministru kabineta 2013. gada 30. aprila noteikumi Nr. 240 “Visparéjie teritorijas
planosanas, izmantoSanas un apbitves noteikumi” .

5. Ministru kabineta 2014. gada 7. janvara noteikumu Nr. 16 “Troksna novértésanas un
parvaldiba kartiba ™.

6. Ministru kabineta 2014. gada 14. oktobra noteikumi Nr. 628 “Noteikumi par pasvaldibu
teritorijas attistibas planosanas dokumentiem”. 33., 34., 35., 36. un 37. punkts.

Lémuma pienemsanas pamatojums:

Pamatojoties uz izverteto dokumentaciju un faktiem, ka art $aja [émuma ietverto faktisko un
tiesisko apstaklu izvértéjumu, argumentiem un apsvérumiem, Likuma 23 panta noteiktajiem
stratégiska ietekmes uz vidi novérté§juma nepiecieSamibas kritérijiem un piemérojot citas
ieprieks mingtas tiestbu normas un lietderibas apsvérumus, Birojs atbilstosi Likuma 23.3 panta
1. punktam secina, ka konkrétaja gadijuma planoSanas dokumenta 1stenoSanai nav paredzama
tik butiska negativa ietekme uz vidi, lai piemérotu Stratégisko novértejumu.



Lémums:

Nepiem@rot stratégiska ietekmes uz vidi novért§juma procediru Lokalplanojumam
zemesgabalam Lazdu iela 16D un tam piegulosai teritorijai, Riga.

Direktore (paraksts*) D. Avdejanova

*Dokuments ir parakstits ar drosu elektronisko parakstu
Lémums nosutits:
1. Rigas domes Pilsétas attistibas departamentam, ¢ — pasts: pad@riga.lv

2. Valsts vides dienesta Lielrigas regionalai vides parvaldei, E.Adresé.

3. SIA “VVV Architecture”, € — pasts: mk@designvvv.lv.
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