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Riga

Lémums Nr. 4-02/24/2022

Par stratégiska ietekmes uz vidi novértéjuma procediiras
nepiemeérosanu
Adresats, planoSanas dokumenta izstradataja :
Rigas valstspilsétas pasvaldiba, registracijas Nr. 90011524360, adrese: Ratslaukums 1, Riga,
LV-1539, e — pasts: rdkp@riga.lv (turpmak — Izstradataja).
PlanoSanas dokumenta sagatavotaja:

SIA “VVV Architecture”, registracijas Nr. 40203048069, adrese: Unijas iela 11 A, Riga, LV~
1039, e — pasts: mk@designvvv.lv (turpmak — Sagatavotaja).

PlanoSanas dokumenta nosaukums:

Lokalplanojums zemesgabalam KiSezera iela 8 ar kadastra apzim&jumu 0100 084 2143 un dalai
no zemes vienibas ar kadastra apzim&umu 0100 084 0061, Riga (turpmak — Lokalplanojums).

Izverteta dokumentacija:

Sagatavotajas 2022. gada 20. aprila véstule/iesniegums “Par lokalplanojuma teritorijas
KiSezera iela 8 ka Rigas teritorijas planojuma 2006. — 2018. gadam grozijumu izstrades
uzsaksanu” (turpmak — lesniegums), Rigas domes 2022. gada 23. februara lémums Nr. 1287
(prot. Nr. 47, 12. §) “Par teritorijas KiSezera iela 8 ka Rigas teritorijas planojuma 2006. —
2018. gadam grozijumu izstrades uzsaksanu”, Darba uzdevums “Lokalplanojuma izstradei
teritorijai KiSezera iela 8” (turpmak — Darba uzdevums), Valsts vides dienesta Lielrigas
regiondlds vides parvaldes (turpmak - Dienests)! 2022. gada 22. marta véstule
Nr. 11.2/2263/R1/12022 “Par nosacijumiem lokalplanojuma izstradei KiSezera iela 8, Riga”,
Dabas aizsardzibas parvaldes Pierigas regionalas administracijas (turpmak — DAP
administracija) 2022. gada 21. marta véstule Nr.4.8/1656/2022-N “Par lokalplanojuma
izstradi Kisezera iela 8, Riga” un Veselibas inspekcijas 2022. gada 4. marta véstule Nr. 2.4.5.—
4/43 “Nosactjumi teritorijas planojumam”.

PlanoSanas dokumenta izstradataja viedoklis:

Lokalplanojumam nav nepiecieSams veikt stratégisko ietekmes uz vidi noveért&jumu (turpmak
— Stratégiskais noveértéjums), jo Lokalplanojuma paredzéta darbiba tiek planota teritorija, kur
atbilstosi Rigas pilsétas ilgtsp&jigas attistibas stratégijas 2030. gadam (turpmak — Stratégija)

1No 2022. gada 1. aprila Valsts vides dienesta Atlauju parvalde.
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vadlinijam paredzets attistit jauktu un daudzstavu apbiivi, kur attiecigi pieaugs ar1 pieprasijums
péc &rtas sadzives nodroSinajuma. Blakus esoSaja zemes vieniba KiSezera iela 6, Riga tika
apstiprinats Lokalplanojums ar Iidzigu mérki ka konkrétaja gadijuma un biitiska ietekme uz vidi
netika konstateta. Sagatavotdjas ieskatd nav sagaidams, ka Lokalplanojuma TstenoSanas
rezultata planota apbiive radis butisku ietekmi uz apkartejo vidi. Konkrétaja situacija
Lokalplanojuma procedira ir ka instruments attistibas jautajumu (jeb planotas apbiives ieceres
realizacija) sakartosanai atbilstosi normativo aktu prasibam.

Faktu Kkonstatacija, izvértéjums, argumenti un apsvérumi léemuma satura noteikSanai:

1. Likuma “Par ietekmes uz vidi novértéjumu” (turpmak — Likums) 23.! panta pirma dala
paredz, ka, uzsakot tadu planosanas dokumentu sagatavosanu, kam saskana ar So Likumu
var bt biitiska ietekme uz vidi, arT uz Eiropas nozimes aizsargajamo dabas teritoriju
(Natura 2000), ta izstradatajs iesniedz kompetentajai institlicijai — Vides parraudzibas
valsts birojam? (turpmak — Birojs) — rakstveida iesniegumu. Pirms rakstveida iesnieguma
iesniegSanas izstradatajs konsult€jas ar ieinteres€tajam vides un sabiedribas veselibas
institlicijam un iesnieguma pamato nepiecieSamibu planosanas dokumentam piemeérot
Stratégisko novert&jumu vai iemeslus, kadél $ads noveértéjums nav nepiecieSsams. Likuma
23.% panta 1. punkts noteic, ka Birojs pienem motivétu lémumu par to, vai konkrétam
planosanas dokumentam ir nepiecie$sams Stratégiskais novertéjums.

2. 2022. gada 25. aprili Biroja sanemts Sagatavotajas 2022. gada 20. aprila Iesniegums, kura
atziméts, ka Lokalplanojuma izstrade tiek veikta atbilstosi Rigas domes 2022. gada
23. februara lemumam Nr. 1287 (prot. Nr. 47, 12. §) “Par teritorijas KiSezera iela 8 ka
Rigas teritorijas planojuma 2006. — 2018. gadam grozijumu izstrades uzsakSanu”
(turpmak — Leémums) un Darba uzdevumam. Iesnieguma noradits:

2.1. Lokalplanojumu planots izstradat saskana ar Strat€giju un spéka esoso Rigas teritorijas
planojumu 2006. — 2018. gadam (turpmak — Teritorijas planojums). Lokalplanojuma
izstrades mérkis ir radit priekSnoteikumus sekmigai uznéméjdarbibai, lai veiktu jauna
tirdzniecibas un pakalpojumu objekta (veikala) biivniecibu. Lokalplanojuma teritorija
paredzeta funkcija nav pretruna Stratégija noteiktajiem pamatmérkiem, kas saistiti ar
uznéméjdarbibu un iedzivotaju labklajibu, jo viet€jas nozimes pakalpojumu objekts
(esoSs) sekmés uzpémejdarbibu, secigi ar1 iedzivotaju labklajibu, nodroSinot
darbavietas. Saskana ar Stratégija ieklauto telpiskas attistibas strukttrplanu
Lokalplanojuma teritorija atrodas teritorijas dala, kas ilgtermina perspektiva veidos
dalu no pilsétas jauktas mazstavu un daudzstavu dzivojamas apbiives teritorijas.

2.2. Lokalplanojuma teritorija atrodas divu — Mezaparka un Ciekurkalna — pilsétas
apkaimju krustpunkta. Teritorijas dala otrpus KiSezera ielai Stratégija ir noteikta ka
prioritari attistama teritorija. “Ezerparka” teritorija paredz€ta ka potencialais jaunais
dzivojamais rajons ar paaugstinatas intensitates apbiivi, ka ar1 darfjumu un sabiedrisko
funkciju objektu attistibas teritorija, kas kopuma veidotu Ciekurkalna apkaimes centru.

2.3. Lokalplanojums tiek izstradats zemesgabalam KiSezera iela 8 ar kadastra apzim&jumu
0100 084 2143 un dalai no zemes vienibas ar kadastra apzim&jumu 0100 084 0061,
Riga. Lokalplanojuma kopgja platiba ir ~ 1,17 ha.

2.4. Teritorijas planojuma Lokalplanojuma ieklautajai teritorijai ir noteikts funkcionalais
zon&jums Centru apbiives teritorija (C), ko ar planoSanas dokumentu paredzets mainit
uz Jauktas centra apbives teritoriju (JC) (apakSzonas indekss tiks noteikts
Lokalplanojuma iestrades ietvaros) un grozit apbiives parametrus, lai veiktu jauna
tirdzniecibas un pakalpojumu objekta (veikala) biivniecibu.

2 Likuma 6. panta pirma dala.



2.5.

2.6.

Atbilstosi Iesnieguma sniegtajai informacijai Lokalplanojuma risinajumi saistiti ar
planota tirdzniecibas centra izveidi ar objektam normativi nepiecieSamajam
autostavvietam, vienlaikus teritoriju nodroSinot ar nepiecieSamo labiekartojumu un
apstadijumiem, Iidz ar to Lokalplanojuma risinajumi neradis butisku ietekmi uz
apkartéjo vidi. Apbiivi planots nodroSinat ar pieslégumiem nepiecieSamajiem
centralizétajiem inZenierkomunikaciju tikliem. Eso$as un planotas biives kopuma biis
ar zemu vides piesarnojumu/emisijam.

Lokalplanojuma teritorija neatrodas un nerobezojas ar Natura 2000 teritorijam, ka art
citam 1pasi aizsargajamam dabas teritorijam.

3. Izstradataja atbilstosi Ministru kabineta 2004. gada 23. marta noteikumos Nr. 157 “Kartiba,
kada veicams ietekmes uz vidi stratégiskais novértejums” (turpmak — Noteikumi Nr. 157)
III dala noteiktajam ir veikusi konsultacijas par planosanas dokumenta Stratégiska
novertéjuma nepiecieSamibu ar Dienestu, Veselibas inspekciju un DAP administraciju.
lesniegumam pievienotas:

3.1.

3.2.

Dienesta 2022. gada 22. marta véstule Nr. 11.2/2263/R1/2022 “Par nosacijumiem
lokalplanojuma izstradei KiSezera ield 8, Riga”, kura izvirzitas prasibas
Lokalplanojuma izstradei:

3.1.1. Lokalplanojuma risinagjumus izvertét Stratégijas konteksta un nodroSinat
atbilstibu tai.

3.1.2. Uzradit vides un dabas resursu aizsargjoslas, nosakot saimnieciskas darbibas
aprobezojumus atbilsto$i Aizsargjoslu likumam.

3.1.3. Uzradit planotas apbuves izvietojumu Lokalplanojuma teritorija, apstadijumu
platibas, piebraucamos celus, ielas, noteikt prasibas autonovietném.

3.1.4. Izvertet transporta pliismas izmainas un ietekmi uz vidi Lokalplanojuma
istenoSanas rezultata.

3.1.5. Izstradat teritorijas inzenierkomunikaciju shému, paredzot pieslegumu pie
SIA“Rigas udens” centralizétas tdensapgades un sadzives kanalizacijas
sistémas.

3.1.6. Noteikt prasibas lietusiidenu novadi$anas risinajumiem.

3.1.7. Izvertet potencialas vides trokSna izmainas Lokalplanojuma TstenoSanas
rezultatd un to ietekmi uz dzivojamam un publiskas apbiives teritorijam,
atbilstosi tam paredzet pasakumus ietekmes mazinasanai saskana ar Ministru
kabineta 2014. gada 7. janvara noteikumu Nr. 16 “Troksna novertésanas un
parvaldibas kartiba” prasibam.

Dienesta ieskata planosanas dokumentam nav javeic Strat€gisko noveértéjumu, jo,
izpildot Dienesta nosacijumus Lokalplanojuma izstradé, nav paredzama biitiska
ietekme uz vidi.

DAP administracijas 2022. gada 21. marta véstule Nr. 4.8/1656/2022-N “Par
lokalplanojuma izstradi Kisezera ield 8, Riga”, kura noradits, ka saskana ar Dabas
datu parvaldibas sisttmu “Ozols” ietverto informaciju Lokalplanojuma teritorija
neatrodas 1pasi aizsargajamas dabas teritorijas vai mikroliegumi, nav konstatéti 1pasi
aizsargajami biotopi vai dizkoki, bet Lokalplanojuma teritorija ir registréts griezes
Crex crex novérojums. DAP administracija savas kompetences ietvaros izteikusi
viedokli, ka planosanas dokumentam nav japieméro Stratégiskais novertéjums, tomer,
nemot vera sabiedribas pastiprinato interesi par planotu apbiivi Lokalplanojuma
teritorija, kur vel 2021. gada dzivojuSas griezes, DAP administracija izvirza
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3.3.

nosacfjumu sanemt sertificéta putnu eksperta (ornitologa) atzinumu ar ieteikumiem par
planoto darbibu.

Veselibas inspekcijas 2022. gada 4. marta véstule Nr. 2.4.5.-4/43 “Nosacijumi
teritorijas  planojumam”. Veselibas inspekcija, izvert§jot informaciju par
Lokalplanojuma izstrades mérki un, nemot véra Likuma 4. panta prasibas, uzskata, ka
Lokalplanojumam nav nepiecie$ams piemerot Stratégisko noveértgjumu. Veselibas
inspekcija Lokalplanojuma projekté$anas laika noteikusi paredzét:

3.3.1. Aizsargjoslu likuma, Ministru kabineta 2014. gada 14. oktobra noteikumu
Nr. 628 “Noteikumi par pasvaldibu teritorijas attistibas planosanas
dokumentiem”, 2013. gada 30. aprila noteikumu Nr. 240 “Visparigie teritorijas
planosanas, izmantosanas planosanas, izmantosanas un apbiives noteikumi”
(turpmak — Noteikumi Nr. 240) un 2005.gada 20. decembra Rigas domes
saistoSo noteikumu Nr. 34 “Rigas teritorijas izmantoSanas un apbiives
noteikumi” (turpmak — Noteikumi Nr. 34) ievéroSanu.

3.3.2. Udensapgades un kanalizacijas sistéemu projektéSanu atbilstosi Noteikumu
Nr. 240 8.1. un 8.2. apaksdalu prasibam, paredzot pievienoSanu Rigas pils€tas
centraliz€tajiem tidensapgades un kanalizacijas inZeniertikliem.

3.3.3. Inzeniekomunikaciju izvietosanu ieverojot Ministru kabineta 2004. gada
30. septembra noteikumus Nr. 574 “Noteikumi par Latvijas biivnormativu LBN
008-14 “Inzeniertiklu izvietojums””

3.3.4. Objektu izvietojumu atbilstosi speka esoSajiem biivniecibas normativiem un
Noteikumiem Nr. 34.

3.3.5. Transporta plismas organizaciju un prettrokSnu pasakumus, lai planotaja
teritorija nodrosinatu troks$na Iimena atbilstibu Ministru kabineta 2014. gada
7.janvara noteikumiem Nr. 16 “Troksna novértésanas un parvaldibas
kartiba”.

3.3.6. Teritorijas labiekartoSanu, paredzot autotransporta kustibas organizéSanu,

automaSinu stavvietas, gajéju un velocelinu ierikoSanu saskana ar
Noteikumiem Nr. 34.

4. Darba uzdevuma izvirzitas prasibas Lokalplanojuma izstradei, tostarp:

4.1.

4.2.

4.3.

4.4.

4.5.

Paredzét Lokalplanojuma teritorijas planoto attistibu atbilstosi Rigas ilgtsp€jigas
attistibas strat€giskajam interesém Mezaparka apkaimé un sadarbiba ar Mezaparka un
Ciekurkalna Attistibas biedribam.

Lokalplanojumu izstradat saskana ar Teritorijas planojuma izstrades ietvaros
apstiprinatajiem tematiskajiem planojumiem.

Teritorijas atlautas izmanto$anas grozijumus veikt saskana ar Noteikumiem Nr. 240,
nosakot funkcionalo zon&umu un detalizéti izstradajot Lokalplanojuma teritorijas
izmantoSanas un apbiives noteikumus (turpmak — TIAN), ka ari to raksturojosos
parametrus — apbiives intensitati, brivas zalas teritorijas raditaju un apbiives stavu
skaitu.

Lokalplanojuma risinajumus izstradat saskana ar teritorijas KiSezera iela 6
Lokalplanojuma risinajumiem, nodroSinot satiksmes organizacijas, publiskas artelpas
un labiekartojuma risinajumu saskanotibu.

Izstradat prasibas koku stadijumu un apzalumojuma veidoSanai Lokalplanojuma
teritorija atbilstoS§i Mezaparka apkaimes raksturam saskana ar Apstadijumu struktiiras
un publisko artelpu tematiska planojuma vadlinijam, tostarp paredzot autostavvietu
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4.6.

4.7.
4.8.

4.9.

4.10.

4.11.

4.12.

4.13.

4.14.

4.15.

4.16.

intensivu apzalumo$anu un apstadijumu joslas gar KiSezera ielu izveidi. Noteikt
prasibas apstadijumu ierikoSanai, t.sk., paredzot dizstadu stadiSanu, prasibas koku,
krimu stadiSanai inzenierkomunikaciju tuvuma (pietuvinajumi) u.c. prasibas,
risinajumus jasaskanojot ar sertificétu kokkopi — arboristu, kas specializgjies koku
aizsardzibas risinajumu izstradg.

Planojot apbiives izvietojumu, maksimali saglabat zemesgabala dabigo reljefu,
augsnes virskartu (segu) un esosos kokus. Aizliegts veikt biivniecibu saglabajama koka
vainaga projekcijas zona, iznemot, ja blivprojekta paredzetie risinajumi nodrosina
koka saglabasanu un augsanu.

Noteikt prasibas slégtas piegades zonas izveidei.

Vadoties péc Melioracijas attistibas tematiska planojuma® ieteikumiem, izstradat
ilgtsp&jigus lietus udens apsaimniekoSanas risinajumus, integréjot tos kopigaja
publiskas artelpas sastava.

Veikt esosas transporta sist€mas situacijas izp&ti un analizi autotransportam. Attelot
grafiski to plismu lielumus un virzienus. P&c izpétes veikSanas, izstradat
rekomendacijas un secinajumus Lokalplanojuma teritorijas un tai piegulosas
transporta infrastruktiiras attistibai.

Veikt esosas sabiedriska transporta, gajéju un velo satiksmes situacijas izp&ti un
analizi. [zvertét sabiedriska transporta nodros$inajumu, veikt gaj€ju piekluves iesp&ju
analizi un izstradat piekluves shému sabiedriska transporta pieturvietam.

Transporta sist€mas situacijas izpéti veikt sekojosai teritorijai:
4.11.1. KiSezera iela posma starp Rusova ielu un Ezermalas ielu, ietverot krustojumus.

4.11.2. Kokneses prospekts posma starp Mirdzas Kempes ielu un KiSezera ielu,
ietverot krustojumus.

4.11.3. Mirdzas Kempes iela visa garuma, ieskaitot krustojumus.
4.11.4. Tuvejas sabiedriska transporta pieturas.

Veicot transporta sist€mas situacijas izpeti, nemt veéra izpétes teritorijas robezas speka
esoSo un izstrades stadija esoSo teritorijas attistibas planoSanas dokumentos un
buvprojektos paredz€tos risinagjumus un to ietekmi uz apkart€jo transporta
infrastrukttru.

Ja transporta sist€mas situacijas izpétes teritorija vienlaicigi tiek izstradati vairaki
attistibas projekti, rikot iesaistito projektu izstradataju darba grupas, panakot
iesp&jamo risindjumu savstarp&ju saskanotibu.

Aprekinat prognoz€jamo piesaistito autotransporta skaitu, kas radisies lokalplanojuma
IstenoSanas rezultata un noradit to plismu sadalijumu pa virzieniem.

Paradit planota objekta raditas autotransporta satiksmes plismu izmainas salidzinot ar
esoSo situaciju, veikt izmainu analizi un novertét izmainu ietekmi.

Lokalplanojuma teritorija noteikt normativo velonovietnu un autostavvietu skaitu
atbilstosi planotas apbiives funkcijai un definét prasibas autonovietnu un velonovietnu
izvietojumam. Paredzet atsevisSkas autostavvietas elektriskajiem un koplietoSanas auto,
ka arT atseviSkas stavvietas elektriskajiem un koplietoSanas skiiteriem. Autostavvietu
apzalumosanas risinagjumus izstradat saskana ar Apstadijumu struktiiras un publisko
artelpu tematiskaja planojuma noteiktajam prasibam, ka ar1 izveidojot apzalumotas

3 https://www.rdpad.lv/rtp/tematiskie-planojumi-2/apstiprinatie
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4.17.

4.18.

4.19.

4.20.

4.21.

4.22.

4.23.

platibas ta, lai neveidotu vienlaidus autostavvietu klajienu un spétu nodroSinat
lietusidenu novadiSanu zemesgabala, pielietojot ilgtsp€jigus lietus wdenu
apsaimniekosanas risinajumus.

Izstradat perspektivo satiksmes organizacijas shému, attélojot galvenos satiksmes
dalibnieku kustibas virzienus, sniedzot risingjumus &rtai piekluvei lokalplanojuma
teritorijai. Satiksmes organizacijai jaatbilst ilgtsp&jigiem un satiksmei droSiem
pils€tvides risinajumiem.

Izstradat perspektivas satiksmes organizacijas shémas Tstermina un ilgtermina
scenarijiem — situacijai pirms un péc Rigas Ziemelu transporta koridora izbtives.

Perspektivas satiksmes organizacijas shémas veidot, pec iesp&jas nenoslogojot vietgjas
nozimes ielas, respekt&jot nepiecieSamibu samazinat autosatiksmes konfliktus ar
gajejiem un velosatiksmi.

Izstradat gajéju un velo savienojumu shémas, sniedzot risindjumus perspektivas
apbuves &rtai sasaistei ar apkart&jo teritoriju, ar sabiedriska transporta pieturvietam,
gajeju SkeérsoSanas vietam, esoSo/planoto veloinfrastruktiiru un citiem publiskas
artelpas elementiem.

Sniegt priekSlikumus sabiedriskd transporta nodroSindgjumam un organizacijai
planojamas teritorijas apkalpes un pieejamibas aspekta.

Lokalplanojuma teritorijas pieslégumos ielu tiklam veidot gajéju ietvju un velocelu
nepartrauktibu.

Izvertet esosas inzeniertehniskas infrastruktiiras nodroS§inajuma atbilstibu teritorijas
perspektivajai attistibai un noteikt nepiecieSamo perspektivo inzeniertehniskas
apgades tiklu un biivju izvietojumu.

Lokalplanojums nav ietverts to plano$anas dokumentu vidii, kam saskana ar Noteikumu
Nr. 157 2. punktu Strat€giskais novertgjums biitu nepieciesams ka obligats, neatkarigi no
planosanas noltika un saturiskas ieceres, tadéjadi jautajums par Stratégiska novértéjuma
nepiecieSamibu izriet no veért€juma par sagaidamas ietekmes biitiskumu, tostarp planoSanas
dokumenta ieklautajiem vides problému risinagjumiem un to ietekmes bitiskumu:

5.1.

5.2.

Likuma 23.2 pants noteic, ka, vértgjot Stratégiska novértéjuma nepieciesamibu, nem
véra planosanas dokumenta biitibu (23.2 panta 1. punkts), tostarp un to, cik lielda méra
vietas izveli, darbibas veidu, apjomu, nosacijumus un resursu izmantoSanu, ka ar to,
cik liela méra dokuments ietekmé citus planoSanas dokumentus atskirigos planoSanas
Iimenos, pastiprina vai rada vides problémas (23.2 panta 1. punkta “a”, “b”, “c”, “d”
apakspunkts). Tapat Likuma 23.2 pants 2. punkta noteic, ka janem véra iespgjamai
ietekmei paklautas teritorijas un sagaidamas ietekmes raksturs, — ilgums, summaras
ietekmes, parrobezu ietekmes, avariju riski u.c.. Savukart Likuma 23.2 panta 3. un
4. punkts paredz, ka janem vera ietekmei paklautas teritorijas jutigums, tostarp ietekmi
uz aizsargajamam dabas un kultiiras vertibam, vides resursiem.

Likuma 4. panta tresas dalas 1. un 2. punkts noteic, ka Stratégisko novértéjumu citu
starpa veic planoSanas dokumentiem, kurus apstiprina vietgja pasvaldiba, kuri saistiti
ar regionalo attistibu, zemes izmantoSanu, teritoriju planojumiem un ietver
pamatnosactjumus §a Likuma 1. vai 2. pielikuma paredz&to darbibu TstenoSanai, ka art
planoSanas dokumentiem, kas var butiski ietekmét Eiropas nozimes aizsargdajamo
dabas teritoriju (Natura 2000). ). Savukart Likuma 4. panta piekta dala paredz, ka
Strategisko novertéjumu $§a panta tre$as dalas planosanas dokumentiem neveic, ja tie
attiecas uz nelielu teritoriju izmantoSanu vietgjas pasvaldibas [imeni vai nelieliem to
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grozijumiem, iznemot gadijumus, kad So dokumentu TstenoSana var biitiski ietekmét
vidi.

5.3. Saskana ar Darba uzdevumu Lokalplanojuma teritorijai paredzets noteikt funkcionalo
zongjumu atbilstosi Noteikumos Nr. 240 ietvertajam funkcionalo zonu iedaltjumam,
lai raditu priek$noteikumus uznémgjdarbibai (tirdzniecibas un pakalpojumu objekta
izbtivei) un noteiktu teritorija darbibai atbilstoSu funkcionalo zon&jumu. Saskana ar
speka esoSo Teritorijas planojumu Lokalplanojuma ieklautajai teritorijai ir noteikts
funkcionalais zon&jums Centru apbiives teritorija (C), ko ar planosanas dokumentu
paredzéts mainit uz Jauktas centra apbaves teritoriju (JC), un mainit apbuves
parametrus, lai veiktu jauna tirdzniecibas un pakalpojumu objekta (veikala)
biivniecibu.

5.4. No Izstradatajas lesnieguma izriet, ka Lokalplanojuma teritorija nav planotas darbibas,
kas minétas Likuma 1. piclikuma. Ar Lokalplanojumu paredzéts veikt teritorijas
planosanu tirdzniecibas €kas ieceres IstenoSanai, planojot teritorija izveidot ari
attiecigi autostavvietas, nodroSinot attistibas iecerei atbilstoSus satiksmes organizaciju
risinajumus un teritorijas labiekartojumu. Vertgjot So jautajumu, Birojs konstate, ka
Lokalplanojuma teritorija paredz€ti risinajumi saisttba ar tirdzniecibas un
pakalpojumu objektu apbiives izveidi, kas nav saistiti ar Likuma 1. pielikuma
noteiktajam darbibam, kam ir butiska ietekme uz vidi. Teritorijas planota izmantoSana
p&c butibas biis pielidzinama pilsétvides attistibai, tom&r pasreizgja planosanas stadija
nav pamata secinat, ka teritorijas izmantoSanas apjoms varétu parsniegt Likuma
2. pielikuma 10. punkta 2. apak$punkta noteikto darbibu apjomus vai risinajumus.
Birojs tapat nem véra, ka tada veida funkcionalaja zona ka Jauktas centra apbiives
teritorija (JC) Noteikumu Nr. 240 35.1. apakSpunkts pielauj arT ar vieglas riipniecibas
uznémumiem saistitu apbiivi, kas ar minéto noteikumu 2. pielikuma 13. punktu var biit
ar tada veida darbibas ka tekstilizstradajumu, apgérbu un adas izstradajumu raZzoSana,
partikas rtpnieciba, mébelu razosana, poligrafija, industrialo un tehnologisko parku,
kokapstrades un citu vieglas riipniecibas uzp€émumu (ja tie nerada bitisku
piesarnojumu) darbiba un to nodroSinasanai nepiecieSamo apbiivi un infrastruktiiru.
Nemot veéra minéto, Lokalplanojuma istenoSana var€tu radit priekSnoteikumus art
Likuma 2. pielikuma min€to darbibu TistenoSanai. Tadel pilniba izslegt, ka
Lokalplanojums varétu but pielidzinams ar1 Likuma 4. panta tresas dalas 1. punkta
noteiktam planoSanas dokumentam, kam Stratégiskais novertgjums nepiecieSams, $aja
gadijuma nevar. Tomér Birojs konstat€, ka Lokalplanojuma teritorijai atbilstosi paSreiz
veél neapstiprinatajam Rigas teritorijas planojumam Iidz 2030. gadam noteiktais
funkcionalais zon&jums, kas tika vertéts ari Stratégiska novertéjuma procediira, jau bija
Jauktas centra apbiives teritorija (JC), kur atbilsto§i TIAN nosacljumiem ir
pielaujama ne tikai Tirdzniecibas un/vai pakalpojumu objektu apbiive (12002), bet arl
citi $im funkcionalajam zon&umam raksturigie atlautas izmantoSanas veidi. Tad&jadi
ar Lokalplanojumu saistitie risinajumi Stratégiska noveértéjuma procediira jau tikusi
vertéti Rigas pilsétas teritorijas planojuma 2030. gadam Vides parskata, par kuru
Birojs ir sniedzis 2019. gada 22. maija atzinumu Nr.4-03/9*. Ievérojot mingto, Birojs
nekonstate, ka Lokalplanojums paredz€tu jaunas butiskas izmainas, kuras jau nebiitu
atbilstigi vertétas, un neuzskata par samérigu un nepiecieSamu planoSanas
dokumentam veikt Strat€gisko novert&jumu.

5.5. Atbilstosi lesnieguma noraditajam — planota Lokalplanojuma teritorijas attistibas
iecere un priekslikums grozijumiem Teritorijas planojuma kopuma atbilst Stratégija
noteiktajiem ilgtermina attistibas mérkiem, ricibas virzieniem, savukart Strat€gijai tika
veikts Stratégiskais noveért€§jums, un Birojs par tas Vides parskatu ir sniedzis
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2014. gada 23. maija atzinumu Nr. 10.5 Sada konteksta, vertgjot teritorijas lielumu
(~ 1,17 ha), esoSo situaciju, ka arT attistibas ieceri, Birojs secina, ka ta atbilst Rigas
pilsétas telpiskas attistibas perspektiva noteikto strukttiru vadlinijam, attistibas
prioritattm un v€lamajam izmainam ilgtermina (ar Lokalplanojuma istenoSanu nav
prognoz&jamas bitiskas negativas ictekmes uz vidi salidzinajuma ar Stratégija jau
defin€tajam v€lamajam attistibas izmainam ilgtermina).

5.6. Vertgjot iespejamo ietekmes bitiskumu, t. sk. to, cik liela méra Lokalplanojuma
ietverti priekSnoteikumi darbibu ar bitisku ietekmi realizacijai, cik liela méra tas
varétu ietekmét planosanas dokumentus citos planosanas limenos, tajos ieklaujamos
nosacijumus u.c. aspektus, Birojs nekonstate, ka Lokalplanojuma istenos$ana saistita ar
bitisku ietekmi uz vidi (Likuma 23.2 panta 1. punkta “a” — “e” apaks$punkts). Biroja
vertejuma Lokalplanojuma teritorijas apbtive palielinas gan satiksmes intensitati, gan
laika gaita aktualiz€s pilsétvidé raksturigos vides problémjautajumus. Vertgjot, kadi
nosacijumi ir izvirziti, lai risinatu galvenas ar pilsétvides attistibu saistitas problémas,
Birojs secina, ka atbilstos$i Veselibas inspekcijas un Dienesta izvirzitajiem
nosacijumiem teritorija tidensapgade un sadzives notekiidenu apsaimniekoSana tiks
risinata, izmantojot pilsétas centralizétas tidensapgades un kanalizacijas sist€mas.
Biroja ieskata ar $ada nosacijuma izpildi nav sagaidams, ka Lokalplanojuma teritorija
varétu tikt aktualizétas butiskas ar notekiidenu apsaimniekoSanu un vides
piesarnojumu saistitas vides problémas. Tapat no Darba uzdevuma izriet, ka dazadus
vides problémjautajumus paredz€ts nemt vera, tostarp, izstradajot transporta
infrastruktiras risinajumus, lai nodroSinatu pardomatu transporta tiklu un biivju
izvietojumu, paredzets vertet ar Lokalplanojuma teritorijas attistibu saistito satiksmes
picaugumu, noteikt nepiecieSamo autostavvietu skaitu, lai optimali planotu
infrastruktiiras pieejamibu.

5.7. Nemot véra minéto, nav sagaidams, ka Lokalplanojuma realiz€Sana varétu biit saistita
ar tik nozimigam vides problémam un ietekmém (Likuma 23.2 panta 1. punkta
“d” apakS$punkts, 2. punkta “@” — “e” apak$punkts), kas pamatotu Strategiska
novert§juma nepiecieSamibu. Lokalplanojuma istenoSana nav saistita ar papildus
bitisku negativu ietekmi uz vidi, tostarp attieciba uz Lokalplanojuma teritoriju un tai
pieguloso teritoriju, pie nosacijuma, ka, izstradajot un 1stenojot Lokalplanojumu, tiks
ieveroti speka esoSie normativie akti, ka art Darba uzdevuma izvirzitas prasibas un
institliciju nosacijumi.

5.8. Lokalplanojuma teritorija neatrodas Tpasi aizsargajama dabas teritorija, t.sk. Natura
2000 teritorija, 1pasi aizsargdajamu biotopu vai mikroliegumu platibas. Vienlaicigi
Lokalplanojuma izstrade, nemot véra DAP administracijas izvirzitas prasibas attieciba
uz sertificéta putnu eksperta (ornitologa) ieteikuma nemSanu véra Lokalplanojuma
izstrade, nav sagaidams, ka ta TstenoSana var€tu negativi ietekmét dabas vertibas.
Tadgjadi Birojs nekonstate, ka Lokalplanojums biitu pielidzinams Likuma 4. panta
tre$as dalas 2. punkta noteiktam planosanas dokumentam, kam Stratégiskais
novert&jums nepieciesams.

6. Nemot véra iepriek§ min&to, Birojs secina, ka Lokalplanojums attiecas uz grozijumiem
Teritorijas planojuma, tomeér tie attiecas uz nelielas teritorijas izmantoSanu vietgjas
pasvaldibas ITmeni un atbilstosi aprakstam, kadu sniegusi Sagatavotaja, to 1stenoSana nevar
btiski ietekmét vidi. Nav konstat€jams, ka ar Lokalplanojumu biitu paredz€ti nozimigi un
kompleksi jauni apbiives risinajumi, vai izmantoSanas mérki, kas jau nebutu paredzeti un
novertéti Rigas teritorijas planojumam lidz 2030. gadam un Stratégija, kam Strat€giskais
novertéjums jau ir veikts. Ar Lokalplanojumu ir planots izsveért lokalus ar apbiivi saistitos
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jautajumus, un pie nosacfjuma, ka tiek ieveérotas Lokalplanojuma Darba uzdevuma
izvirZitas novert§juma prasibas un institlciju izvirzitas vides un cilvéku veselibas
aizsardzibas prasibas, Lokalplanojuma istenoSana nebis saistita ar tadu butisku ietekmi uz
vidi, lai planosanas dokumentam piemérotu Strat€gisko novert§jumu. Pie sadiem
apstakliem Stratégiska novertéjuma nepiecieSamiba neizriet ari no lietderibas un saméribas
apsverumiem, to savas kompetences ietvaros nav prasijusas DAP administracija, Veselibas
inspekcija un Dienests. Lidz ar to, Birojs, izvertgjot ta riciba eso$o un iesniegto informaciju
saskana ar Likuma 23.2 pantu, tostarp min&ta panta 1. punkta “a”, “b”, “d” apakspunktu, 2.
punkta “d” un “e” apakSpunktu, 3. un 4. punktu, konstaté, ka Lokalplanojumam
Stratégiskais novert&jums nav nepieciesams.

Piemerotas tiestbu normas:
1. Likuma “Par ietekmes uz vidi novértejumu” 4. pants, 23.2 pants, 23.3 pants.

2. Teritorijas attistibas planosanas likuma 27. pants.

3. Ministru kabineta 2004. gada 23. marta noteikumu Nr. 157 “Kartiba, kada veicams
ietekmes uz vidi stratégiskais novértéjums” 5., 6., 7. punkts.

4. Ministru kabineta 2013. gada 30. aprila noteikumi Nr. 240 “Visparejie teritorijas
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planosanas, izmantoSanas un apbitves noteikumi” .
5. Ministru kabineta 2014. gada 14. oktobra noteikumu Nr. 628 “Noteikumi par pasvaldibu
teritorijas attistibas planosanas dokumentiem” 33., 34., 35., 36. un 37. punkts.
Lémuma pienemsanas pamatojums:

Pamatojoties uz izvertéto dokumentaciju un faktiem, ka art $aja 1émuma ietverto faktisko un
tiesisko apstaklu izvertgjumu, argumentiem un apsvérumiem, Likuma 23 panta noteiktajiem
stratégiska ietekmes uz vidi novérté§juma nepiecieSamibas kritérijiem un piemé&rojot citas
ieprieks minétas tiesibu normas un lietderibas apsvérumus, Birojs atbilstosi Likuma 23.2 panta
1. punktam secina, ka konkrétaja gadijuma planoSanas dokumenta istenoSanai nav paredzama
tik butiska negativa ietekme uz vidi, lai piemérotu Stratégisko noveértéjumu.

Lémums:

Nepiemérot stratégiska ietekmes uz vidi novérté§juma procediru Lokalplanojumam
zemesgabalam KiSezera iela 8 ar kadastra apzim&umu 0100 084 2143 un dalai no zemes
vienibas ar kadastra apzim&jumu 0100 084 0061, Riga.

Direktore (paraksts*) D. Avdejanova
*Dokuments ir parakstits ar drosu elektronisko parakstu

Lémums nosutits:

1. Rigas domes Pilsétas attistibas departamentam, ¢ — pasts: pad@riga.lv
2. Valsts vides dienesta Atlauju parvaldei , E.Adrese.
3. SIA “VVV Architecture”, € — pasts: mk@designvvv.lv.
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