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nepiemérosanu
Adresats, planoSanas dokumenta izstradataja:

Ogres novada pasvaldiba, registracijas Nr. 90000024455, adrese: Brivibas iela 33, Ogre, Ogres
novads, LV-5001, e — pasta adrese: ogresdome@ogresnovads.lv (turpmak — Izstradataja).

PlanoSanas dokumenta sagatavotaja:

SIA “Grupa93”, registracijas Nr. 50103129191, adrese Krisjana Barona iela 3—4, Riga, LV—
1050, e—pasts: info@grupa93.lv (turpmak — Sagatavotaja).

PlanoS$anas dokumenta nosaukums:

Lokalplanojums nekustamaja tpasuma “Ziedlejas” (kadastra Nr. 7480 005 0182 ar kadastra
apzim&jumu 7480 005 0182), Ciemupé, Ogresgala pagasta, Ogres novada (turpmak —
Lokalplanojums).

Izverteta dokumentacija:

Sagatavotajas 2022. gada 3. junija v&stule Nr. 22/41 “Par stratégiska ietekmes uz vidi
novertejumu”, iesniegums “Par lokalplanojuma izstradi teritorijas planojuma grozijumiem
nekustamaja ipasuma “Ziedlejas”, Ciemupeé, Ogresgala pagasta, Ogres novada” (turpmak —
lesniegums), Ogres novada domes 2022. gada 31. marta 1émums (protokola Nr. 6., 2. p.) “Par
lokalplanojuma nekustamajam ipasumam “Ziedlejas”, Ciemupé, Ogresgala pag., Ogres nov.,
lai grozitu Ogres novada teritorijas planojumu 2012.-2024. gadam izstrades uzsaksanu”,
pielikums Darba uzdevums “Lokalplanojuma nekustamajam ipasumam “Ziedlejas”, Ciemupé,
Ogresgala pag., Ogres nov., lai grozitu Ogres novada teritorijas planojumu 2012.—2024.
gadam izstradei” (turpmak — Darba uzdevums), Valsts vides dienesta Atlauju parvaldes
(turpmak — Dienests) 2022. gada 26. maija véstule Nr.11.2/AP/1852/2022 “Nosacijumi
lokdlplanojuma izstradei zemesgabald “Ziedlejas”, Ogres novadda”, Dabas aizsardzibas
parvaldes Vidzemes regionalas administracijas (turpmak — DAP administracija) 2022. gada 2.
maija véstule Nr. 4.8/2573/2022—-N “Par lokalplanojumu “Ziedlejas”, Ciemupé, Ogresgala
pagasta, Ogres novada” un Veselibas inspekcijas 2022. gada 1. juinija véstule Nr. 2.4.5.—
1./4768 “Par stratégisko ietekmi uz vidi novertéjuma izstrades nepieciesamibu”.

PlanoSanas dokumenta izstradataja viedoklis:

PlanoSanas dokumentam nav nepiecieSams veikt strat€gisko ietekmes uz vidi noveértéjumu
(turpmak — Stratégiskais novertgjums), nemot véra, ka planosanas dokumenta izstrade neparedz
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darbibas, kas butu saistitas ar likuma “Par ietekmes uz vidi novertejumu” (turpmak — Likums)
1. un 2. pielikuma noradito darbibu ievieSanu, ka arT planotie risinajumi neietekmés 1pasi
aizsargajamas dabas teritorijas (turpmak — IADT), tostarp Eiropas nozimes aizsargajamo dabas
teritorijas (Natura 2000) vai citas biologiskajai daudzveidibai nozimigas teritorijas un objektus.

Faktu konstatacija, izvertéjums, argumenti un apsvérumi léemuma satura noteikSanai:

1. Likuma 23.! panta pirma dala paredz, ka, uzsikot tadu planoSanas dokumentu
sagatavoSanu, kam saskana ar So Likumu var biit butiska ietekme uz vidi, art uz Eiropas
nozimes aizsargajamo dabas teritoriju (Natura 2000), ta izstradatajs iesniedz kompetentajai
institiicijai — Vides parraudzibas valsts birojam® (turpmak — Birojs) — rakstveida
iesniegumu. Pirms rakstveida iesnieguma iesnieg$anas izstradatajs konsult&jas ar
ieinteres€tajam vides un sabiedribas veselibas institlicijam un iesnieguma pamato
nepiecieSsamibu planosanas dokumentam piemérot Stratégisko novertéjumu vai iemeslus,
kadg] $ads novertgjums nav nepieciesams. Likuma 23.% panta 1. punkts noteic, ka Birojs
pienem motiveétu lémumu par to, vai konkrétam planoSanas dokumentam ir nepiecieSams
Stratégiskais novertejums.

2. 2022. gada 3. junija Biroja sanemta Sagatavotajas 2022. gada 3. jiinija v@stule Nr. 22/41
“Par stratégiska ietekmes uz vidi novértejumu” un lesniegums, kura noradits, ka
Lokalplanojuma izstrade tiek veikta atbilstosi Ogres novada domes 2022. gada 31. marta
lémumam (protokola Nr. 6., 2. p.) “Par lokalplanojuma nekustamajam ipasumam
“Ziedlejas”, Ciemupe, Ogresgala pag., Ogres nov., lai grozitu Ogres novada teritorijas
planojumu 2012.-2024. gadam izstrades uzsaksanu” (turpmak — Leémums) un Darba
uzdevumam. Atbilstosi lesniegumam, Lémumam un Darba uzdevumam:

2.1. PlanoSanas dokumentu paredzéts izstradat saskana ar Ogres novada ilgtsp€jigas
attistibas strategiju 2013. — 2037. gadam (turpmak — Strat€giju) un saskana ar speka
eso$o Ogres novada teritorijas planojumu 2012.—2024. gadam (turpmak — Teritorijas
planojums). Lokalplanojuma izstrade tiek veikta, lai raditu priekSnoteikumus
savrupmaju apbiivei. Izstradajot planoSanas dokumentu, nepiecieSams noteikt
teritorijas funkcionalo zong&jumu atbilstoS$i Ministru kabineta 2013. gada 30. aprila
noteikumu Nr. 240 “Visparigie teritorijas planoSanas, izmantoSanas un apbiives
noteikumi” (turpmak — Noteikumi Nr. 240) prasibam, kas pielautu veikt savrupmaju
apbiives attistibu.

2.2. Lokalplanojums tiek izstradats nekustamajam TpaSumam ‘“Ziedlejas” (kadastra
Nr. 7480 005 0182 ar kadastra apzim&umu 7480 005 0182), Ciemupg, Ogresgala
pagasta, Ogres novada (turpmak — Ipasums) 2,8 ha platiba.

2.3. Saskana ar speka eso$o Lokalplanojumu IpaSumam ir noteikts funkcionalais zon&ums
Lauksaimniecibas teritorija (L). Ar Lokalplanojumu ir paredz&ts mainit IpaSuma
teritorijai funkcionalo zon&umu uz tadu, kas pielautu veikt savrupmaju apbuves
attistibu.

2.4. Atbilstosi Iesniegumam Lokalplanojuma risinajumos planots Ipasuma teritorija
izveidot ~ 12 — 13 dzivojamas apbiives vienibas un tam nepiecieSamo, t.sk. transporta,
infrastruktiiru. Teritorija tidensapgades un sadzives notekiidenu apsaimniekoSanai
planota decentralizetas tdensapgades un kanalizacijas sistemas izveide, jo saskana ar
Ogres novada paSvaldibas agentiiras “Ogres Komunikacijas” sniegto informaciju
Lokalplanojuma teritorija vai tas apkartn€ centraliz€to tidensapgades un kanalizacijas
tiklu nav. Tuvakie centralizétie Gdensapgades un kanalizacijas tikli atrodas 750 m
attaluma (otrpus dzelzcelam un autocelam A6) Uzvaras iela, Ciemupé. Notekiidenu
apsaimniekoSana (savakSana, attiriSana un attirito @idenu novadiSana vid€) tiks

! Likuma 6. panta pirma dala.



2.5.

2.6.

2.7.

nodroSinata atbilsto§i normativo aktu prasibam. Siltumapgade dzivojama apbuve
planota ar lokaliem risinajumiem, jo Ciemupes ciema nav centralizétas siltumapgades
sist€émas. Lokalplanojuma teritorijas izmantoSanas un apbiives noteikumos (turpmak —
TIAN) tiks paredz&tas iesp€jas zemu izmeSu kurinama izmanto$anai.

Lokalplanojuma grozijumos planotas darbibas neatbilst 1. un 2. pielikuma mingétajam
darbibam.

Saskana ar Dabas datu parvaldibas sisttma “Ozols” ieklauto informaciju Ipasuma
neatrodas IADT vai mikroliegums, taja nav sastopami Ipasi aizsargajami biotopi un
sugas.

Atbilstosi Iesniegumam Lokalplanojuma teritorija vai tas tieSa tuvuma neatrodas
piesarnotas vietas, potenciali piesarnotas vietas, riipniecisko avariju riska objekti vai
paaugstinatas bistamibas objekti, t.i., tas tuvuma neatrodas tadi objekti, kas varétu radit
paaugstinatu vides piesarnojumu vai vides riskus, kuri varétu radit nelabveligus dzives
vides apstaklus IpaSuma planotajas savrupmaju apbiives teritorijas. Saskana ar
dzelzcela trok$na stratégiskas kartes informaciju? planota dzivojamas apbiives
teritorija neatrodas vai nerobeZojas ar zonu, kura ir parsniegti vides troksna
robezlielumi®. Dzelzcela radita vides troksna parsniegumu zona atrodas 150 m un
lielaka attaluma no ierosinata Lokalplanojuma dienvidrietumu malas. PEdgjos gados,
salidzinot ar 2016. gadu®, kad ir izstradata dzelzcela troks$na stratégiska karte, biitiski
samazinas kravu parvadajumi pa dzelzcelu, tadél nav sagaidams, ka dzelzcela radita
vides trokSna robezlielumu parsniegumu zona paplaSinasies ierosinata
Lokalplanojuma teritorijas virziena. IpaSumam blakus dienvidrietumu pusé ir planota
Razosanas objektu apbiives teritorija (R), kur pasreizgja situacija atrodas noliktavas,
ka arl razotnes, kam nav nepiecieSamas piesarnojosas darbibas atlaujas vai
apliecinajumi. Lokalplanojuma robezjosla ar RaZosanas objektu apbiives teritoriju (R)
tiks planota buferjosla (platums tiks izveértéts Lokalplanojuma izstrades laika)
iesp&jamas ietekmes mazinaSanai.

Izstradataja atbilstosi Ministru kabineta 2004. gada 23. marta noteikumos Nr. 157
“Kartiba, kada veicams ietekmes uz vidi stratégiskais novértéjums” (turpmak — Noteikumi
Nr. 157) III dala noteiktajam ir veikusi konsultacijas par planosanas dokumenta Stratégiska
novert§juma nepiecieSamibu ar Dienestu, Veselibas inspekciju un DAP administraciju.
lesniegumam pievienotas:

3.1.

Dienesta 2022. gada 26. maija véstule Nr.11.2/AP/1852/2022 “Nosacijumi
lokdlplanojuma izstradei zemesgabala “Ziedlejas”, Ogres novada”, kur izvirzitas
prasibas Lokalplanojuma izstradei:

3.1.1. Lokalplanojuma risinajumus izverteét Strat€gijas konteksta un nodroSinat
atbilstibu tai.

3.1.2. Uzradit vides un dabas resursu aizsargjoslas, nosakot saimnieciskas darbibas
aprobezojumus atbilstosi Aizsargjoslu likumam.

3.1.3. Uzradit planotas apbuves izvietojumu Lokalplanojuma teritorija.

3.1.4. lzstradat transporta kustibas shemu, uzradit piebraucamos celus, gajéju un velo
celinus Lokalplanojuma teritorija.

2 Pieejams: https://www.ldz.Iv/Iv/troksnis (skatits 27.06.2022.)

% Vides trok$na robezlielumus nosaka Ministru kabineta 2014. gada 7. janvari noteikumi Nr. 16 “Troksna
novértésanas un parvaldibas kartiba”.

4 TrokSna stratégisko karsu izstrade veikta dzelzcela linijam, kur satiksmes intensitate 2016. gada ir bijusi lielaka
par 30 000 vilcienu sastavu gada.
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3.2.

3.3.

3.1.5. lzstradat teritorijas inzenierkomunikaciju shému, paredzot tidensapgades un
sadzives kanalizacijas risindjumus atbilsto$i normativo aktu prasibam.
Pielaujot pagaidu risinajumu — decentralizétas tidensapgades un kanalizacijas
sistémas izveidi, Paskaidrojuma raksta ir jaizverte vides riski un tehniski
ekonomiskais pamatojums.

3.1.6. Nemot véra, ka Lokalplanojuma teritorija, kura planota dzivojama apbiive,
robezojas ar RazoSanas objektu apbiives teritoriju (R), Lokalplanojuma ir
jaizverte iesp&jamas negativas ietekmes (troksSni, smakas, putekli u.c.),
nepiecieSamibas gadijuma ieturot atbilstoSu attalumu atbilstoSi Noteikumos
Nr. 240 141. punkta noteiktajam un TIAN japaredz atbilstoSas prasibas, kas
noverstu iesp&jamas negativas ietekmes no blakus eso$ajam piesarnojosajam
darbibam.

Dienesta ieskata, nemot véra Likuma 23.2 pantd noteiktos Stratégiska novértgjuma
nepiecieSamibas kriterijus un Noteikumu Nr. 157 prasibas, planosanas dokumentam
nav javeic Strateégisko noveért&jumu, jo, ieveérojot Dienesta nosacijumus, nav
paredzama bitiska ietekme uz vidi un cilvéku veselibu.

DAP administracijas 2022. gada 2. maija véstule Nr.4.8/2573/2022-N “Par
lokalplanojumu “Ziedlejas”, Ciemupé, Ogresgala pagasta, Ogres novada”, Kur
noradits, ka saskana ar Dabas datu parvaldibas sisttma “Ozols” ieklauto informaciju
Lokalplanojuma teritorija neatrodas IADT vai mikrolieguma, taja nav sastopami Tpasi
aizsargajami biotopi un sugas. DAP administracijas vert§juma planoSanas
dokumentam nav nepiecieSams piemérot Stratégisko novert€jumu, jo teritorija nav
konstat&tas 1pasi aizsargajamas dabas veértibas.

Veselibas inspekcijas 2022. gada 1. junija véstule Nr. 2.4.5.—1./4768 “Par stratégisko
ietekmi uz vidi noveértéjuma izstrades nepiecieSamibu”. Veselibas inspekcija,
izvertgjot informaciju par planosanas dokumenta izstrades mérki, nemot véra Likuma
4. panta prasibas un to, ka ar planoSanas dokumentu netiek paredzétas Likuma
1. pielikuma darbibas, uzskata, ka planoSanas dokumentam nav nepiecieSams pieméerot
Stratégisko novertgjumu.

Darba uzdevuma izvirzitas prasibas Lokalplanojuma izstradei, tostarp:

4.1.
4.2.

4.3.

4.4,

4.5.

Izvertét Lokalplanojuma attistibas ieceres atbilstibu Stratégijai.

Paredzét Lokalplanojuma risindjumus atbilstoSi Noteikumu Nr. 240 un aktualo
normativo reguldjumu vides joma prasibam, paredzot nosacijumus vides risku
samazinaSanai, ja tadi nepiecieSami, tostarp izpétes teritorija izvertét faktisko
izmantoSanu un potencialo izmantoSanu saskana ar Teritorijas planojuma noteiktajiem
izmantoSanas veidiem attistibas ieceres konteksta.

Nosakot Lokalplanojuma funkcionalo zong&jumu, ievérot un TIAN noteikt prasibas
tuvuma esosas / potenciali attistamas razoSanas apbiives negativas ietekmes (troksni,
smakas, vizualais piesarnojums) novérSanai vai mazinasanai uz Lokalplanojuma
teritorija planoto dzivojamo funkciju, tostarp paredzot apstadijumu joslu, nosakot tai
funkcionalo zonu Dabas un apstadijumu teritorija (DA).

Detalizeti noteikt izmantoSanas veidus un apbiives parametrus, respekt€jot vietas
kontekstu.

lelu sarkanas Iinijas Lokalplanojuma teritorija planot ka atseviskas zemes vienibas,
paredzot jaunveidojamai ielai lietus tdens novadiSanas risinadjumu (nodro$inot
lietustidens savakSanai un novadiSanai (gravjos) vai izmantot zalos lietusiidens
apsaimniekoSanas risinajumus vai kombingjot abus iepriekSmingtos veidus), ka ari
paredzot jaunveidojamai ielai apstadijumu risinajumus.
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4.6.

4.7.

4.8.

Izvertet esosa inZeniertehniska nodroSinajuma atbilstibu attistibas iecerei un noteikt
nepiecieSamo planoto un perspektivo inzeniertehniskas apgades tiklu un bivju
izvietojumu.

Sagatavot priekSlikumu perspektivas gajéju un velo infrastruktiras attistibai, lai
nodroSinatu €rtu sasaisti ar esoSo transporta infrastruktiiru. Izstradat Lokalplanojuma
teritorijai satiksmes organizacijas shému, tostarp ietvert perspektiva gajéu un
velocelina priekslikumu gar autocelu V982 Ciemupe—Ogresgals un perspektiva gajéju
cela 9ietves) priekslikumu gar Braslas ielu. Jaunveidojamas ielas Skérsprofila ietvert
apstadijumus.

NepiecieSamibas gadijuma precizet apgriitinatas teritorijas, t.sk. valsts vietgja autocela
V982 Ciemupe — Ogresgals posma sarkanas linijas.

5. Lokalplanojums nav ietverts to planosanas dokumentu vidii, kam saskana ar Noteikumu
Nr. 157 2. punktu Stratégiskais noveértéjums biitu nepiecieSams, neatkarigi no planos$anas
nolika un saturiskas ieceres. Lidz ar to jautadjums par Strat€giska noveért§juma
nepiecieSamibu izriet no vert€§juma par sagaidamas ietekmes biitiskumu. Novertgjis Biroja
1iciba esoso informaciju, ka arT vadoties no Likuma 23.2 panta noteiktajiem kriterijiem,
Birojs konstaté, ka konkrétais Lokalplanojums atbilst planosanas dokumenta veidam, kam
Stratégiskais novert&jums nav nepiecieSams:

5.1.

5.2.

5.3.

Likuma 23.2 pants noteic, ka, vértgjot Stratégiska novertdjuma nepieciesamibu, nem
véra planosanas dokumenta biitibu (23.2 panta 1. punkts), tostarp un to, cik liela méra
vietas izveli, darbibas veidu, apjomu, nosacijumus un resursu izmantoSanu, ka arf to,
cik liela méra dokuments ietekmé citus planoSanas dokumentus atskirigos planoSanas
Iimenos, pastiprina vai rada vides problémas (23.2 panta 1. punkta “a”, “b”, “c”, “d”
apak$punkts). Tapat Likuma 23.2 pants 2. punkta noteic, ka janem véra iespgjamai
ietekmei paklautas teritorijas un sagaidamas ietekmes raksturs, — ilgums, summaras
ietekmes, parrobezu ietekmes, avariju riski u.c. Savukart Likuma 23.2 panta 3. un
4. punkts paredz, ka janem vera ietekmei paklautas teritorijas jutigums, tostarp ietekmi
uz aizsargajamam dabas un kultiiras vértibam, vides resursiem.

Likuma 4. panta tresas dalas 1. un 2. punkts noteic, ka Strat€gisko novértéjumu citu
starpa veic planoSanas dokumentiem, ko apstiprina vietgja pasvaldiba un kas saistiti ar
regionalo attistibu, zemes izmantoSanu, teritoriju planojumiem un ietver
pamatnosacijumus $a Likuma 1. vai 2. pielikuma paredz&to darbibu istenosanai, ka ari
planoSanas dokumentiem, kas var butiski ietekmét Eiropas nozimes aizsargdajamo
dabas teritoriju (Natura 2000). Savukart Likuma 4. panta piekta dala paredz, ka
Strategisko novertéjumu $§a panta tre$as dalas planosanas dokumentiem neveic, ja tie
attiecas uz nelielu teritoriju izmantoSanu vietjas paSvaldibas Iimeni vai nelieliem to
grozijumiem, iznemot gadijumus, kad So dokumentu TstenoSana var bitiski ietekmét
vidi.

Saskana ar Darba uzdevumu IpaSuma teritorijai paredzéts noteikt funkcionalo
zongjumu atbilstosi Noteikumos Nr. 240 ietvertajam funkcionalo zonu iedalfjumam,
lai raditu priek$noteikumus savrupmiaju dzivojamas apbiives izbiivei Ipasuma
teritorija. Birojs konstaté, ka Ipasumam atbilsto§i speka esoSajam Teritorijas
planojumam noteiktais funkcionalais zong&jums ir Lauksaimniecibas teritorija (L). Ar
Lokalplanojumu paredzéts mainit IpaSuma noteikto funkcionalo zongjumu uz tadu, kas
pielautu savrupmaju dzivojamo maju attistibu, teritorija izveidojot 12 — 13 vienibas ar
dzivojamo apbiivi un nodrosinatu to ar atbilstoSas transporta infrastruktiiras izveidi.
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Saskana ar spéka esosa Teritorijas planojuma TIAN® 227.1. punktu funkcionalaja
zon&uma Lauksaimniecibas teritorija (L) ir pielaujama apbiives izveide, gan ar
lauksaimniecibas produkciju saistita apbiive, gan ka vienséta (vienas vai divu gimenes
dzivojama majas), viesu majas, kempinga, motela u.c. ar tirismu saistitas apbtives
izveide. Tadgjadi ar Lokalplanojuma istenoSanu netiek paredz&tas jaunas butiskas vidi
negativi ietekméjoSas izmainas teritorijas turpmakaja izmantoSana (salidzinajuma ar
paslaik jau pielaujamo apbiivi) (Likuma 23.2 panta 3. punkta “d” apak$punkts).

5.4. Vertgjot iespgjamo ietekmes bitiskumu, t. sk. to, cik liela méra Lokalplanojuma
ietverti priekSnoteikumi darbibu ar biitisku ietekmi realizacijai, cik liela méra tas
varétu ietekmét planosanas dokumentus citos planosanas Iimenos, tajos icklaujamos
nosacijumus u.c. aspektus, Birojs konstaté, ka ar Lokalplanojuma isteno$anu netiek
paredzgtas butiskas vidi negativi ietekm&joSas jaunas izmainas teritorijas turpmakaja
izmantoSana (ka tas ir, pieméram, ja tiek attistitas jaunas razoSanas teritorijas) (Likuma
23.2panta 1. punkta “a” — “¢” apak$punkts).

5.5. Vienlaikus arT dzivojamas apbiives teritoriju attistiba istenojama piesardzigi, jo $aja
gadijuma janem vera, ka Lokalplanojuma teritorija robezojas ar RazosSanas objektu
apbiives teritoriju (R). L1dz ar to bitiski ir nemt véra Dienesta izvirzitos nosacijumus
iesp&jamas negativas ietekmes (troksSni, smakas, putekli u.c.) mazinasanai, tostarp
TIAN paredzot atbilstoSas prasibas, kas novérstu iesp&jamas negativas ietekmes no
blakus esosajam piesarnojosajam darbibam. Tapat no Darba uzdevuma secinams, ka
IpaSuma teritorijas aizsardziba no trok3na, smakam un vizuala piesarnojuma ir viens
no apsveérumiem, ko planosanas dokumenta izstrades ietvaros ir paredzets nemt vera.
lespgjamas negativas ietekmes noverSanai vai mazinaSanai uz Lokalplanojuma
teritorija planoto dzivojamo apbiivi Darba uzdevuma noteikta prasiba paredzéet
Lokalplanojuma teritorija ieklaut apstadijumu joslu, nosakot tai funkcionalo zonu
Dabas un apstadijumu teritorija (DA).

5.6. Saskana ar lesnieguma sniegto informaciju un Darba uzdevumu, Lokalplanojuma
teritorija netiek planotas Likuma 1. un 2. pielikuma minétas darbibas. Izvertejis Biroja
iesniegto informaciju, kas pamato planoSanas dokumenta izstradi, Birojs ari
nekonstat€, ka attiecigas darbibas Lokalplanojuma teritorija varétu tikt paredzetas.
Ievérojot mingto, Lokalplanojuma grozijumi nav pielidzinami Likuma 4. panta tresas
dalas 1. punkta noteiktam planosanas dokumentam, kam Stratégiskais novertgjums
nepiecieSams.

5.7. Atbilstosi DAP administracijas sniegtajai informacijai Saskana ar Dabas datu
parvaldibas sistema “Ozols” ieklauto informaciju Lokalplanojuma teritorija neatrodas
1pasi aizsargdjama dabas teritorija vai mikrolieguma, taja nav sastopami Ipasi
aizsargajami biotopi vai sugas, vai dizkoki. Lidz ar to nav konstatgjams, ka
Lokalplanojums atbilstu Likuma 4. panta treSas dalas 2. punkta noteiktam planoSanas
dokumentam, kam Stratégiskais noveértejums nepiecieSams, un nav sagaidama butiska
un negativa ietekme uz Tpasi aizsargajamam sugam un biotopiem, ka ar1 citam jutigam
dabas teritorijam, to savas kompetences ietvaros nav konstat€jusi ar1 DAP
administracija (Likuma 23.% panta 3. un 4. punkts).

5.8. Nemot véra planotas funkcionala zongjuma izmainas, Lokalplanojuma realizé€Sana var
but saistita ar slodzes uz vidi palielinaSanos konkrétaja teritorija, tacu, vertgjot
teritorijas lielumu (~ 2,8 ha) un grozijumu bitibu, nav sagaidams, ka Lokalplanojuma
realiz€Sana var€tu biit saistita ar nozimigam vides problémam pie nosacijuma, ja tiek

% Pieejams: https://geolatvija.lv/geo/tapis#document 26 (skatits 28.06.2022.).
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ieveroti institliciju izvirzitie nosacijumi, ka ari1 Darba uzdevuma ieklautas un
normativajos aktos noteiktas prasibas.

5.9. Vadoties no paslaik pieejamas informacijas, planosanas dokumentam Stratégiska
noverte§juma procediira nebiitu lietderiga, nemot v&ra iepriek§ min&tos Biroja
secinajumus, to savas kompetences ietvaros neprasa Dienests, Veselibas inspekcija un
DAP administracija, to nepieprasa speka esosie normativie akti un tas nepiecieSamiba
neizriet no Likuma 23.% panta stratégiska novértéjuma nepiecieSsamibas kritériju
noteiktajiem nosacijumiem.

6. Lidz ar to Birojs, izvertgjot ta riciba eso$o un iesniegto informaciju saskana ar Likuma
23.2panta 1., 2., 3. un 4. punkta nosacTjumiem, konstatg, ka Lokalplanojuma grozijumiem
Stratégiskais novertéjums nav nepiecieSams.

Piemeérotas tiestbu normas:

1. Aizsargjoslu likums.

2. Likuma “Par ietekmes uz vidi novértejumu” 4. pants, 23.2 pants, 23.% pants.
3. Teritorijas attistibas planoSanas likuma 27. pants.
4

Ministru kabineta 2004. gada 23. marta noteikumu Nr. 157 “Kartiba, kada veicams
ietekmes uz vidi stratégiskais novértéjums” 5., 6., 7. punkts.

5. Ministru kabineta 2013. gada 30. aprila noteikumi Nr. 240 “Visparejie teritorijas
planosanas, izmantoSanas un apbitves noteikumi”.

6. Ministru kabineta 2014. gada 14. oktobra noteikumi Nr. 628 “Noteikumi par pasvaldibu
teritorijas attistibas planosanas dokumentiem”. 33., 34., 35., 36. un 37. punkts.

7. Ministru kabineta 2014. gada 7. janvara noteikumi Nr. 16 “Trokspa novertesanas un
parvaldibas kartiba”.

Lémuma pienemsanas pamatojums:

Pamatojoties uz izvértéto dokumentaciju un faktiem, ka ari $aja léemuma ietverto faktisko un
tiesisko apstaklu izvert&jumu, argumentiem un apsvérumiem, Likuma 23.2 panta noteiktajiem
strategiska ietekmes uz vidi novért€§juma nepiecieSamibas kritérijiem un piemérojot citas
ieprieks minétas tiesibu normas un lietderibas apsvérumus, Birojs atbilstosi Likuma 23.2 panta
1. punktam secina, ka konkrétaja gadijuma planoSanas dokumenta istenoSanai nav paredzama
tik butiska negativa ietekme uz vidi, lai piemérotu Stratégisko novertéjumu.

Lemums:

Nepiemé@rot stratégiska ietekmes wuz vidi novért€§juma procediru Lokalplanojumam
nekustamaja 1pasuma “Ziedlejas” (kadastra Nr. 7480 005 0182 ar kadastra apzim&jumu 7480
005 0182), Ciemupég, Ogresgala pagasta, Ogres novada.

Direktore (paraksts*) D. Avdejanova
*Dokuments ir parakstits ar drosu elektronisko parakstu
Lémums nosutits:

1. Ogres novada pasvaldibai, E.Adresé.
2. Valsts vides dienesta Atlauju parvaldei, E.Adresé.
3. SIA “Grupa93”, e—pasts: info@grupa93.lv.



mailto:info@grupa93.lv

