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Lémums Nr. 4-02/83/2022

Par stratégiska ietekmes uz vidi novértéjuma procediiras
nepiemerosanu

Adresats, planoSanas dokumenta izstradataja:

Aizkraukles novada dome, registracijas Nr. 90000074812, adrese: Lacplésa icla 1A,
Aizkraukle, Aizkraukles novads, LV — 5101, e-—pasts: dome@aizkraukle.lv (turpmak —
Izstradataja).

PlanoSanas dokumenta nosaukums:

Lokalplanojums nekustamam Ipasumam ‘““Vairogi” (kadastra Nr. 3266 010 0359)%, Erbergg,
Mazzalves pagasta, Aizkraukles novada (turpmak — Lokalplanojums).

Izveértéta dokumentacija:

Izstradatajas 2022. gada 17. novembra veéstule Nr. 4.1/N/22/2218 “Par stratégiska novértéjuma
nepieciesamibu”, iesniegums “lesniegums par planosanas dokumenta “Lokalplanojums
teritorijas planojuma grozijumiem nekustama ipasuma ‘“Vairogi”, Erberge, Mazzalves
pagasta, Aizkraukles novadd, zemes vieniba ar kadastra apziméjumu 32660100359 izstrades
uzsaksanu” (turpmak — lesniegums), Aizkraukles novada domes 2022. gada 20. oktobra
lémums Nr. 675 (protokols Nr. 22, 48. p.) “Par lokalplanojuma izstrades uzsaksanu teritorijas
planojuma grozijumiem nekustama ipasuma “Vairogi”, Erberge, Mazzalves pagasta,
Aizkraukles novada un darba uzdevuma apstiprinasanu”, Darba uzdevums, Valsts vides
dienesta Atlauju parvaldes (turpmak — Dienests) 2022. gada 9. novembra véstule
Nr. 11.2/AP/7629/2022 “Par nosacijumiem lokalplanojuma izstradei nekustama ipasuma
“Vairogi”, Erbergeé, Mazzalves pagasta, Aizkraukles novada”, Dabas aizsardzibas parvaldes
Latgales regionalas administracijas (turpmak — DAP administracija) 2022. gada 9. novembra
vestule Nr. 4.8/6158/2022—-N “Par informacijas un nosacijumu sniegsanu lokalplanojuma
izstradei” un Veselibas inspekcijas 2022. gada 14. novembra véstule Nr. 2.4.7.-12/204

’

[z - . . . - . k)
‘Nosactjumi teritorijas planojumam”.

! Lokalplanojuma teritorija ietver zemes vienibu ar kadastra apzimg&jumu 3266 010 0359.
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PlanoSanas dokumenta izstradataja viedoklis:

Lokalplanojumam nav nepiecieSams veikt stratégisko ietekmes uz vidi noveértéjumu (turpmak —
Stratégiskais noveértéjums), jo Lokaplanojuma teritorija un paredzétas darbibas apjoms ir
salidzino$i neliels, Iidz ar to tas neradis bitisku ietekmi uz vidi. Udensapgadi un kanalizaciju
lidz pieslégumam Erberges ciema centralizétajiem tikliem planots ierikot atbilstosi speka
esoSiem normativiem.

Faktu konstatacija, izvertéjums, argumenti un apsvérumi léemum a satura noteikSanai:

1. Likuma “Par ietekmes uz vidi novértéjumu” (turpmak — Likums) 23.} panta pirma dala
paredz, ka, uzsakot tadu planosanas dokumentu sagatavoSanu, kam saskana ar So Likumu
var but butiska ietekme uz vidi, arm uz Eiropas nozimes aizsargajamo dabas teritoriju
(Natura 2000), ta izstradatajs iesniedz kompetentajai institticijai — Vides parraudzibas valsts
birojam? (turpmak — Birojs) — rakstveida iesniegumu. Pirms rakstveida iesnieguma
iesniegSanas izstradatajs konsult§jas ar ieinteresétajam vides un sabiedribas veselibas
institlicijam un iesnieguma pamato nepiecieSamibu planosanas dokumentam piemérot
Stratégisko noveértgjumu vai iemeslus, kade] $ads novertéjums nav nepiecieSams. Likuma
23.% panta 1. punkts noteic, ka Birojs pienem motivétu lémumu par to, vai konkrétam
planosanas dokumentam ir nepiecieSams Stratégiskais novertejums.

2. 2022. gada 17. novembri Biroja sanemta Izstradatajas 2022. gada 17. novembra véestule
Nr. 4.1/N/22/2218 “Par stratégiska novértéjuma nepieciesamibu” un lesniegums, kura
sniegta informacija, ka saskana ar Aizkraukles novada domes 2022. gada 20. oktobra
lémumu Nr. 675 (protokols Nr. 22, 48. p.) “Par lokalplanojuma izstrades uzsaksanu
teritorijas planojuma grozijumiem nekustamd ipasuma “Vairogi”, Erberge, Mazzalves
pagasta, Aizkraukles novada un darba uzdevuma apstiprinasanu” (turpmak — Lémums) ir
uzsakta Lokalplanojuma izstrade. Atbilstosi Iesniegumam, LE€mumam un Darba
uzdevumam:

2.1. Lokalplanojums tiek izstradats atbilstosi Neretas novada® Mazzalves pagasta teritorijas
planojumam 2009.-2021. gadam* (turpmak — Teritorijas planojums) un Aizkraukles
novada Ilgtsp&jigas attistibas stratgijai 2021.—2034. gadam® (turpmak — Strat&gija).
Lokalplanojums nav pretruna Straté€gija izvirzitajiem ilgtermina attistibas mérkiem un
telpiskas attistibas vadlinijam. Lokalplanojums tiek izstradats ar mérki, lai nodroSinatu
priekSnoteikumus darfjumu un dzivojamas apbiives teritoriju izmantoSanai.

2.2. Lokalplanojuma teritorija ietver nekustamo TipaSumu “Vairogi” (kadastra
Nr. 3266 010 0359) Erberge, Mazzalves pagasta, Aizkraukles novada (turpmak —
Ipasums). Ipasuma platiba ir 0,3492 ha."

2.3. Teritorijjas planojuma Lokalplanojumam noteiktais funkcionalais zon&ums ir
Ripnieciskas apbiives teritorija (R). Ar Lokalplanojumu paredzeéts mainit Teritorijas
planojuma noteikto funkcionalo zon&umu uz Jauktas apbiives teritoriju (JC).
Teritorija planota esosas €kas parbiive par daudzdzivoklu dzivojamo maju, ka ar1
planota mazumtirdzniecibas telpu izbiive.

2 Likuma 6. panta pirma dala.

32021. gada 1. julija stajas speka Administrativi teritoriala reforma ar jaunu teritorialo iedalijumu, ka rezultata tika
izveidots jaunais Aizkraukles novads, apvienojot bijusos Aizkraukles, Kokneses, Neretas, Plavinu un Skriveru
novadus.

4 Pieejams: https://geolatvija.lv/geo/tapis#document 131.

® Pieejams: https://geolatvija.lv/geo/tapist#document 22338.

® Valsts zemes dienesta datu publicéSanas portals Kadastrs.lv: https://www.kadastrs.lv/parcels#result (Skatits
27.12.2022.).
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2.4. Atbilstosi Iesnieguma noraditajam Lokalplanojuma teritorija nav planotas darbibas,
kas noteiktas Likuma 1. un 2. pielikuma.

2.5. Blakus esoSajas teritorijas noteiktais funkcionalais zon€jums ir Sabiedriskas apbiives
teritorija (SA) un Ripnieciskas razosanas teritorija (R). Nemot véra to, ka blakus esosa
ipaSuma ir Ripnieciskas apbiives teritorija (R), Lokalplanojuma paredzets ieklaut
nosacijumus minéto ietekmju mazinasanai, pieméram, aizsargstadijumu ierikosana pie
zemes vienibas robezas, akustisko materialu izmantoSana €kas parbiivé (triskarsie
pakesu logi u.tml.).

2.6. Saskana ar Iesniegumu IpaSumam ir tieSa piekluve autocelam DUS Virsi — Skola —
Briiveri — Meémele, autostavvietas tiks nodroSinatas IpaSuma teritorija. IpaSuma
planotajai apbiivei no esoSajiem Erberges ciema centralizétajiem tikliem tiks izbuiveti
pieslégumi gan tidensapgadei, gan kanalizacijai.

2.7. Atbilstosi Dabas aizsardzibas parvaldes dabas datu parvaldibas sisttma “Ozols”
pieejamai informacijai Lokalplanojuma teritorija neatrodas 1pasi aizsargajama dabas
teritorija vai mikrolieguma. Lokalplanojuma teritorija nav registrétas 1pasi
aizsargajamas sugas.

3. Lokalplanojuma Darba uzdevuma cita starpa izvirziti $adi uzdevumi:

3.1. Pamatot izmainas Teritorijas planojuma eso$o funkcionalo zon&umu Ripnieciskas
apbiives teritorija (R) mainu un precizéSanu, vietd nosakot Jauktas centra apbiives
teritoriju (JC) izveidei Ipasuma.

3.2. lzvertet Lokalplanojuma teritorija planotas funkcionalas zonas ietekmi uz blakus esoSo
zemesgabalu pasreizgjo un atlauto izmanto$anu un attistibas iesp&jam.

3.3. lzstradat transporta infrastruktiiras risinagjumus, nemot veéra planojamas darbibas
raksturu un apjomu un blakus esosajos Ipasumos paredz&to darbibu.

3.4. Paredzét inZeniertehniskas infrastruktiiras nodroSinajumu atbilstoSi teritorijas
perspektivajai attisttbai un noteikt nepiecieSamo perspektivo inZeniertehniskas
apgades tiklu un biivju izvietojumu saskana ar spéka esoSiem normativiem aktiem.

3.5. Projekta sastava izstradat teritorijas izmantoSanas un apbuves noteikumus (turpmak —
TIAN) Lokalplanojuma ietvertajai teritorijai, noteikt apbiives parametrus, precizet
funkcionalas zonas galvenos izmantoSanas veidus un atlautas papildizmantoSanas.

3.6. Atbilsto$i méroga noteiktibai precizet apgritinatas teritorijas un objektus, kuriem
noteiktas aizsargjoslas, precizet ielu sarkanas Iinijas.

4. Saskana ar Ministru kabineta 2004. gada 23. marta noteikumu Nr. 157 “Kartiba, kada
veicams ietekmes uz vidi stratégiskais novértejums” (turpmak — Noteikumi Nr. 157)
Il dalas 5. un 6. punktu pirms planoSanas dokumenta izstrades uzsakSanas izstradataja
konsultgjas ar Dienestu, DAP administraciju un Veselibas inspekciju par planoSanas
dokumenta isteno$anas iesp&jamo ietekmi uz vidi un cilvéku veselibu, ka arT par stratégiska
noverte§juma nepiecieSamibu un min€to konsultaciju rezultatus iesniedz Biroja.
lesniegumam pievienotas:

4.1. Dienesta 2022. gada 9. novembra véstule Nr. 11.2/AP/7629/2022 “Par nosacijumiem
lokalplanojuma izstradei nekustama ipasuma “Vairogi”, Erbergé, Mazzalves pagasta,
Aizkraukles novada”. Dienests sniedzis viedokli, ka planoSanas dokumentam nav
nepiecieSams Stratégiskais noveért&jums, jo, izpildot Dienesta nosacijumus, nav
paredzama bitiska ietekme wuz vidi. Dienests izvirzijis $adus nosacijumus

Lokalplanojuma izstradei:



4.1.1. Uzradit vides un dabas resursu aizsargjoslas, nosakot saimnieciskas darbibas
aprobezojumus atbilstosi Aizsargjoslu likumam.

4.1.2. Uzradit planotas apbiives izvietojumu Lokalplanojuma teritorija.

4.1.3. lIzstradat transporta kustibas shému, uzradit piebraucamos celus Lokalplanojuma
teritorijai.

4.1.4. lzstradat teritorijas inzenierkomunikaciju shé&mu, paredzot iGidensapgades un
sadzives kanalizacijas risinajumus atbilsto§i normativo aktu prasibam vides
aizsardziba. Pielaujot pagaidu risindjumu — decentraliz€tas tdensapgades un
kanalizacijas sist€mas izveidi, Paskaidrojuma raksta ir jaizvért€ vides riski un
tehniski ekonomiskais pamatojums — ta, lai Dienests var parliecinaties par izveleta
risindjuma pamatotibu, t.sk. nemot véra iespgjamas ietekmes uz virszemes un
pazemes Udenu kvalitati, pastavosa gruntsiidens limena ietekmes uz lokalo
kanalizacijas sisttmu darbibu, lokalo iekartu apsaimniekoSanas riskus,
tdenssaimniecibas pakalpojumu sniedzg&ja pasreiz€jo piedavajumu un planus par
centraliz€to Udensapgades un sadzives kanalizacijas sist€tmu izbivi lidz
Lokalplanojuma teritorijai, ka arT iesp&jamos lidzeklus, ka panakt majsaimniecibu
faktisku parslégSanu uz centraliz€tajam sistémam péc to izbuives. Atbilstosi vides
risku izvertéjumam TIAN nosacijumos ir jaieklauj prasibas, kas samazinatu vides
riskus.

4.1.5. Noteikt prasibas lietusiidenu novadiSanas risinajumiem atbilstosi vides normativo
aktu prasibam.

4.1.6. Izvertet planotas apbuves iesp&jamas negativas ietekmes uz apkart§jam
teritorijam. Noteikt atbilstoSas prasibas TIAN paredzétas darbibas negativo
ietekmju noverSanai.

4.1.7. lzvertet Lokalplanojuma teritorija esoSo koku saglabasanas iesp€jas, atbilstosi tam
TIAN noteikt prasibas vertigo un saglabajamo koku aizsardzibai.

4.2. DAP administracijas 2022. gada 9. novembra véstule Nr. 4.8/6158/2022—N “Par
informacijas un nosacijumu sniegsanu lokalplanojuma izstradei”. DAP administracija
noradijusi, ka saskana ar dabas datu parvaldibas sisttma “Ozols” esoSo informaciju
Lokalplanojuma teritorija neatrodas 1paSi aizsargdjamas dabas teritorijas,
mikroliegumos, teritorija nav registréti aizsargajami koki, pasi aizsargajami biotopi
un sugas. DAP administracija nav izvirzijusi nosacijumus Lokalplanojuma izstradei
un prasibu veikt Stratégisko novértejumu.

4.3. Veselibas inspekcijas 2022. gada 14. novembra véstule Nr. 2.4.7.-12/204 “Nosacijumi
teritorijas planojumam”, kura izvirzitas prasibas Lokalplanojuma izstradei, tostarp
attieciba uz Udenssaimniecibas un kanalizacijas centralizétajiem pieslégumiem,
atkritumu apsaimniekoSanu, ka arT prasibas aizsardzibai pret trokSniem un teritorijas
labiekartosanu. Veselibas inspekcija uzskata, ka Strat€giskais novert&jums
Lokalplanojumam nav nepiecieSams, jo, ieverojot visu institliciju noteiktos
nosacfjumus, Lokalplanojuma paredzeta darbiba nepalielinas nelabveligas sekas uz
apdzivoto vidi un cilvéka veselibu.

5. Lokalplanojums nav ietverts to planosanas dokumentu vidi, kam saskana ar Noteikumu
Nr. 157 2. punktu Strat€giskais noveértgjums biitu nepiecieSams, neatkarigi no planoSanas
nolika un saturiskas ieceres. Lidz ar to jautadjums par Strat€giska novértéjuma
nepiecieSamibu izriet no vert€juma par sagaidamas ietekmes biitiskumu. Novértgjis Biroja
1iciba esoso informaciju, ka ari vadoties no Likuma 23.? panta noteiktajiem kriterijiem,
Birojs konstate, ka konkrétais Lokalplanojums atbilst planoSanas dokumenta veidam, kam
Stratégiskais novertéjums nav nepieciesams:
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5.1

5.2.

5.3.

5.4.

Likuma 23.2 pants noteic, ka, vértgjot Stratégiska novértéjuma nepieciesamibu, nem
véra planosanas dokumenta biitibu (23.2 panta 1. punkts), tostarp un to, cik lield méra
vietas izvéli, darbibas veidu, apjomu, nosacijumus un resursu izmantos$anu, ka arT to,
cik liela méra dokuments ietekme citus planoSanas dokumentus atskirigos planoSanas
Iimenos, pastiprina vai rada vides problémas (23.2 panta 1. punkta “a”, “b”, “c”,
“d” apaks$punkts). Tapat Likuma 23.2 pants 2. punkta noteic, ka janem véra iesp&jamai
ietekmei paklautas teritorijas un sagaidamas ietekmes raksturs, — ilgums, summaras
ietekmes, parrobezu ietekmes, avariju riski u.c. Savukart Likuma 23.2 panta 3. un
4. punkts paredz, ka janem veéra ietekmei paklautas teritorijas jutigums, tostarp ietekmi
uz aizsargajamam dabas un kulttras vertibam, vides resursiem.

Likuma 4. panta tresas dalas 1. un 2. punkts noteic, ka Stratégisko noveértéjumu citu
starpa veic planoSanas dokumentiem, ko apstiprina vietéja pasvaldiba un kas saistiti ar
regionalo attistibu, zemes izmanto$anu, teritoriju planojumiem un ietver
pamatnosacijumus $a Likuma 1. vai 2. pielikuma paredz&to darbibu istenosSanai, ka ari
planosanas dokumentiem, kas var butiski ietekm&t Eiropas nozimes aizsargajamo
dabas teritoriju (Natura 2000). Savukart Likuma 4. panta piekta dala paredz, ka
Stratégisko novert&jumu $a panta tre$as dalas planosanas dokumentiem neveic, ja tie
attiecas uz nelielu teritoriju izmantoSanu vietgjas paSvaldibas ITmeni vai nelieliem to
grozijumiem, iznemot gadijumus, kad So dokumentu istenoSana var bitiski ietekmét
vidi.

Izvertgjot lesnieguma noradito, Birojs secina, ka Lokalplanojuma teritorijai noteiktais
funkcionalais zon&ums ir Ripnieciskas apbiives teritorija (R), kas paredzéts, lai
nodro§inatu  rupniecibas uzp€émumu, nepiecieSamo teritorijas  organizaciju,
inzeniertehnisko apgadi un transporta infrastruktiiru. Ar Lokalplanojumu tiek mainits
Teritorijas planojuma noteiktais funkcionalais zon&jums no Ripnieciskas apbiives
teritorija (R) uz Jaukta centra apbives zonu (JC), ko nosaka teritorijai, kura ir plass
jauktu izmantoSanu spektrs, ka art tiks parskatiti TIAN nosacijumi atbilsto$i Ministru
kabineta 2013. gada 30. aprila noteikumu Nr. 240 “Visparigie teritorijas planosanas,
izmantoSanas un apbiives noteikumi” noteiktajam prasibam. Birojs secina, ka
Lokalplanojuma TstenoSana nav saistita ar papildu bitisku negativu (jaunu un
atSkirigu) ietekmi uz vidi, kas nebtitu jau vertéta un nemta vera, izstradajot Teritorijas
planojumu, nemot véra, ka Iidz Sim teritorija ir pielauta rupnieciska raZzoSana. Ar
Lokalplanojumu risinamie jautajumi ir atbilstiga infrastruktira piekluvei,
fidensapgadei un notekiidenu apsaimniekoSanai, tomér nav sagaidama biitiska un
nozimiga vides problému aktualizéSanas, pie nosacijuma, ka, izstradajot un istenojot
Lokalplanojumu, tiks ieverotas Darba uzdevuma izvirzitas prasibas, izvertgjot
Lokalplanojuma teritoriju un apkart€jas teritorijas attistibas tendences, un institiiciju
nosactjumi, ka ar1 speka esoSie normativie akti.

Vertgjot iesp&jamo ietekmes bitiskumu, t. sk. to, cik liela méra Lokalplanojuma
ietverti priekSnoteikumi darbibu ar bitisku ietekmi realizacijai, cik liela méra tas
varétu ietekmeét planoSanas dokumentus citos planoSanas Itmenos, tajos ieklaujamos
nosacijumus u.c. aspektus, Birojs nekonstate, ka Lokalplanojuma istenoSana saistita ar
biitisku ietekmi uz vidi (Likuma 23.2 panta 1. punkta “a” — “e” apaks$punkts). Saskana
ar Iesnieguma sniegto informaciju Lokalplanojuma teritorija netiek planotas Likuma
1. un 2. pielikuma minétas darbibas. Izvertgjis informaciju par planoSanas dokumentu
un teritorija paredzetajam darbibam, ka arT vérteéSana iesaistito citu iestazu viedoklus,
Birojs nekonstaté, ka Lokalplanojuma istenoSana noraditu uz bitiskam vides
problémam.


http://likumi.lv/doc.php?id=51522#piel1
http://likumi.lv/doc.php?id=51522#piel2

5.5. Nemot véra planosanas dokumenta izstrades meérki, Lokalplanojuma realizéSana var
biit saistita ar nelielu slodzes uz vidi palielinasanos konkrétaja teritorija, toméer, vertejot
teritorijjas lielumu (0,3492 ha) un grozijumu biutibu, nav sagaidams, ka
Lokalplanojuma realiz€Sana var€tu biit saistita ar nozimigam vides problémam un

ietekmém (Likuma 23.2 panta 1.punkta “d” apak$punkts, 2. punkta “a”— ‘e
apakSpunkts).

5.6. Lokalplanojuma istenoSanai nav planota negativa ietekme uz 1pasi aizsargajamo sugu
un biotopu atradném, ming&taja teritorija neatrodas Tpasi aizsargajamas dabas teritorijas,
t.sk. Eiropas nozimes aizsargajamas dabas (Natura 2000) teritorijas un mikroliegumi.
Lidz ar to nav konstat&jams, ka Lokalplanojums atbilstu Likuma 4. panta tresas dalas
2. punkta noteiktam planoSanas dokumentam, kam Stratégiskais novertgjums
nepiecieSams, un nav sagaidama butiska un negativa ietekme uz 1pasi aizsargajamam
sugam un biotopiem, ka arf citam jutigam vides teritorijam (Likuma 23.? panta 3. un
4. punkts).

6. Vadoties no paslaik pieejamas informacijas, planoSanas dokumentam Strategiska
novertéjuma procediira nebutu lietderiga, nemot véra ieprieks min&tos Biroja secinajumus,
to savas kompetences ietvaros neprasa Dienests, Veselibas inspekcija un DAP
administracija, to nepieprasa speka esoSie normativie akti un tas nepiecieSamiba neizriet no
Likuma 23.2 panta stratégiska novértgjuma nepiecieSamibas kritériju noteiktajiem
nosacfjumiem. Lidz ar to Birojs, izvert&jot ta riciba esos$o un iesniegto informaciju saskana
ar Likuma 23.2 panta 1., 2., 3. un 4. punkta nosacijumiem, konstatg, ka Lokalplanojumam
Stratégiskais novert&jums nav nepieciesams.

7. Vienlaikus Birojs veér§ uzmanibu, ka Lokalplanojuma teritorija, kur paredz€ta ari
dzivojamas apbiives izveide, robezojas ar razoSanas teritoriju, lidz ar to janem véra
Noteikumu Nr. 240 147. punkta noteiktai: “planojot jaunas dzivojamas un publiskas
apbiives teritorijas, tdas paredz vietas, kur autocelu, dzelzcelu un lidlauku, ka art
piesarnojoso objektu ietekme nepdarsniedz normativajos aktos piesarnojuma jomd noteiktos
piesarnojuma robezlielumus.” Nemot vera Noteikumos Nr. 240 147. punkta noteikto,
planoSanas dokumenta izstrades ietvaros janem véra iepriekS minétie apstakli, nodroSinot
funkcionalaja zona izvietojuma risinajumus, kas atbilst normativajos aktos noteiktajam
prasibam.

Piemérotas tiesibu normas:

1. Likuma “Par ietekmes uz vidi novértéjumu” 4. pants, 23.% pants, 23.3 pants.

2. Ministru kabineta 2004. gada 23. marta noteikumu Nr. 157 “Kartiba, kada veicams ietekmes
uz vidi stratégiskais novertejums” 5., 6., 7. punkts.

3. Ministru kabineta 2013. gada 30. aprila noteikumu Nr. 240 “Visparigie teritorijas
planosanas, izmantosanas un apbiives noteikumi” 82., 235. un 237. punkts.

Lemuma pienemsSanas pamatojums:

Birojs saskana ar Likuma 23.% panta noteikto izvértgja Izstradatdjas lesniegumu un tam
pievienoto dokumentaciju par Lokalplanojuma izstradi. Nemot véra iesniegto informaciju un
Likuma 23.2 panta noteiktos Stratégiska novértéjuma nepieciesamibas kritérijus, piemérojot
citas iepriek§ minétas tiesibu normas un lietderibas apsveérumus, Birojs secina, ka
Lokalplanojums nav saistits ar biitiskam vides stavokli ietekm&o$am izmainam, taja netiek
planotas Likuma 1. un 2. pielikuma darbibas, Lokalplanojuma teritorija neatrodas ipasi
aizsargajamas dabas teritorijas un taja planotas darbibas nav saistitas ar iespgjamu negativu
ietekmi uz 1pasi aizsargajamam dabas teritorijam un mikroliegumiem.
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Lémums:
Nepiemérot stratégiska ietekmes uz vidi novert§juma procediru Lokalplanojumam

nekustamam TpaSumam “‘Vairogi” (kadastra Nr. 3266 010 0359), Erberge, Mazzalves pagasta,
Aizkraukles novada.

Direktore (*paraksts) D. Avdejanova

*Dokuments ir parakstits ar drosu elektronisko parakstu

Daina Dzeguze
daina.dzeguze@vpvb.gov.lv

Lémums nosufits:

1. Aizkraukles novada domei, E.Adrese.
2. Valsts vides dienesta Atlauju parvaldei, E.Adresé.
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