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Adresats, planoSanas dokumenta izstradataja:

Dienvidkurzemes novada pasvaldiba, registracijas Nr. 90000058625, juridiska adrese: Liela
iela 76, Grobina, Dienvidkurzemes novads, LV — 3430, e - pasts: pasts@dkn.lv.

PlanoSanas dokumenta sagatavotajs:

Janis Sauka!, e — pasts: janis@mark.lv (turpmak — Sagatavotajs).

PlanoS$anas dokumenta nosaukums:

Lokalplanojums teritorijas planojuma groziSanai nekustamajam ipaSumam Sénu iela 11,
Pavilosta, Dienvidkurzemes novada (kadastra Nr. 6413 006 0197), izmainot funkcionala
zongjuma novietojumu zemes vieniba (turpmak — Lokalplanojums).

Izveértéta dokumentacija:

Sagatavotaja 2023. gada 27. marta iesniegums Nr. b/n “Par stratégiskas ietekmes uz vidi
novertejuma nepiecieSsamibu” (turpmak — Iesniegums), Dienvidkurzemes novada pasvaldibas
2021. gada 30. septembra lémums (protokols Nr. 9, 44. §) “Par lokalplanojuma izstradi
teritorijas planojuma grozisanai ipasumam Sénu ield 11, Pavilostd, Dienvidkurzemes novada,
izmainot funkciondald zonéjuma novietojumu zemes vienibd’ (turpmak — Leémums) un ta
4. pielikums “Darba uzdevums lokalplanojuma izstradei par teritorijas planojuma grozisanu,
izmainot  funkcionala zoméjuma novietojumu ipasumam Senu iela 11, Pavilosta,
Dienvidkurzemes novada (kadastra Nr. 6413 006 0197)* (turpmak — Darba uzdevums), Valsts
vides dienesta Kurzemes regionalas vides parvaldes® (turpmak — Dienests) 2022. gada
24. februara vestule Nr. 11.2/696/KU/2022 “Par nosacijumiem lokalplanojuma izstradei Sénu
iela 11, Pavilosta”, Dabas aizsardzibas parvaldes Kurzemes regionalas administracijas
(turpmak — DAP administracija) 2022. gada 19. oktobra véstule Nr. 4.8/5734/2022-N “Par
strategiska ietekmes uz vidi novertejuma nepieciesamibu”, Veselibas inspekcijas 2022. gada
17. oktobra véstule Nr. 2.4.6. — 1/721 “Par ietekmes uz vidi novertéjumu Lokalplanojuma

! Saskana ar Dienvidkurzemes novada pasvaldibas 2021. gada 30. septembra lémums (protokols Nr. 9 44. §) “Par
lokalplanojuma izstradi teritorijas planojuma grozisanai ipasumam Senu iela 11 Pavilostd, Dienvidkurzemes
novada, izmainot funkcionala zonejuma novietojumu zemes vieniba”.

2 Skatits https://geolatvija.lv/geo/tapis#document_21771.

3 No 2022. gada 1. aprila Valsts vides dienesta Atlauju parvalde.



izstradei”, Sagatavotaja 2023. gada 16. maija véstule Nr. b/n “Atbilde uz VPVB véstuli Nr. 4-
01/571/2023 no 28.04.2023.” (turpmak — Vestule).

PlanoSanas dokumenta Sagatavotaja viedoklis:

Sagatavotajs ir atsaucies uz institiciju sniegtajiem viedokliem par stratégiska ietekmes uz vidi
noveértéjuma  (turpmak —  Stratégiskais noveértéjums) procediras nepiecieSamibu
Lokalplanojumam.

Faktu konstatacija, izvertéjums, argumenti un apsverumi léemuma satura noteikSanai:

1. Likuma 23.! panta pirma dala paredz, ka, uzsakot tadu plano$anas dokumentu sagatavosanu,
kam saskana ar So Likumu var biit butiska ietekme uz vidi, arT uz Eiropas nozimes
aizsargajamo dabas teritoriju (Natura 2000), ta izstradatajs iesniedz kompetentajai
institicijai — Vides parraudzibas valsts birojam* (turpmak — Birojs) — rakstveida
iesniegumu. Pirms rakstveida iesnieguma iesniegSanas izstradatajs konsult€jas ar
ieinteresétajam vides un sabiedribas veselibas institlicijam un iesnieguma pamato
nepiecieSamibu planosanas dokumentam piemérot Strat€gisko novert€jumu vai iemeslus,
kade] $ads novertéjums nav nepiecieSams. Likuma 23.3 panta 1. punkts noteic, ka Birojs
pienem motivétu [émumu par to, vai konkrétam planosanas dokumentam ir nepiecieSams
Stratégiskais novertéjums.

2. Saskana ar 2023. gada 28. martd Biroja sanemto Sagatavotaja 2023. gada 27. marta
Iesniegumu® un 2023. gada 16. maija sanemto Vaestuli®, Lokalplanojuma izstrade tiek veikta
saskana ar Lémumu un Darba uzdevumu. Atbilstosi Sagatavotaja iesniegtaja dokumentacija
ieklautai informacijai:

2.1. Lokalplanojums tiek izstradats saskana ar Pavilostas novada ilgtsp&jigas attistibas
stratégiju’ un Pavilostas novada teritorijas planojumu 2012. — 2024. gadam®
(turpmak — Teritorijas planojums). Lokalplanojuma teritorija ir nekustama ipasuma
Sénu iela 11, Pavilosta, Dienvidkurzemes novada (kadastra Nr. 6413 006 0197) zemes
vieniba ar kadastra apzim&jumu 6413 006 0197 (turpmak — arT IpaSums). IpaSuma
kopgja platiba ir 0,6398 ha. Tas atrodas Pavilostas pilsé€tas teritorija, Baltijas jiiras un
Rigas jiiras Iica piekrastes aizsargjoslas ierobezotas saimnieciskas darbibas josla.

2.2. Saskana ar Lémumu un Teritorijas planojuma grafisko materialu “Pavilostas novada
Pavilostas pilsétas teritorijas planota (atlauta) izmantoSana — funkcionalais
zonéjums™ Lokalplanojuma teritorijas lielakaja dala noteikta funkcionala zona ir
“Mezu teritorija (M — 2)” un salidzino$i mazakai teritorijas dalai — “Mazstavu
dzivojamas apbiives teritorijas (DzM — 9)”'°.

4 Likuma 6. panta pirma dala.

5 Biroja registracijas Nr. 4-01/683.

¢ Biroja registracijas Nr. 4-01/1303.

7 Birojs konstatg, ka §1 lemuma sagatavoSanas laika Pavilostas novada ilgtspejigas attistibas stratégija ir zaudgjusi
speku lidz ar jaunas Liepajas valstspilsétas un Dienvidkurzemes novada Ilgtsp&jigas attistibas stratégijas 11dz 2035.
gadam apstiprinasanu (Dienvidkurzemes novada pasvaldibas 2022. gada 28. jilija Iémums Nr. 790 “Par Liepajas
valstspilsétas un Dienvidkurzemes novada kopigo planosanas dokumentu apstiprinasanu”) (pieejama
https://geolatvija.lv/geo/tapis#document 24707).

8 Apstiprinats ar Pavilostas novada domes 2013. gada 30. maija lemumu 3 ,,Par Pavilostas novada teritorijas
planojuma 2012. — 2024. gadam apstiprinasanu” (pieejams https://geolatvija.lv/geo/tapis#tdocument 38).

° Pieejams https://geolatvija.lv/geo/tapis#tdocument _38.

10 Saskana ar Teritorijas planojuma Teritorijas izmantoSanas un apbiives noteikumu (turpmak — TIAN) 354.9.
punktu “ar DzM — 9 apzimétaja apbiives teritorijas vietd (ieprieks Pavilostas pilseétas teritorijas planojuma (2008)
PR-2) apzimétaja apbuves teritorijas vieta Senu iela, ka attélots karte “Pavilostas teritorijas planota (atlauta)
izmantosana” m 1:5000, atlautais teritorijas izmantoSanas veids ir savrupmajas, paligekas — saimniecibas éka,

2



2.3.

2.4.

2.5.

Lokalplanojuma izstrades mérkis ir veikt grozijumus Teritorijas planojuma, mainot
IpaSumam noteiktas funkcionalds zonas “Mazstavu dzivojamas apbiives teritorija
(DzM — 9)” novietojumu IpaSuma teritorija, nemainot Teritorijas planojuma
apstiprindto tas kopplatibu, t.i., aptuveni 960 m?.

Atbilstosi Sagatavotaja sniegtai informacijai, Lokalplanojuma teritorija nav planots
istenot darbibas, kas atbilstu Likuma 1. un 2. pielikuma noteiktajam darbibam.

Atbilstosi Dabas aizsardzibas parvaldes dabas datu parvaldibas sisttma “Ozols”!!

pieejamai informacijai Lokalplanojuma teritorija neatrodas 1pasi aizsargajama dabas
teritorija vai mikrolieguma, taja nav registrétas ipasi aizsargajamas sugas un biotopi,
tacu Lokalplanojuma teritorija austrumu dala robeZojas ar viet€jas nozimes ipasi
aizsargdjamo dabas teritoriju dabas liegumu “Pelékdas kdapas mikroliegums™ un
ziemelos piegul Eiropas Savienibas nozimes aizsargajama biotopa “2/80 MeZainas
piejiiras kapas™ platibas.

3. Lokalplanojuma Darba uzdevuma noteiktas prasibas planoSanas dokumenta izstradei,
tostarp:

3.1.

3.2.

3.3.

3.4.

3.5.

3.6.

Pamatot Teritorijas planojuma noteikta funkcionala zon&uma novietojuma izmainas
nepiecieSamibu, izrietoSo ietekmi uz vidi un citus saistitos faktorus, izmainot atlautas
izmantoSanas DzM — 9 atraSanas vietu zemes vieniba.

Noteiktaja Lokalplanojuma teritorija veikt funkcionali telpisko analizi eso$as un
planotas apbiives konteksta saskana ar Ministru kabineta 2013. gada 30. aprila
noteikumiem Nr. 240 “Visparigie teritorijas planosanas, izmantoSanas un apbiives
noteikumi”.

Izverteét Lokalplanojuma teritorija eso$a izmantoSanas veida novietojuma mainas
ietekmi uz pasreiz€jo nekustama Tpasuma attistibu un turpmakas savstarp&jas attistibas
iespgjas.

Lokalplanojuma teritorijai pieméerot speka esosa Teritorijas planojuma TIAN noteiktos
teritorijas izmantoSanas nosacijumus funkcionalai zonai “Mazstavu dzivojamas
apbuves teritorijai (DzM — 9)” bez grozijumiem un bez papildinajumiem.

Lokalplanojuma Paskaidrojuma raksta jaietver Lokalplanojuma izstrades pamatojums,
risinajuma apraksts un ta saistiba ar pieguloSajam teritorijam, ka ari atbilstiba
Pavilostas novada ilgtsp&jigas attistibas stratégijai, jo ar Lokalplanojumu tiek
izmainita Teritorijas planojuma noteiktas planotas (atlautas) izmantoSanas funkcionala
zongjuma novietojums zemes vieniba.

Lokalplanojuma grafiskaja dala nosaka planotas (atlautas) izmantoSanas — funkcionala
zongjuma novietojuma un izmantoSanas veidus; precizé planotas (atlautas)
izmantoSanas — funkcionala zong&juma robezas; nosaka vai precize robezas teritorijam
ar 1paSiem noteikumiem, ja nepiecieSams; preciz€é transporta infrastruktiiras
risinajumus, atbilstosi iesp&jam atrisinot piekliSanas iesp€jas zemes vienibai, noradot
planoto pievienojumu vietas pasvaldibas ielam (publiskas lietoSanas autocelu tiklam)
saistiba ar speka esoso detalplanojumu “Detalplanojums ipasumiem Sénu ield 5, Senu

garaza, nojume, ka art atseviska zemes vieniba, saskanojot ar kaiminu zemes gabalu ipasniekiem vai veicot
bivniectbas ieceres publisko apsprieSanu, ja $ads saskanojums netiek sanemts — pansijas, viesu nami’. Saja
teritorija maksimalais apbtives blivums — 30 %; minimala briva zalumu teritorija, kura jasaglaba mezs un dabiga
zemsedze — 50%, pielaujot meza transformaciju ne vairak ka 50% no apbiivei paredz&tas zemes vienibas platibas;
maksimala apbiives intensitate — 60 %; maksimalais €kas vai biives stavu skaits — 2 stavi, ieskaitot jumta izbuvi;
meza transformacija jeb atmezoSana pielaujama tikai kart€ noradito apbiives teritoriju robezas un piebraucamajiem
celiem pie tas (pieejams: https://geolatvija.lv/geo/tapis#document 38).

! Dabas datu parvaldibas sistéma “Ozols”, https://ozols.gov.lv/pub, skatita 19.06.2023.
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iela 9 un Senu iela 11, Pavilosta, Pavilostas novada” (apstiprinats ar Pavilostas novada
domes 2015. gada 27. augusta l@émumu, protokols Nr. 9., 14. §) (turpmak —
Detalplanojums)'?; nosaka vai precizé galvenos inZeniertiklu apgades, melioracijas
sisttmu un hidrotehnisko biivju risinajumus, ja nepiecieSams; att€lo apgriitinatas
teritorijas un objektus, kuriem aizsargjoslas nosaka saskana ar normativajiem aktiem
par apgritinatajam teritorijam.

4. Saskana ar Ministru kabineta 2004. gada 23. marta noteikumu Nr. 157 “Kartiba, kada
veicams ietekmes uz vidi stratégiskais novertejums” (turpmak — Noteikumi Nr. 157)
IIT nodalas 5. un 6. punktu pirms planoSanas dokumenta izstrades uzsakSanas izstradataja
konsultgjas ar Dienestu, DAP administraciju un Veselibas inspekciju par planoSanas
dokumenta istenoSanas iesp&jamo ietekmi uz vidi un cilvéku veselibu, ka arT par Stratégiska
noveért§juma nepiecieSamibu un minéto konsultaciju rezultatus iesniedz Biroja.
Sagatavotaja lesniegumam un V@estulei pievienotas:

4.1. Dienesta 2022. gada 24. februara véstule Nr. 11.2/696/KU/2022 “Par nosacijumiem
lokalplanojuma izstradei Sénu ield 11, Pavilosta”. Dienesta ieskata, nemot veéra
Likuma 23.2 panta minétos kritérijus, Lokalplanojumam nav nepiecieSamas veikt
Stratégisko novertéjumu. Dienests izvirzijis nosacijumus Lokalplanojuma izstradei,
tostarp:

4.1.1.veikt konkrétas teritorijas esosas situacijas izpeti un analizi, t.sk. vides un dabas
resursu vertéjumu (hidrologisko apstaklu, biologiskas daudzveidibas, ainaviskas
kvalitates u.tml.);

4.1.2.1estradat teritorijas inzeniertehnisko infrastruktiiru risindjumus, t.sk. risinat
jautagjumu par piekluvi IpaSumam, ka ar1 izstradat galvenos risinajumus
melioracijas sist€mas attistibai.

4.1.3. Lokalplanojuma noteikt visas vides un dabas resursu aizsargjoslas, ekspluatacijas
aizsargjoslas, sanitaras u.c. aizsargjoslas, ievérot Aizsargjoslu likuma noteiktos
aprobezojumus.

4.2. DAP administracijas 2022. gada 19. oktobra véstule Nr. 4.8/5734/2022-N “Par
strategiska ietekmes uz vidi novértejuma nepieciesamibu”. DAP administracija
konstatgjusi, ka atbilstoSi Dabas datu parvaldibas sisteémas “Ozols” datiem
Lokalplanojuma teritorija nav registrétas ipasi aizsargajamas dabas vertibas, tacu
IpaSums austrumu dala robeZojas ar viet€jas nozimes Tpasi aizsargajamo dabas
teritoriju dabas liegumu “Pelékas kapas mikroliegums™. DAP administracijas ieskata
Lokalplanojumam nav nepiecieSams veikt Stratégisko novertejumu.

4.3. Veselibas inspekcijas 2022. gada 17. oktobra véstule Nr. 2.4.6. — 1/721 “Par ietekmes
uz vidi novértejumu Lokalplanojuma izstradei”. Veselibas inspekcijas vert€§juma
Lokalplanojuma risinajumi neparedz objektus, kas var nelabvéligi ietekmét cilveku
veselibu un radit vides piesarnojumu (gaisa un tidens piesarnojums, smaku un trokSna
piesarnojums), ka ar1 neparedz Likuma 1. un 2.pielikuma noteikto darbibas 1stenoSanu.
Nemot véra minéto, Veselibas inspekcija neuzstaj uz Strat€giska novert€juma
nepiecieSamibu Lokalplanojuma izstradei.

5. Lokalplanojums nav ietverts to planoSanas dokumentu vidii, kam saskana ar Noteikumu
Nr. 157 2. punktu Stratégiskais noveértéjums bitu nepiecieSams obligati, neatkarigi no
planosanas noliika un saturiskas ieceres. Lidz ar to jautajums par Stratégiska novertéjuma
nepiecieSamibu izriet no vertéjuma par sagaidamas ietekmes biitiskumu. Novért&jis Biroja
1iciba eso$o informiciju, ka arT vadoties no Likuma 23.? panta noteiktajiem kritérijiem,

12 pieejams https://geolatvija.lv/geo/tapis#tdocument 23074.
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Birojs konstat€, ka konkrétais Lokalplanojums atbilst planoSanas dokumenta veidam, kam
Strat€giskais novertéjums nav nepieciesams:

5.1. Likuma 23.% pants noteic, ka, vertgjot Stratégiska noveértéjuma nepiecie$amibu, nem
véra planosanas dokumenta biitibu (23.2 panta 1. punkts), tostarp to, cik liela méra taja
tiek ietverti priekSnoteikumi paredz€to darbibu un projektu realizacijai, ievérojot
vietas izvéli, darbibas veidu, apjomu, nosacijumus un resursu izmantos$anu, ka arT to,
cik liela méra dokuments ietekmé citus planoSanas dokumentus atskirigos planosanas
Iimenos, pastiprina vai rada vides problémas (23.% panta 1. punkta “a”, “b”, “c”, “d”
apak$punkts). Tapat Likuma 23.% panta 2. punkts noteic, ka janem véra iesp&jamai
ietekmei paklautas teritorijas un sagaidamas ietekmes raksturs — ilgums, summaras
ietekmes, parrobezu ietekmes, avariju riski u.c. Savukart Likuma 23.% panta 3. un 4.
punkts paredz, ka janem veéra ietekmei paklautas teritorijas jutigums, tostarp ietekme
uz aizsargajamam dabas un kulttras vertibam, vides resursiem.

5.2. Likuma 4. panta tresas dalas 1. punkts noteic, ka Strat€gisko novertjumu citu starpa
veic planoSanas dokumentiem, kurus apstiprina viet§ja paSvaldiba, kuri saistiti ar
regionalo attistibu, zemes izmantoSanu, teritoriju planojumiem un ietver
pamatnosacijumus $a Likuma 1. vai 2. pielikuma paredz€to darbibu istenoSanai.
Savukart Likuma 4. panta piekta dala paredz, ka Strat€gisko novert§jumu $a panta
treSas dalas planoSanas dokumentiem neveic, ja tie attiecas uz nelielu teritoriju
izmantoSanu vietgjas pasvaldibas Iimeni vai nelieliem to grozijumiem, iznemot
gadijumus, kad So dokumentu 1stenoSana var biitiski ietekmét vidi.

5.3. lzvertgjot lietas materialus, Birojs konstate, ka ar Lokalplanojumu paredzéts veikt
izmainas Teritorijas planojuma noteiktaja funkcionalaja zon&juma IpaSuma dienvidu
dala, mainot funkcionalas zonas “Mazstavu dzivojamas apbiives teritorijas (DzM — 9)”
novietojumu, nemainot tas kopplatibu.

5.4. Atbilstosi Sagatavotaja sniegtai informacijai, Lokalplanojuma risindjumi neatbilst
Likuma 1.un 2. pielikuma noraditajam darbibam'?, to nav konstatgjis Dienests un
Veselibas inspekcija, un, izvertgjot iesniegtos dokumentus, sadas iesp&jas varbiitibu
nav konstatgjis ar1 Birojs. Tad€jadi Lokalplanojuma paredzetas izmainas funkcionalaja
zongjuma nav attiecinamas uz Likuma 4. panta tre$as dalas 1. punkta noteiktajam
prasibam, kad veicams Stratégiskais novert&jums.

5.5. Lokalplanojuma teritorija neatrodas ipasi aizsargajama dabas teritorija, t.sk. Natura
2000 teritorija, 1paSi aizsargdjamu biotopu vai mikroliegumu platibas. Ar
Lokalplanojuma izstradi nav sagaidams, ka ta IstenoSana varétu negativi ietekmét
dabas vértibas un $adas ietekmes varbiitibu nav konstat€jusi ari DAP administracija.
Tadgjadi Birojs nekonstaté, ka Lokalplanojums biitu pielidzinams Likuma 4. panta
tresas dalas 2.punkta noteiktam planosanas dokumentam, kam Stratégiskais
novertejums nepiecieSams, un nav sagaidama biutiska un negativa ietekme uz ipasi
aizsargajamam sugam un biotopiem, ka ari citam jutigam vides teritorijam (Likuma
23.2 panta 3. un 4. punkts). Birojs norada, ka nemot véra to, ka Lokalplanojuma
teritorija atrodas Baltijas juras un Rigas jiiras 1i¢a piekrastes ierobeZotas saimnieciskas
darbibas josla, izstradajot un istenojot planosanas dokumentu, ir jaievéro Aizsargjoslu
likuma noteiktie nosacijumi un prasibas darbibam S$aja aizsargjosla.

5.6. Vertgjot Lokalplanojuma izstrades meérki, Lokalplanojuma teritorijas kop&o un
izmainu skarto platibu, ka arT iesp&jamo ietekmes butiskumu, t. sk. to, cik liela méra
Lokalplanojuma ietverti priekSnoteikumi darbibu un bitisku ietekmi realizacijai, cik
liela meéra tas var€tu ietekmét planosanas dokumentus citos planoSanas [imenos, tajos

13 Atbilstosi Likuma 24. panta otrajai dalai Izstradatajas / Sagatavotdja “pienakums ir nodrosinat informacijas

2

pilnigumu un patiesumu...”.
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6.

Db =

ieklaujamos nosacijumus u.c. aspektus, secinams, ka Lokalplanojuma istenoSana
saistama ar antropogénas slodzes lokalu palielinaSanos gan planoto buivdarbu, gan
IpaSuma ekspluatacijas laika. Risinamie aktualie jautdjumi cita starpa ir idensapgade
un sadzives notekiidenu savakSana un attiriSana atbilsto$i normativo aktu prasibam,
siltumapgade, biivniecibas un sadzives atkritumu apsaimniekoSana, celu
infrastrukttiras izveide. Birojs nekonstate, ka Lokalplanojuma TstenoSana var€tu biit
saistlta ar nozimigam vides problémam un ietekmém (Likuma 23.2 panta 1. punkta
“a” — “e” apakSpunkts, 2. punkta “a” — “e” apakSpunkts, 3. punkta “c” apakSpunkts),
tostarp aktualiz€tu bitiskas ar notekiidenu apsaimnieko$anu un vides piesarnojumu
saistitas vides problémas, pie nosacijuma, ka, izstradajot un istenojot Lokalplanojumu,
tiks ieveroti speka esoSie normativie akti, ka art Darba uzdevuma izvirzitas prasibas
un institiiciju nosacTjumi. Saja konteksta jaatzimé, ka Birojs ir iepazinies ar Darba
uzdevuma 3.2.4. punkta (81 lémuma 3.6. punkts) min€to Detalplanojumu un konstatg,
ka taja ir ieklauti ne tikai Darba uzdevuma uzsvertie transporta infrastruktiiras
risinajumi, bet ar1 planotie lokalie tidensapgades un kanalizacijas risinajumi. [zvertéjot
Lokalplanojuma risinajumus Likuma 23.2 panta 3. punkta “d” apak$punkta griezuma,
Birojs nekonstaté, ka ar Lokalplanojumu paredzetas biitiskakas izmainas atlautaja
izmantoSana (t.sk. nemot véra platibu, kuru skar Lokalplanojuma risinajumi), ka to
nosaka Teritorijas planojums.

Nemot véra iepriek§ minéto, Birojs secina, ka Lokalplanojums attiecas uz nelielas teritorijas
(960 m?) izmantoSanu vietgjas pasvaldibas ITmenT un atbilstosi aprakstam, kadu sniedzis
Sagatavotajs, to TstenoSana nevar tik bitiski ietekmét vidi, lai biitu pamatoti un samerigi
piemeérot Stratégisko noveértéjumu. Nav konstat&jams, ka ar Lokalplanojumu bitu paredzeti
nozimigi un kompleksi jauni apbtives risinajumi vai izmantoSanas mérki, kas jau nebttu
paredz€ti Teritorijas planojuma izstrades gaita. Pie nosacijuma, ka tiek ieverotas
Lokalplanojuma Darba uzdevuma izvirzitas noveértéjuma prasibas un institliciju izvirzitas
vides un cilvéku veselibas aizsardzibas prasibas, Lokalplanojuma istenosSana nebiis saistita
ar tadu butisku ietekmi uz vidi, lai planoSanas dokumentam piemérotu Strat€gisko
novertejumu. Mehanismi, ar kadiem iesp&jams nodroSinat negativas ietekmes savlaicigu
parvaldibu, ir identificgjami. Pie Sadiem apstakliem Stratégiska novertejuma
nepiecieSamiba neizriet ar1 no lietderibas un saméribas apsvérumiem. Turklat vadoties no
paslaik pieejamas informacijas, nemot vera iepriek§ minetos Biroja secinajumus, to savas
kompetences ietvaros neprasa Dienests, Veselibas inspekcija un DAP administracija, to
nepieprasa speka esosie normativie akti un tas nepiecie$amiba neizriet no Likuma 23.% panta
stratégiska novertéjuma nepiecieSamibas kritériju noteiktajiem nosacijumiem.

Lidz ar to Birojs, izvertgjot ta riciba esoSo un iesniegto informaciju, saskana ar Likuma
23.2panta 1., 2., 3. un 4. punkta nosactjumiem konstatg, ka Lokalplanojumam Stratégiskais
novertejums nav nepiecieSams

Piemeérotas tiestbu normas:

Aizsargjoslu likums.
Likuma ,,Par ietekmes uz vidi novértéjumu” 4. pants, 23.2 pants, 23.% pants.
Teritorijas attistibas planoSanas likums.

Ministru kabineta 2004. gada 23. marta noteikumu Nr. 157 ,,Kartiba, kada veicams ietekmes
uz vidi stratégiskais novértejums” 5., 6., 7. punkts.

Ministru kabineta 2013. gada 30. aprila noteikumi Nr. 240 “Visparigie teritorijas
planosanas, izmantosanas un apbiives noteikumi”.



Lemuma pienemsSanas pamatojums:

Birojs, saskand ar Likuma 23.2 panta noteikto, ir izvertéjis Sagatavotdja iesniegto
dokumentaciju par Lokalplanojuma izstradi. Nemot véra iesniegto informaciju un Likuma
23.2 pantd noteiktos Stratégiska novértéjuma nepiecieSsamibas kriterijus, piem@rojot citas
iepriekS minétas tiesibu normas un lietderibas apsveérumus, Birojs secina, ka Lokalplanojums
nav saistits ar butiskam vides stavokli ietekm&o$am izmainam, Lokalplanojums attiecas uz
salidzinoSi nelielas teritorijas izmantoSanu viet§jas pasvaldibas limeni, taja netiek planotas
Likuma 1. un 2. pielikuma darbibas, Lokalplanojuma teritorija neatrodas 1pasi aizsargajamas
dabas teritorijas un taja planotas darbibas nav saistitas ar iesp&jamu negativu ietekmi uz ipasi
aizsargajamam dabas teritorijam, mikroliegumiem un 1pasi aizsargajamiem biotopiem.

Leémums:

Nepiemérot stratégiska ietekmes uz vidi novértéjuma procediru Lokalplanojumam teritorijas
planojuma grozisanai nekustamajam IpaSumam Sénu iela 11, Pavilosta, Dienvidkurzemes
novada (kadastra Nr. 6413 006 0197), izmainot funkcionala zon&juma novietojumu zemes
vieniba.

Direktore (paraksts™) D. Avdejanova

*Dokuments ir parakstits ar drosu elektronisko parakstu

Ilze Lielvalode,
ilze.lielvalode@vpvb.gov.lv

Lémums nosutits:

1. Dienvidkurzemes novada pasSvaldibai, E.Adrese.
2. Janis Sauka, e — pasts: janis@mark.lv
3. Valsts vides dienesta Atlauju parvaldei, E.Adresé.



