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Lémums Nr. 4-02/25/2024
Par stratégiska ietekmes uz vidi novértéjuma procediiras
nepiemérosanu

Adresats, planoSanas dokumenta izstradataja:

Ogres novada pa$valdiba, registracijas Nr. 90000024455, juridiska adrese: Brivibas icla 33,
Ogre, Ogres novads, LV-5001, e — pasta adrese: ogresdome@ogresnovads.lv (turpmak —
Izstradataja).

PlanoSanas dokumenta sagatavotaja:

Roberta Jevsejeva pilnvarotd persona Viesturs Laivins', adrese: Zutenu iela 10 — 4, Riga,
LV — 1004; e — pasts: v.laivins@gmail.com (turpmak — Sagatavotajs).

PlanoSanas dokumenta nosaukums:

Lokalplanojums nekustamajam Tpasumam Rigas iela 3 (kadastra apzim&jums 7405 001 0379),
Ikskile, Ogres novada (turpmak — Lokalplanojums).

Izverteta dokumentacija:

Sagatavotaja 2024.gada 25. marta véstule “lesniegums”, iesniegums “Par planosSanas
dokumenta Lokalplanojuma nekustamajam ipasumam Rigas iela 3, Ikskilé (kadastra
apziméjums 7405 001 0379) izstrades uzsaksanu’? (turpmak — lesniegums), Ogres novada
domes 2023. gada 30. novembra 1€émums (protokola Nr. 19., 24. p.) “Par lokalplanojuma
izstrades uzsaksanu zemes vienibai Rigas iela 3, lkskile, Ogres nov. ar mérki grozit Ogres
novada teritorijas planojumu”, Darba uzdevums “Lokalplanojumam zemes vienibai Rigas iela
3, Ikskile, Ogres nov. ar mérki grozit Ogres novada teritorijas planojumu” (turpmak — Darba
uzdevums), Valsts vides dienesta Atlauju parvaldes (turpmak — Dienests) 2024. gada 15. marta
veéstule Nr. 11.2/AP/3113/2024 “Nosacijumi lokalplanojuma izstradei Rigas iela 3, Ikskileé”,
Dabas aizsardzibas parvaldes Vidzemes regionalas administracijas (turpmak — DAP
administracija) 2024. gada 13. marta véstule Nr.4.8/1479/2024-N “Par ietekmes uz vidi
stratégiska novértéjuma nepieciesamibu” un Veselibas inspekcijas 2024. gada 15. marta
vestule Nr. 2.4.5.-4/42 “Nosacijumi teritorijas planojumam”.

PlanoSanas dokumenta izstradataja viedoklis:

PlanoSanas dokumentam nav nepiecieSams veikt stratégisko ietekmes uz vidi novértéjumu

! Saskana ar Biroja iesniegtaja dokumentacija klat pievienoto 2024. gada 4. marta pilnvaru.
2 Biroja registracijas Nr. 4-01/993.
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(turpmak — Stratégiskais novertéjums).

Faktu Kkonstatacija, izvértéjums, argumenti un apsvérumi léemuma satura noteikSanai:

1. Likuma 23.! panta pirma dala paredz, ka, uzsakot tadu planoSanas dokumentu
sagatavosanu, kam saskana ar So Likumu var biit butiska ietekme uz vidi, arT uz Eiropas
nozimes aizsargajamo dabas teritoriju (Natura 2000), ta izstradatajs iesniedz kompetentajai
institiicijai — Vides parraudzibas valsts birojam® (turpmak — Birojs) — rakstveida
iesniegumu. Pirms rakstveida iesnieguma iesniegSanas izstradatajs konsult€jas ar
ieinteres€tajam vides un sabiedribas veselibas institlicijam un iesnieguma pamato
nepiecieSsamibu planosanas dokumentam piemérot Stratégisko noveértéjumu vai iemeslus,
kadgl $ads novértdjums nav nepieciesams. Likuma 23.% panta 1. punkts noteic, ka Birojs
pienem motivetu [émumu par to, vai konkrétam planoSanas dokumentam ir nepiecieSams

Strat€giskais novertejums.

2. 2024.gada 25.marta Biroja sanemta Sagatavotaja 2024.gada 25. marta véstule
“lesniegums” un lesniegums, kura noradits, ka Lokalplanojuma izstrade tiek veikta
atbilsto$i Ogres novada domes 2023. gada 30. novembra lémumam (protokola Nr. 19.,
24. p.) “Par lokalplanojuma izstrades uzsaksanu zemes vienibai Rigas iela 3, Ikskile, Ogres
nov. ar mérki grozit Ogres novada teritorijas planojumu” (turpmak — Leémums) un Darba

uzdevumam. Atbilstosi lesniegumam, Lémumam un Darba uzdevumam:

2.1. PlanoSanas dokumentu paredzéts izstradat saskana ar Ogres novada ilgtsp&jigas
attistibas strategiju 2013. — 2037. gadam (turpmak — Strat€giju) un saskana ar speka
esofo Ikskiles novada* teritorijas planojumu® (turpmak — Teritorijas planojums).
Lokalplanojuma izstrade tiek veikta, lai zemes vieniba esoSo buvi parveidotu par

daudzdzivoklu eku.

2.2. Lokalplanojums tiek izstradats nekustamajam ipasumam Rigas icla 3 (kadastra
apzim&jums 7405 001 0379), Ikskile, Ogres novada (turpmak — IpaSums). IpaSuma

platiba ir 0,2081 ha.

2.3. Saskana ar speka esoSo Teritorijas planojumu IpaSumam ir noteikts funkcionalais
zongjums Savrupmdju apbiives teritorija (DzS). Atbilstosi Teritorijas planojuma
Teritorijas izmantoSanas un apbiives noteikumu (turpmak — TIAN) 158. punktam
funkcionalaja zona Savrupmaju apbiives teritorija (DzS) ka galvenais izmantoSanas
veids noteikts savrupmaju apbiive ar maksimalo stavu skaitu 2. Atbilstosi TIAN
266. punktam funkcionalaja zona Mazstavu dzivojama teritorija (DzM) pielaujama
daudzdzivoklu maju apblive ar stavu skaitu 3. Lai Tstenotu planoto ieceri, ar
Lokalplanojumu ir paredzéts mainit Ipasuma teritorijai funkcionalo zon&umu uz

Mazstavu dzivojamad teritorija (DzM).

2.4. TpaSums robezojas ar Savrupmdju apbiives teritoriju (DzS) un Dabas un apstadijumu
teritoriju (DA2). Pretgja ielas pusé ir Mazstavu dzivojama teritorija (DzM) ar tr1s stavu
daudzdzivoklu &kam un Publiskas apbiives teritorija (P3). Ipasums ir ieklauts

ainaviski vertiga teritorija “Daugavas krasta ainava” (TINS).

2.5. Lokalplanojuma teritorija ir pieejami centralizeti Gdensapgades un kanalizacijas tikli.

2.6. Lokalplanojuma risinajumos planotas darbibas neatbilst Likuma 1. un 2. pielikuma

minétajam darbibam.

% Likuma 6. panta pirma dala.

4 Ar2021. gada 1. jiiliju, kad stajas speka Administrativi teritoriala reforma ar jaunu teritorialo iedalfjumu, Ik3kiles

novads ieklauts jaunizveidotaja Ogres novada.
5 Pieejams: https://geolatvija.lv/geo/tapis?documents=open#document_19196.
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2.7.

Saskana ar Dabas datu parvaldibas sisttma “Ozols” ieklauto informaciju, IpaSuma
neatrodas 1pasi aizsargajamas dabas teritorijas (turpmak — IADT) vai mikroliegums,
taja nav sastopami Ipasi aizsargajami biotopi un sugas.

3. Izstradataja, atbilstosi Ministru kabineta 2004. gada 23. marta noteikumu Nr. 157 “Kartiba,
kada veicams ietekmes uz vidi stratégiskais novértejums” (turpmak — Noteikumi Nr. 157)
Il nodala noteiktajam, ir veikusi konsultacijas par planoSanas dokumenta Stratégiska
noveért€juma nepiecieSamibu ar Dienestu, Veselibas inspekciju un DAP administraciju.
lesniegumam pievienotas:

3.1.

3.2.

3.3.

Dienesta 2024.gada 15.marta véstule Nr.11.2/AP/3113/2024 “Nosacijumi
lokalplanojuma izstradei Rigas iela 3, Ikskile”. Dienesta ieskata, nemot véra Likuma
23.2 panta noteiktos Stratégiska novértéjuma nepiecie§amibas kritérijus un Noteikumu
Nr. 157 prasibas, planosanas dokumentam nav javeic Stratégiskais noveért&jums, jo,
ievérojot Dienesta nosacijumus, nav paredzama bitiska ietekme uz vidi un cilvéku
veselibu. Dienesta vestul€ izvirzitas prasibas Lokalplanojuma izstradei:

3.1.1. Lokalplanojuma risinajumus izvertét Strat€gijas konteksta un nodroSinat
atbilstibu tai.

3.1.2. Uzradit vides un dabas resursu aizsargjoslas, nosakot saimnieciskas darbibas
aprobezojumus atbilsto$i Aizsargjoslu likumam.

3.1.3. Grafiskaja dala attelot funkcionalo zon&umu un piebraucamos celus
lokalplanojuma teritorijai.

3.1.4. Lokalplanojuma teritorijai izstradat teritorijas inZenierkomunikaciju shému,
paredzot pieslégumu pasSvaldibas centraliz€tajam tidensapgades un sadzives
kanalizacijas sistemam.

3.1.5. Noteikt prasibas lietusidenu novadiSanas risinajumiem atbilstosi vides
normativo aktu prasibam.

3.1.6. Noteikt prasibas teritorijas labiekartojumam un apstadijumu izveidei, nemot
vera teritorijas atraSanos ainaviski vertigaja teritorija un lidzas parka teritorijai.

DAP administracijas 2024. gada 13. marta véstule Nr.4.8/1479/2024-N “Par
ietekmes uz vidi strategiska novertéjuma nepieciesamibu”, kura noradits, ka, Saskana
ar Dabas datu parvaldibas sisttma “Ozols” ieklauto informaciju, Lokalplanojuma
teritorija neatrodas IADT vai mikrolieguma, taja nav sastopami TpaSi aizsargdjami
biotopi un sugas. DAP administracijas veért€juma planoSanas dokumentam nav
nepiecieSams piemérot Strat€gisko noveért&jumu, jo teritorija nav konstatétas ipasi
aizsargajamas dabas vertibas.

Veselibas inspekcijas 2024. gada 15. marta véstule Nr. 2.4.5.-4/42 “Nosacijumi
teritorijas planojumam”. Veselibas inspekcija, izvert§jot informaciju par planoSanas
dokumenta izstrades mérki, nemot veéra Likuma 4. panta prasibas un to, ka ar
planoSanas dokumentu netiek paredz€tas Likuma 1. pielikuma darbibas, uzskata, ka
planosanas dokumentam nav nepiecie$ams piemérot Stratégisko novertéjumu.

4. Darba uzdevuma izvirzitas prasibas Lokalplanojuma izstradei, tostarp:

4.1.

4.2.

Izvertét Lokalplanojuma attistibas ieceres atbilstibu Stratégijai. Lokalplanojuma
risindgjumus izstradat saskana ar Strat€gijas vadlinijam.

Lokalplanojuma teritorijas funkcionalo zon&umu izstradat saskana ar Ministru
kabineta 2013.gada 30.aprila noteikumiem Nr.240 “Visparigie teritorijas
planosanas, izmantosanas un apbiives noteikumi” (turpmak — Noteikumi Nr. 240).


https://ozols.gov.lv/pub

4.3.

4.4,

4.5.
4.6.

4.7.

Lokalplanojuma ietvaros veikt ainavas analizi, ka ar1 izveértét Lokalplanojuma
paredz&to risinajumu, planotas apbiives ietekmi uz ainavu, tas vizuali est€tisko
kvalitati.

Izstradat transporta, gaj&ju un velo infrastruktiiras risinajumus, nodrosinot &rtu sasaisti
ar esoSo transporta infrastruktiiru, izstradat perspektivo transporta organizacijas
shému, gaj&ju un velocelinu shémas.

Piekluvi zemesgabalam nodros$inat no Parka ielas.

Paredz&to auto novietnu un velo novietnu skaitu un izvietojumu preciz€t un pamatot
Lokalplanojuma izstrades ietvaros.

Grafiskaja dala att€lot apgrutinajumus un zemes vienibu izmantoSanas ierobezojumus
— esosas un projektetas inzenierkomunikacijas un to aizsargjoslas, ielu aizsargjoslas un
buvlaides.

5. Lokalplanojums nav ietverts to planoSanas dokumentu vidi, kam saskana ar Noteikumu
Nr. 157 2. punktu Stratégiskais noveértéjums biitu nepieciesams, neatkarigi no planosanas
nolika un saturiskas ieceres. Lidz ar to jautdgjums par Strateégiska novert€juma
nepiecieSamibu izriet no vert€§juma par sagaidamas ietekmes biitiskumu. Novertgjis Biroja
1iciba eso$o informaciju, ka ari vadoties no Likuma 23.2 panta noteiktajiem kritérijiem,
Birojs konstatg, ka konkrétais Lokalplanojums atbilst planosanas dokumenta veidam, kam
Stratégiskais noveért€jums nav nepieciesams:

5.1.

5.2.

5.3.

Likuma 23.2 pants noteic, ka, vértgjot Stratégiska novértéjuma nepieciesamibu, nem
vera planosanas dokumenta biitibu (23.2 panta 1. punkts), tostarp un to, cik liela méra
taja tiek ietverti priekSnoteikumi paredzeéto darbibu un projektu realizacijai, ieveérojot
vietas izvéli, darbibas veidu, apjomu, nosacijumus un resursu izmantoSanu, ka arf to,
cik liela méra dokuments ietekmé citus planoSanas dokumentus atSkirigos planoSanas
limenos, pastiprina vai rada vides problémas (23.2 panta 1. punkta “a”, “b”, “c”, “d”
apak$punkts). Tapat Likuma 23.2 pants 2. punkta noteic, ka janem véra iespgjamai
ietekmei paklautas teritorijas un sagaidamas ietekmes raksturs, — ilgums, summaras
ietekmes, parrobezu ietekmes, avariju riski u.c. Savukart Likuma 23.2 panta 3. un
4. punkts paredz, ka janem veéra ietekmei paklautas teritorijas jutigums, tostarp ietekmi
uz aizsargajamam dabas un kultiiras vértibam, vides resursiem.

Likuma 4. panta tresas dalas 1. un 2. punkts noteic, ka Strategisko noverté§jumu citu
starpa veic planoSanas dokumentiem, ko apstiprina vietgja pasvaldiba un kas saistiti ar
regionalo attistibu, zemes izmantoSanu, teritoriju planojumiem un ietver
pamatnosacijumus $§a Likuma 1. vai 2. pielikuma paredzéto darbibu Tstenosanai, ka ar
planoSanas dokumentiem, kas var butiski ietekm&t Eiropas nozimes aizsargajamo
dabas teritoriju (Natura 2000). Savukart Likuma 4. panta piekta dala paredz, ka
Stratégisko novert&jumu §a panta tresas dalas planosanas dokumentiem neveic, ja tie
attiecas uz nelielu teritoriju izmantoSanu viet&jas pasvaldibas limeni1 vai nelieliem to
grozijumiem, iznemot gadijumus, kad So dokumentu istenoSana var biitiski ietekmét
vidi.

Saskana ar Darba uzdevumu IpaSuma teritorijai paredzets noteikt funkcionalo
zon&jumu atbilstosi Noteikumos Nr. 240 ietvertajam funkcionalo zonu iedalijumam,
lai raditu priekSnoteikumus tris stavu daudzdzivoklu dzivojamas majas izbivei
IpaSuma teritorija. Birojs konstatg, ka IpaSumam, atbilstosi speka eso$ajam Teritorijas
planojumam, noteiktais funkcionalais zon&ums ir Savrupmaju apbiives teritorija
(DzS), ko ar Lokalplanojumu paredzéts mainit uz funkcionalo zon&jumu Mazstavu
dzivojama teritorija (DzM). Birojs secina, ka ar Lokalplanojuma isteno$anu netiek


http://likumi.lv/doc.php?id=51522#piel1
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5.4.

5.5.

5.6.

5.7.

paredzetas jaunas biitiskas izmainas teritorijas turpmakaja izmantoSana (salidzinajuma
ar paslaik jau pielaujamo apbiivi) (Likuma 23.2 panta 3. punkta “d” apaks$punkts).

Saskana ar Iesnieguma sniegto informaciju un Darba uzdevumu, Lokalplanojuma
teritorija netiek planotas Likuma 1. un 2. pielikuma min&tas darbibas. Izvertgjis Biroja
iesniegto informaciju, kas pamato planoSanas dokumenta izstradi, Birojs ari
nekonstaté, ka attiecigas darbibas Lokalplanojuma teritorija varétu tikt paredzgtas.
[evérojot minéto, Lokalplanojums nav pielidzinams Likuma 4. panta tresas dalas
1. punkta noteiktam planoSanas dokumentam, kam Strat€giskais novertgjums
nepiecieSams.

Atbilstosi DAP administracijas sniegtajai informacijai, Lokalplanojuma teritorija
neatrodas IADT vai mikrolieguma, taja nav sastopami Ipasi aizsargajami biotopi vai
sugas. L1dz ar to nav konstat€jams, ka Lokalplanojums atbilstu Likuma 4. panta tresas
dalas 2. punkta noteiktam planosanas dokumentam, kam Stratégiskais novertejums
nepieciesams, un nav sagaidama butiska un negativa ietekme uz 1pasi aizsargajamam
sugam un biotopiem, ka ar1 citam jutigam dabas teritorijam, to savas kompetences
ietvaros nav konstatgjusi art DAP administracija (Likuma 23.% panta 3. un 4. punkts).

Nemot véra planotas funkcionala zongjuma izmainas, Lokalplanojuma realizéSana var
but saistita ar slodzes uz vidi palielinasanos konkrétaja teritorija, tacu, vertgjot
teritorijas  lielumu (0,2081 ha) un grozijumu butibu, nav sagaidams, ka
Lokalplanojuma realiz€Sana var€tu biit saistita ar nozimigam vides problémam.
Vertgjot iesp&jamo ietekmes butiskumu, t. sk. to, cik liela méra Lokalplanojuma
ietverti prieksSnoteikumi darbibu ar bitisku ietekmi realizacijai, cik liela méra tas
varétu ietekmét planoSanas dokumentus citos planosanas limenos, tajos ieklaujamos
nosacijumus u.c. aspektus, Birojs konstaté, ka ar Lokalplanojuma TstenoSanu netiek
paredzetas bitiskas vidi negativi ietekmé&joSas jaunas izmainas teritorijas turpmakaja
izmantoSana, ja tiek ieveroti normativie akti, ka ar1 institiiciju un Darba uzdevuma
izvirZitas prasibas, tostarp attieciba uz ainaviski vertigo teritoriju un nodro$inajumu ar
centralizéto notekiidenu apsaimniekosanu (Likuma 23.%2panta 1. punkta “a” — “¢”
apakSpunkts).

Vadoties no Sobrid pieejamas informacijas, planoSanas dokumentam Stratégiska
noveért§juma procediira nav nepiecieSama, nemot veéra iepriek§ min&tos Biroja
secinajumus, to savas kompetences ietvaros neprasa Dienests, Veselibas inspekcija un
DAP administracija, to nepieprasa spéka esosie normativie akti un tas nepiecieSamiba
neizriet no Likuma 23.2 panta stratégiska novértgjuma nepiecieSsamibas kritériju
noteiktajiem nosacijumiem.

6. Lidz ar to Birojs, izvertgjot ta riciba esoSo un iesniegto informaciju, saskana ar Likuma
23.%panta 1., 2., 3. un 4. punkta nosactjumiem konstatg, ka Lokalplanojumam Stratégiskais
novertejums nav nepiecieSams.

Piemeérotas tiestbu normas:

1.
2.

Likuma “Par ietekmes uz vidi novértéjumu” 4. pants, 23.2 pants, 23.3 pants.

Ministru kabineta 2004. gada 23. marta noteikumu Nr. 157 “Kartiba, kada veicams
ietekmes uz vidi stratégiskais novertejums” 5., 6., 7. punkts.

Ministru kabineta 2013. gada 30. aprila noteikumi Nr. 240 “Visparéjie teritorijas

planosanas, izmantoSanas un apbitves noteikumi” .

)

Ministru kabineta 2014. gada 14. oktobra noteikumi Nr. 628 “Noteikumi par pasvaldibu
teritorijas attistibas planosanas dokumentiem”.



Lemuma pienemsSanas pamatojums:

Pamatojoties uz izveértéto dokumentaciju un faktiem, ka ar1 $aja lémuma ietverto faktisko un
tiesisko apstaklu izvert&jumu, argumentiem un apsvérumiem, Likuma 23.2 panta noteiktajiem
stratégiska ietekmes uz vidi novért€§juma nepiecieSamibas krit€rijiem un piemérojot citas
ieprieks min&tas tiesibu normas un lietderibas apsvérumus, Birojs, atbilstosi Likuma 23.% panta
1. punktam, secina, ka konkrétaja gadijuma planosanas dokumenta isteno$anai nav paredzama
tik butiska negativa ietekme uz vidi, lai piemérotu Stratégisko noveértéjumu.

Lémums:

Nepiemérot stratégiska ietekmes uz vidi novérté§juma procediru Lokalplanojumam
nekustamajam 1paSumam Rigas iela 3 (kadastra apzim&ums 7405 001 0379), 1kskile, Ogres
novada.

Direktore (paraksts*) D. Avdejanova

*Dokuments ir parakstits ar drosu elektronisko parakstu

Daina Dzeguze
daina.dzequze@vpvb.gov.lv

Lémums nosufits:

1. Ogres novada pasvaldibai, E.Adrese.
2. Valsts vides dienesta Atlauju parvaldei, E.Adresé.
3. Viesturam Laivinam; e — pasts: v.laivins@gmail.com
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