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PlanoSanas dokumenta sagatavotaja:

SIA “METRUM”, registracijas Nr. 40103947826, juridiska adrese: Gertrudes iela 474,
Riga, LV-1011; e — pasta adrese: metrum@metrum.lv (turpmak — Sagatavotaja).

PlanoSanas dokumenta nosaukums:

Lokalplanojums zemes vienibai T&rbatas iela 75 (kadastra apzimg&ums 0100 028 0138),
Riga (turpmak — Lokalplanojums).

Izverteta dokumentacija:

Sagatavotajas 2024. gada 20. marta véstule Nr. 354a/90-2024 “lesniegums par stratégiska
ietekmes uz vidi novertéjumu” un tai pievienotais iesniegums “Par Lokalplanojuma izstradi
Rigas vésturiska centra un ta aizsardzibas zonas teritorijas planojuma grozijumiem zemes
vienibai Térbatas ield 757 (turpmak — lesniegums), Rigas domes 2023. gada 29. novembra
lémums Nr. RD-23-3091-l¢ (prot. Nr. 109, 28. §) “Par zemesgabala Térbatas ield 75
(kadastra apziméjums 0100 028 0138) lokalplanojuma ka Rigas vésturiskd centra un tda
aizsardzibas zonas teritorijas planojuma grozijumu izstrades uzsakSanu” (turpmak —
Lémums) un Darba uzdevums “Lokalplanojuma izstradei zemesgabalam Térbatas ield 75
(kadastra apzimejums 0100 028 0138)” (turpmak — Darba uzdevums), Valsts vides dienesta
Atlauju  parvaldes (turpmak —  Dienests) 2024.gada 12.janvara  véstule
Nr. 11.2/AP/441/2024 “Nosacijumi lokalplanojumam Terbatas iela 75, Riga”, Dabas
aizsardzibas parvaldes Pierigas regionala administracijas (turpmak — DAP administracija)
2024. gada 7. februara véstule Nr. 4.8/635/2024-N “Par lokalplanojuma izstradi Terbatas
ielai 75, Riga” un Veselibas inspekcijas 2024. gada 8. februara véstule Nr. 2.4.5.-1./1217
“Par ietekmes uz vidi stratégiska novértéjuma nepieciesamibu’.



PlanoS$anas dokumenta Sagatavotajas viedoklis:

Sagatavotaja uzskata, ka Lokalplanojumam nav nepiecie$ams veikt strat€gisko ietekmes uz
vidi novért&§jumu (turpmak — Strat€giskais novértéjums), pamatojot viedokli ar $adiem
argumentiem: 1) Lokalplanojuma izstrades pamatojums un mérkis nav pretruna Rigas
pilsétas ilgtsp&jigas attistibas stratégijai (turpmak — Strategija); 2) Lokalplanojuma teritorija
neatrodas Tpasi aizsargajama dabas teritorija, tas tuvuma nav konstatéti 1pasi aizsargajami
biotopi, Tpasi aizsargajamas sugas vai mikroliegumi; 3) Lokalplanojuma risinajumi paredzes
nodro§inat eso$as apbiives turpmakas izmantoSanas saglabasanas iespgjas, paplaSinot
atlautos izmantoSanas veidus; 4) Vertgjot teritorijas IidzSingjo atlauto izmantoSanu un
teritorijas planojuma grozijumu bitibu, nav sagaidams, ka Lokalplanojuma istenoSana
var€tu biit saistita ar vides problémam; 5) Lokalplanojuma istenoSana biitiski neietekm&s
teritorijai blakus esoSo teritoriju pasreizgjo vai planoto izmantoSanu; 6) Lokalplanojums tiks
izstradats atbilstoSi pasvaldibas apstiprinatajam Darba uzdevumam, iev@rojot institiiciju
nosacijumos izvirzitas prasibas, ka arT speka esoSo normativo aktu prasibas, lai nodrosinatu,
ka Lokalplanojuma teritorija un tas tuveja apkartne nepasliktinatos vides stavoklis.

Faktu konstatacija, izvértéjums, argumenti un apsvérumi léemuma satura noteikSanai:

1. Likuma “Par ietekmes uz vidi novértéjumu” (turpmak — Likums) 23.! panta pirma dala
paredz, ka, uzsakot tadu planoSanas dokumentu sagatavosanu, kam saskana ar $o Likumu
var bt bitiska ietekme uz vidi, arT uz Eiropas nozimes aizsargajamo dabas teritoriju
(Natura 2000), ta izstradatajs iesniedz kompetentajai institlicijai — Vides parraudzibas
valsts birojam (turpmak — Birojs)! — rakstveida iesniegumu. Pirms rakstveida iesnieguma
iesniegSanas izstradatajs konsultgjas ar ieinteres€tajam vides un sabiedribas veselibas
institlicijam un iesnieguma pamato nepiecieSamibu planoSanas dokumentam piemérot
Strat€gisko noveért&jumu vai iemeslus, kadé] $ads novertéjums nav nepieciesams. Likuma
23.% panta 1. punkts noteic, ka Birojs pienem motivétu lémumu par to, vai konkr&tam
planosanas dokumentam ir nepiecie$ams Stratégiskais novertéjums.

2. 2024. gada 20.marta Biroja sanemta Sagatavotajas 2024. gada 20.marta v&stule
Nr. 354a/90-2024 “lesniegums par strategiska ietekmes uz vidi novertejumu” un
lesniegums?, ar kuru Sagatavotdja inform@ par Lokalplanojuma izstrades uzsaksanu.
Atbilstosi Iesniegumam, LEmumam un Darba uzdevumam:

2.1. Lokalplanojuma risinajumi atbilst Stratégijai, ka arT tiek izstradati saskana ar
speka eso$o Rigas vésturiska centra un ta aizsardzibas zonas teritorijas planojumu?
(turpmak — Teritorijas planojums).

2.2. Lokalplanojuma teritorija ietver zemesgabalu Terbatas iela 75 (kadastra
apzim&jums 0100 028 0138) (turpmak — IpaSums). Lokalplanojuma teritorija
ieklautais Ipasums atrodas Rigas Centra rajona apkaimé, kvartala starp Térbatas,
Matisa, Brivibas un Artilérijas ielam. IpaSuma teritorijas platiba ir 2495 m?.

2.3. Saskana ar speka esosa Teritorijas planojuma Grafiskas dalas karti “Galvends
aizsargjoslas un citi teritorijas izmantoSanas aprobeZojumi”, Lokalplanojuma
teritorija atrodas UNESCO Pasaules mantojuma vieta Nr. 852 “Rigas vésturiskais

! Likuma 6. panta pirma dala.
2 Biroja registracijas Nr. 4-01/945.
3 Apstiprinats ar Rigas domes 2006. gada 7. februara saisto$ajiem noteikumiem Nr. 38 (Iémums Nr. 832)
“Rigas veésturiska centra un ta aizsardzibas zonas teritorijas izmantoSanas un apbiives noteikumi”. Pieejams:
Pieejams:chrome-extension://efaidnbmnnnibpcajpcglclefindmkaj/https://www.rdpad.lv/wp-
content/uploads/2019/07/RVC_AZ_ TIAN_SN.38 072019.pdf (skatits 15.04.2024).
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24.

2.5.

2.6.

2.7.

centrs” un Valsts nozimes pilsétbivniecibas pieminekla teritorija “Rigas pilsetas
vesturiskais centrs” (valsts aizsardzibas Nr. 7442).

Atbilstosi Teritorijas planojumam Lokalplanojuma teritorija noteikta ka Publiskas
apbuves teritorija (Pk), t.i., teritorija, kur atbilstosi Teritorijas planojuma
teritorijas izmantosanas un apbtives noteikumu (turpmak — TIAN) nosacijumiem
ka galvena izmantoSana atlauta tikai kulttiras iestades.

Lokalplanojuma izstrades merkis ir atjaunot un parbiivét esosas €kas, lai raditu
prieksnoteikumus attistibas ieceres — biroja €kas ar komercialam telpam pirmaja
stava — T1stenoSanai. Lidz ar to nepiecieSams veikt Teritorijas planojuma
grozijumus, mainot funkcionalo zon&umu no Publiskds apbiives teritorija (Pk)
uz Jauktas centra apbiives teritoriju.

Atbilstosi Iesniegumam Lokalplanojuma teritorija planotas darbibas neatbilst
Likuma 1. un 2. pielikuma paredzetajam darbibam.

Saskana ar Dabas aizsardzibas parvaldes dabas datu parvaldibas sist€ma
“OZOLS” pieejamo informaciju, Lokalplanojuma teritorija neatrodas Tpasi
aizsargajama dabas teritorija vai mikrolieguma, taja nav registrétas ipasi
aizsargajamo sugu atradnes, Tpasi aizsargajami biotopi vai dizkoki.

3. Darba uzdevuma noteiktas prasibas Lokalplanojuma izstradei, tostarp:

3.1.

3.2

3.3.

3.4.

3.5.

3.6.

Pamatot Teritorijas planojuma noteiktas teritorijas atlautas izmantoSanas
grozijumu nepiecieSamibu, nemot véra Strat€giju un izveértéjot Lokalplanojuma
un apkartjas teritorijas attistibas tendences.

Apzinat kultGrvesturiskas un citas vertibas konteksta ar iecer€to attistibu un
izstradat risinajumus, kas veicinatu vertibu saglabasanu un turpmakas attistibas
iespgjas.

Pieprasit Nacionalajai kultiiras mantojuma parvaldei Lokalplanojuma teritorija
noteikt €ku (blvju un atsevisku to elementu) kultiirvésturisko vertibu limenus.
Lokalplanojuma risinagjumos janem veéra Nacionalas kultiiras mantojuma
parvaldes pienemtie I@mumi, ka arl iestades sniegta informacija ieklaujama
Lokalplanojuma sastava un att€lojama ta grafiskaja dala.

Izvertet Lokalplanojuma teritorija planotas izmantoSanas, paredzetas apbtives un
citu parveidojumu iespgjamo ietekmi uz saglabajamam kulturvesturiskajam
vertibam kvartala starp Matisa, Artilerijas, Brivibas un T&rbatas ielam, ka
metodologiju izmantojot UNESCO Starptautiskas piemineklu un ievérojamu
vietu padomes (ICOMOS) “Vadlinijas ietekmes uz mantojumu novértéesanai
Pasaules kultiras mantojuma vietas”.

Planota funkcionala zon&juma ietvaros noteikt teritorijas izmantosanas veidus un
saglabat perimetrialas apbiives nosacijumus atbilstoSi Rigas domes 2006. gada
7. februara saistoso noteikumu Nr. 38 “Rigas veésturiska centra un ta aizsardzibas
zonas teritorijas izmantoSanas un apbiives noteikumi” (turpmak — SaistoSie
noteikumi) prasibam.

Lokalplanojuma teritorija un tas apkartne: 1) novertet esosas inzeniertehniskas
infrastruktiras nodroSindjuma atbilstibu teritorijas perspektivajai attistibai un
noteikt nepiecieSamo perspektivo inzeniertehniskas apgades tiklu un bivju
izvietojumu; 2) izverte€t planotas apbives un objektu iesp&jamas ietekmes uz
insolaciju, trokSnpa un gaisa piesarmojuma Itmeni un paredzet atbilstoSus
risinajumus negativo ietekmju samazinaSanai; 3) izvertet socialas infrastruktiiras
nepiecieSamibu un izveides nosacijumus atbilstos$i Lokalplanojuma teritorijas
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3.7.

funkcionali telpiskajai attistibai un prognozg€jamajam stradajoso un iedzivotaju
skaitam.

Transporta un satiksmes planosana: 1) noteikt autotransporta un gajcju plismu
organizaciju un piekluvi teritorijai; 2) noteikt konkrétu autonovietnu
nodroSinajumu, detaliz§jot SaistoSo noteikumu 82.1. apakSpunkta prasibas.
Defingt prasibas autonovietnu un velonovietnu izvietojumam un izveidei.

4. Saskana ar Ministru kabineta 2004. gada 23. marta noteikumu Nr. 157 “Kartiba, kada
veicams ietekmes uz vidi stratégiskais novertejums” (turpmak — Noteikumi Nr. 157)
III nodalas 5. un 6. punktu pirms planosanas dokumenta izstrades uzsaksanas izstradataja
konsultgjas ar Dienestu, DAP administraciju un Veselibas inspekciju par planosanas
dokumenta TstenoSanas iespg&jamo ietekmi uz vidi un cilvéku veselibu, ka ari par
stratégiska novertéjuma nepiecieS$amibu un minéto konsultaciju rezultatus iesniedz
Biroja. Iesniegumam pievienoti $adi dokumenti:

4.1.

4.2.

4.3.

Dienesta 2024. gada 12.janvara vestule Nr. 11.2/AP/441/2024 “Nosacijumi
lokalplanojumam Térbatas ield 75 Riga”. Dienesta verté§juma planosanas
dokumentam nav javeic Stratégiskais noveértéjums, jo nav paredzama bitiska
ietekme uz vidi, ja tiek ieveroti Dienesta nosaciljumi. Dienests izvirzijis
nosactjumus Lokalplanojuma izstradei:

4.1.1. Lokalplanojuma risindjumus izvertét Strat€gijas konteksta un nodroSinat
atbilstibu tai.

4.1.2. Uzradit vides un dabas resursu aizsardzibas aizsargjoslas, nosakot
saimnieciskas darbibas aprobezojumus atbilstosi Aizsargjoslu likumam.

4.1.3. Uzradit piebraucamos celus un ielas, noteikt prasibas autostavvietam.

4.1.4. lIzvertet transporta pliismas izmainas, trokSnu un gaisa piesarnojuma ietekmi
uz vidi Lokalplanojuma istenosanas rezultata.

4.1.5. lIzstradat teritorijas inzenierkomunikaciju shému, paredzot pieslégumu pie
pils@tas centraliz&tajiem tidensapgades un sadzives kanalizacijas tikliem.

4.1.6. Noteikt prasibas apstadijumu un labiekartojuma iertkoSanai.
4.1.7. Noteikt prasibas lietus tidenu novadiSanai un attiriSanai no tam.

4.1.8. Izvertet planotas izmantoSanas, paredzetas apbiives un citu parveidojumu
iespgjamo  ietekmi uz Rigas vesturiskd centra saglabajamam
kultiirvésturiskajam veértibam un paredzet atbilstosus risinajumus negativo
ietekmju samazinasanai.

DAP administracijas 2024. gada 7. februara vestule Nr.4.8/635/2024-N “Par
lokalplanojuma izstradi Térbatas ielai 75, Riga”. DAP administracija atzZim&jusi,
ka saskana ar Dabas aizsardzibas parvaldes dabas datu parvaldibas sistema
“OZOLS” pieejamo informaciju, Lokalplanojuma teritorija neatrodas Tpasi
aizsargajama dabas teritorija vai mikrolieguma, taja nav registrétas Tpasi
aizsargajamo sugu atradnes, 1pasi aizsargajami biotopi vai dizkoki biotopi un pasi
aizsargajamas augu sugas. DAP administracija nav izvirzijusi nosacijumus
Lokalplanojuma izstradei. DAP Administracija savas kompetences ietvaros
uzskata, ka Lokalplanojumam var nepiemé&rot Strat€gisko novértéjumu, jo
Lokalplanojuma istenosanai nav paredzama biitiska negativa ietekme uz 1pasi
aizsargajamam dabas vertibam.

Veselibas inspekcijas 2024. gada 8. februara véstule Nr.2.4.5-1./1217 “Par
ietekmes uz vidi stratégiska novertejuma nepieciesamibu”, kura izteikts viedoklis,
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ka Stratégiskais noveértg§jums Lokalplanojumam nav nepiecieSams, jo
Lokalanojuma paredzgetais teritorijas izmantoSanas veids p&c ietekmes uz vidi un
cilveku veselibu biitiski neatSkiras no esosa, ka arT projekt€jamais objekts nav
ieklauts Likuma 1. pielikuma.

5. Lokalplanojums nav ietverts to planosanas dokumentu vidii, kam saskana ar Noteikumu
Nr. 157 2. punktu Stratégiskais novértéjums biitu nepiecieSams, neatkarigi no planos$anas
nolika un saturiskas ieceres. Lidz ar to jautagjums par Stratégiska novért&juma
nepiecieSamibu izriet no vert§juma par sagaidamas ietekmes bitiskumu. Novertgjis
Biroja 1iciba esofo informaciju, ka arl vadoties no Likuma 23.2 panta noteiktajiem
kriterijiem, Birojs konstatg, ka konkrétais Lokalplanojums atbilst planoSanas dokumenta
veidam, kam Strat€giskais novertéjums nav nepieciesams.

5.1. Likuma 23.? pants noteic, ka, vértgjot Stratégiska novértéjuma nepiecie$amibu, nem
véra planosanas dokumenta biitibu (23.2 panta 1. punkts), tostarp un to, cik liela
mera taja tiek ietverti priekSnoteikumi paredz&to darbibu un projektu realizacijai,
ievérojot vietas izveli, darbibas veidu, apjomu, nosacijumus un resursu
izmantoSanu, ka ar1 to, cik liela méra dokuments ietekmé citus planoSanas
dokumentus atSkirigos planoSanas limenos, pastiprina vai rada vides problémas
(23.2 panta 1. punkta “a”, “b”, “c”, “d” apakspunkts). Tapat Likuma 23.% pants 2.
punktd noteic, ka janem ve€ra iespgjamai ietekmei paklautas teritorijas un
sagaidamas ietekmes raksturs, — ilgums, summaras ietekmes, parrobezu ietekmes,
avariju riski u.c. Savukart Likuma 23.% panta 3. un 4. punkts paredz, ka janem véra
ietekmei paklautas teritorijas jutigums, tostarp ietekmi uz aizsargajamam dabas un
kultaras vértibam, vides resursiem.

5.2. Likuma 4. panta tresas dalas 1. un 2. punkts noteic, ka Stratégisko novértéjumu citu
starpa veic planoSanas dokumentiem, kurus apstiprina viet§ja pasvaldiba, kuri
saistiti ar regionalo attistibu, zemes izmantoSanu, teritoriju planojumiem un ietver
pamatnosacTijumus $a Likuma 1. vai 2. pielikuma paredzeto darbibu istenosanai, ka
arm planosanas dokumentiem, kas var bitiski ietekmét Eiropas nozimes
aizsargajamo dabas teritoriju (Natura 2000). Savukart Likuma 4. panta piekta dala
paredz, ka Strat€gisko noveért&jumu $a panta tre$as dalas planosanas dokumentiem
neveic, ja tie attiecas uz nelielu teritoriju izmantoSanu vietgjas paSvaldibas limeni
vai nelieliem to grozijumiem, iznemot gadijumus, kad So dokumentu istenoSana var
bitiski ietekmét vidi.

5.3. Atbilstosi izvertetajai dokumentacijai, Lokalplanojuma izstrade uzsakta ar mérki
veikt grozijumus Teritorijas planojuma, lai atjaunotu un parbiivetu esosas ekas un
raditu priekSnoteikumus attistibas ieceres — biroja €kas ar komercialam telpam
pirmaja stava — istenoSanai. AtbilstoSi speka esosajam Teritorijas planojumam
Ipasuma teritorijai noteiktais funkcionalais zongjums ir Publiskas apbiives
teritorija (Pk), kur saskana ar TIAN 475.3. punkta nosacijumiem ka galvena
izmanto$ana atlauta tikai kultiiras iestade*. Lai Ipa§uma teritorija esosajas &kas
nodroSinatu iesp&ju izvietot biroja un komercialas rakstura telpas, ar
Lokalplanojumu paredzets mainit speka esosSo funkcionalo zong&jumu uz Jauktas
centra apbiives teritoriju. No ta secinams, ka ar planosanas dokumentu netiek
paredzgta jaunu &ku biivnieciba, bet esoso €ku pielagosana biroju un komerciala
rakstura telpu izveidoSanai. Tadejadi Birojs secina, ka pec butibas ar planosanas
dokumentu netiek planotas butiskas izmainas Lokalplanojuma teritorijas

4 Pieejams: chrome-extension://efaidnbmnnnibpcajpcglclefindmkaj/https://www.rdpad.lv/wp-

content/uploads/2019/07/RVC_AZ_ TIAN_SN.38 072019.pdf (skatits 15.04.2024).
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5.4.

5.5.

5.6.

5.7.

turpmakaja izmantoSana, ka to pielauj speka esosais Teritorijas planojums, kam
veikts Stratégiskais noveértéjums® (Likuma 23.2 panta 2. punkta “d” apak3$punkts).

Atbilstosi Iesnieguma sniegtajai informacijai un Darba uzdevumam ar planosanas
dokumentu netiek planotas Likuma 1. un 2. pielikuma darbibu TstenoSana. Birojs
nem vera, ka saskana ar Ministru kabineta 2013. gada 30. aprila noteikumu Nr. 240
“Visparigie teritorijas planoSanas, izmantoSanas un apbiives noteikumi”
35.1. apakspunktu funkcionalaja zon&uma Jauktas centra apbiives teritorija
pielaujama ar1 ar vieglas riipniecibas uznémumiem saistita apbiive, ja tie nerada
bitisku piesarnojumu. Lidz ar to izsleégt iesp&jamibu, ka ar Lokalplanojumu nebiitu
pielaujama Likuma 2. pielikuma mingto darbibu TistenoSana, pilniba nevar.
Vienlaicigi, nemot véra Ipasuma teritorijas kopgja platibu (2495 m?) un planotas
izmainas, uz konkréto Lokalplanojumu ir attiecinami Likuma 4. panta piektas dalas
nosacijumi, ka Stratégisko novértéjumu neveic, ja planosanas dokuments attiecas
uz nelielu teritoriju izmantoSanu vietgjas pasvaldibas Itmeni vai nelieliem to
grozijumiem, ja tie biitiski neietekmé vidi.

Vertgjot iesp&jamo ietekmes biitiskumu, t. sk. to, cik liela méra Lokalplanojuma
ietverti priekSnoteikumi darbibu ar biitisku ietekmi realizacijai, cik liela méra tas
varétu ietekmé&t planoSanas dokumentus citos planosanas Ilimenos, tajos
ieklaujamos nosacijumus u.c. aspektus, Birojs nekonstate, ka Lokalplanojuma
IstenoSana saistita ar biitiskaku ietekmi uz vidi, ka to paredz Teritorijas planojums
(Likuma 23.2 panta 1. punkta “a” — “e” apaks$punkts). Biroja vértéjuma biitiskakais
aspekts, kas janem vera, ir Lokalplanojuma atrasanas vieta Rigas vesturiskaja
centra. Vertgjot, kadi nosacijumi ir izvirziti, lai risinatu galvenas ar planosanas
dokumentu saistitas problémas, Birojs secina, ka atbilsto$i Dienesta izvirzitajiem
nosacijumiem teritorija idensapgade un sadzives notekiidenu apsaimnieko$ana tiks
risinata, izmantojot pils€tas centralizétas idensapgades un kanalizacijas sistémas,
ka arT institlicija izvirzijusi prasibu Lokalplanojuma izstrad€ ietvert risinajumus
iespgjamo kaitigo ietekmju (trokSna u.c. veida piesarnojuma) novérSanai. Biroja
ieskata ar sada nosacijuma izpildi nav sagaidams, ka Lokalplanojuma teritorija
varétu tikt aktualiz@tas bitiskas ar notekiidenu apsaimniekoSanu un vides
piesarnojumu saistitas vides problémas. Tapat no Darba uzdevuma izriet, ka
dazadus vides problémjautajumus paredzets nemt ve&ra, tostarp, izstradajot
transporta infrastruktiras risinajumus, ka ari izvirzita prasiba paredzet atbilstosus
risindjumus negativo ietekmju mazinasanai.

Atbilstosi Iesnieguma noraditajam — planota Lokalplanojuma teritorijas attistibas
iecere un priekslikums grozijumiem Teritorijas planojuma kopuma atbilst Stratégija
noteiktajiem ilgtermina attistibas mérkiem, ricibas virzieniem, savukart Stratégijai
tika veikts Strateégiskais novert€jums, un Birojs par tas Vides parskatu ir sniedzis
2014. gada 23. maija atzinumu Nr. 10.°

Birojs konstate, ka Lokalplanojuma teritorija atbilsto§i Dabas aizsardzibas
parvaldes dabas datu parvaldibas sistémas “OZOLS” informacijai’ neatrodas Tpasi
aizsargajama dabas teritorija, t.sk. Eiropas nozimes aizsargajamas dabas teritorijas
(Natura 2000) teritorija, ka ari mikroliegumu platibas, taja nav registréti pasi
aizsargajami biotopi un sugas. L1dz ar to Lokalplanojums neattiecas uz planosanas
dokumentiem, kas var ietekmét Eiropas nozimes 1pasi aizsargajamo dabas teritoriju
(Natura 2000) (Likuma 4. panta treSas dalas 2. punkts), ka arl citas Tpasi

5 Birojs 2013. gada 22. februari izdevis atzinumu Nr. 9 “Par Rigas teritorijas planojuma 2006. — 2018. gadam
grozijumu Vides parskatu ”, pieejams https://www.vpvb.gov.lv/lv/atzinumi.

¢ Pieejams: https://www.vpvb.gov.lv/lv/atzinumi

7 Pieejams: https://ozols.gov.lv/pub (skatits 15.04.2024.).
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aizsargdjamas dabas vértibas (Likuma 23.%panta 4.punkta “a” un “b”
apakSpunkts), to savas kompetences ietvaros nav konstatgjusi ar1 DAP
administracija.

5.8. Nemot veéra min&to, nav sagaidams, ka Lokalplanojuma realiz€Sana varétu biit
saistita ar tik nozimigdm vides problémam un ietekmém (Likuma 23.% panta
1. punkta “d” apakSpunkts, 2. punkta “a” — “e” apakSpunkts), kas pamatotu
Stratégiska novert&juma nepiecieSamibu. Lokalplanojuma istenoSana nav saistita ar
papildus bitisku negativu ietekmi uz vidi, tostarp attieciba uz Lokalplanojuma
teritoriju un tai pieguloSo teritoriju, pie nosacijuma, ka, izstradajot un Istenojot
Lokalplanojumu, tiks ievéroti speka esosie normativie akti, ka art Darba uzdevuma
izvirzitas prasibas un institliciju nosacijumi.

6. Vadoties no paslaik pieejamas informacijas par planoSanas dokumenta izstrades mérki un
planoto teritorijas attistibas risinajumu, nav uzskatams par samé&rigu un nepiecieSamu
planosanas dokumentam veikt Strat€gisko noveértéjumu, nemot véra iepriek§ min&tos
Biroja secinajumus, ka arT to nenoteic spéka esosie normativie akti, un tas nepiecieSamiba
neizriet no Likuma 23.2 panta Stratdgiska novértdjuma nepiecie$amibas kritgriju
noteiktajiem nosacijumiem, turklat Stratégiska noveértéjuma nepiecieSsamibu nav
izvirzijuSas arm1 DAP administracija, Veselibas inspekcija un Dienests. Birojs secina, ka
konkretais planosanas dokuments attiecas uz nelielas teritorijas izmantoSanu vietgjas
pasvaldibas [imenT un ta TstenoSana nav saistita ar biitiskaku ietekmi uz vidi, salidzinot ar
speka esosa Teritorijas planojuma risinajumiem, lai $aja gadijuma biitu nepiecieSams un
lietderigi piemérot Stratégisko noveértgjumu. Vienlaikus konstatgjams, ka mehanismi, ar
kadiem iesp&jams nodro§inat negativas ietekmes savlaicigu parvaldibu, ir identificgjami
un ietekmes ir samazinamas un/vai noveérSamas, ja Lokalplanojuma izstradé un
Istenosana tiks ieveroti institliciju nosacijumi, saistoSo normativo aktu prasibas, ka ar1
Darba uzdevuma un Teritorijas planojuma TIAN nosacTjumi.

7. Lidz ar to Birojs, izvertgjot ta riciba esoso un iesniegto informaciju saskana ar Likuma
232 panta 1., 2., 3. un 4. punkta nosacijumiem, konstats, ka Lokalplanojumam
Strat€giskais noveértéjums nav nepieciesams.

Piemérotas tiesibu normas:

e Likuma “Par ietekmes uz vidi novértéjumu” 4. pants, 23.% pants, 23.% pants.

e Ministru kabineta 2004. gada 23. marta noteikumu Nr. 157 “Kartiba, kada veicams
ietekmes uz vidi strategiskais novertéjums” 5., 6., 7. punkts.

e Ministru kabineta 2013. gada 30. aprila noteikumi Nr. 240 “Visparéjie teritorijas
planosanas, izmantosanas un apbiives noteikumi”.

e Ministru kabineta 2014. gada 14. oktobra noteikumi Nr. 628 “Noteikumi par
pasvaldibu teritorijas attistibas planosanas dokumentiem”.

Lémuma pienemSanas pamatojums:

Pamatojoties uz izvértéto dokumentaciju un faktiem, ka art $aja Iémuma ietverto faktisko un
tiesisko apstaklu izveértgjumu, argumentiem un apsvérumiem, Likuma 23.2 panta
noteiktajiem stratégiska ietekmes uz vidi noveérté§juma nepiecieSsamibas kritérijiem un
piemérojot citas iepriek§ minétas tiesibu normas un lietderibas apsvérumus, Birojs atbilstosi
Likuma 23.> panta 1. punktam secina, ka konkrétaja gadijuma plano$anas dokumenta
stenoSanai nav paredzama tik butiska negativa ietekme uz vidi, lai piemérotu Strat€égisko
novertejumu.



Lémums:

Nepiemérot stratégiska ietekmes uz vidi novértéjuma procediiru Lokalplanojumam zemes
vienibai Terbatas iela 75 (kadastra apzim&ums 0100 028 0138), Riga.

Direktore (paraksts*) D. Avdejanova

*Dokuments ir parakstits ar drosu elektronisko parakstu

Daina Dzeguze,
daina.dzeguze@vpvb.gov.lv

Lémums nosutits:
1. Rigas valstspils€tas pasvaldibai, e — pasts: riga@riga.lv;
2. Valsts vides dienesta Atlauju parvaldei, E.Adreseé.
3. SIA “METRUM”, e — pasta adrese: metrum@metrum.lv.




