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Lémums Nr. 4-02/28/2024
Par stratégiska ietekmes uz vidi novertéjuma procediiras
nepiemérosanu

Adresats, planoSanas dokumenta izstradataja:

Ogres novada pasvaldiba, reg. Nr. 90000024455, juridiska adrese: Brivibas iela 33, Ogre, Ogres
novads, LV-5001, e—pasts: ogresdome@ogresnovads.lv (turpmak — Izstradataja).

PlanoSanas dokumenta nosaukums:

Lokalplanojums nekustama 1paSuma “Pienenu cels 27, Ogré, Ogres novada, kadastra Nr.
7480 003 1296, sastava esoSajai zemes vienibai ar kadastra apzim&umu 7480 003 1288,
nekustama TpasSuma “Pienenu cels 4, Ogre, Ogres novada, kadastra Nr. 7480 003 1300, sastava
esoSajai zemes vienibai ar kadastra apzim&umu 7480 003 1289 un nekustama ipasSuma
“Pienenu cels 6”, Ogré, Ogres novada, kadastra Nr. 7480 003 1297, sastava esoSajai zemes
vienibai ar kadastra apzimejumu 7480 003 1290 (turpmak — Lokalplanojums).

Izverteta dokumentacija:

Izstradatajas 2024. gada 15. marta véstule Nr. 2-5.1/617 “Par ietekmes uz vidi strategiska
novertéejuma procediiras piemérosanas nepiecieSamibu lokalplanojumam zemes vienibam
Pienenu celd, Ogré, Ogres nov.”, 2024. gada 14. marta iesniegums “Par planosanas
dokumenta - lokalplanojuma nekustama ipasuma ““Pienenu cels 27, Ogré, Ogres nov., kadastra
Nr. 74800031296, sastava esosSajai zemes vienibai ar kadastra apziméjumu 74800031288,
nekustamd ipasuma “Pienenu cels 47, Ogre, Ogres nov., kadastra Nr.74800031300, sastava
esoSajai zemes vienibai ar kadastra apziméjumu 74800031289 un nekustama ipasuma
“Pienenu cels 6, Ogré, Ogres nov., kadastra Nr.74800031297, sastava esosajai zemes
vienibai ar kadastra apzimejumu 74800031290 izstrades uzsaksanu” (turpmak — lesniegums),
Ogres novada pasvaldibas domes 2023. gada 28. septembra sédes [émums (protokols Nr. 16;
4) “Par lokalplanojuma izstrades uzsaksanu nekustamajam ipasumam “‘Pienenu cels 2,
“Pienenu cels 4" un “Pienenu cels 6", Ogré, Ogres nov., lai grozitu Ogres novada teritorijas
planojumu 2012. - 2024.gadam”* un ta 1. pielikums “Darba uzdevums lokalplanojuma izstradei
nekustamd ipasuma “Pienenu cels 2”7, Ogre, Ogres nov., kadastra Nr. 7480 003 1296, sastava
esoSajai zemes vienibai ar kadastra apzimejumu 7480 003 1288, nekustamd ipasuma ““Pienenu
cels 47, Ogre, Ogres nov., kadastra Nr.7480 003 1300, sastava esoSajai zemes vienibai ar
kadastra apziméjumu 7480 003 1289 un nekustama ipasuma “Pienenu cels 6", Ogré, Ogres
nov., kadastra Nr.7480 003 1297, sastava esoSajai zemes vienibai ar kadastra apziméjumu

! Pieejams https://tapis.gov.Iv/tapis/lv/downloads/157200.
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7480 003 1290, lai grozitu Ogres novada teritorijas planojumu 2012. - 2024. gadam?
(turpmak — Darba uzdevums), Valsts vides dienesta Atlauju parvaldes (turpmak — Dienests)
2024. gada 24. janvara véstule Nr. 11.2/AP/928/2024 “Par stratégisko ietekmes uz vidi
novertejumu  lokalplanojumam”, Dabas aizsardzibas parvaldes Vidzemes regionalas
administracijas (turpmak — DAP administracija) 2023. gada 28. decembra véstule
Nr. 4.8/8043/2023-N “Par ietekmes uz vidi stratégiska novértejuma nepieciesamibu”,
Veselibas inspekcijas 2023. gada 28. decembra véstule Nr. 2.4.5.-1./10428 “Par ietekmes uz
vidi stratégiska novertejuma procediiras piemérosanas nepieciesamibu lokalplanojumam
zemes vienibam Pienenu celd, Ogre, Ogres novada’.

PlanoSanas dokumenta Izstradatajas viedoklis:

Stratégiskais ictekmes uz vidi novértéjums (turpmak — Stratégiskais noveértéjums) planoSanas
dokumentam nav nepiecieSams.

Faktu konstatacija, izvértéjums, argumenti un apsvérumi lémuma satura noteikSanai:

1. Likuma “Par ietekmes uz vidi novértéjumu” (turpmak — Likums) 23.! panta pirma dala
paredz, ka, uzsakot tadu planoSanas dokumentu sagatavoSanu, kam saskana ar So Likumu
var but biitiska ietekme uz vidi, arT uz Eiropas nozimes aizsargajamo dabas teritoriju
(Natura 2000), ta izstradatajs iesniedz kompetentajai institiicijai — Vides parraudzibas valsts
birojam® (turpmak — Birojs) — rakstveida iesniegumu. Pirms rakstveida iesnieguma
iesniegSanas izstradatajs konsult€jas ar ieinteresétajam vides un sabiedribas veselibas
institicijam un iesnieguma pamato nepiecieSamibu planosanas dokumentam piemérot
Stratégisko noveért&jumu vai norada iemeslus, kadé]l §ads noveértéjums nav nepiecieSams.
Likuma 23.% panta 1. punkts noteic, ka Birojs pienem motivétu lémumu par to, vai
konkrétam plano$anas dokumentam ir nepiecieSams Strategiskais novertgjums.

2. 2024. gada 15. marta Biroja sanemta Izstradatajas 2024. gada 15. marta vestule Nr. 2-
5.1/617 “Par ietekmes wuz vidi stratégiska novértéjuma procediras piemérosanas
nepieciesamibu lokalplanojumam zemes vienibam Pienenu celd, Ogré, Ogres nov.” *, kura
sniegta informacija par Lokalplanojuma izstrades uzsakSanu. Atbilstosi lietas materialiem,
tostarp Iesniegumam, Lémumam un Darba uzdevumam:

2.1. Lokalplanojums tiek izstradats atbilstoSi speka esosajam Ogres novada teritorijas
planojumam 2012. — 2024. gadam (turpmak — Teritorijas planojums)® un Ogres novada
ilgtspéjibas attistibas stratégijai 2022. — 2034. gadam (turpmak — Stratggija)®.

2.2. Lokalplanojums tiek izstradats ar merki pamatot izmainas Teritorijas planojuma
noteiktaja teritorijas funkcionalaja zon&uma, radot prieksnoteikumus nekustama
1pasuma “Pienenu cels 2” (kadastra Nr. 7480 003 1296) sastava esosas zemes vienibas
ar kadastra apzZim&umu 7480 003 1288, nekustama ipasuma “Pienenu cels 4”
(kadastra Nr. 7480 003 1300) sastava esosas zemes vienibas ar kadastra apzim&jumu
7480 003 1289 un nekustama 1paSuma “Pienenu cels 6~ (kadastra Nr. 7480 003 1297)
sastava esoS$as zemes vienibas ar kadastra apzim&jumu 7480 003 1290, (turpmak —
IpaSumi) attistibai savrupmaju apbiivei. IpaSumu kop&ja platiba ir aptuveni 3,565 ha,
un tajos nav esosas apbuves. Saskana ar Teritorijas planojuma grafisko dalu “Ogres
novada Ogres pilséta teritorijas planotda (atlautd) izmantosana™ Lokalplanojuma

2 Pieejams https://tapis.gov.Iv/tapis/lv/downloads/157201.

% Likuma 6. panta pirma dala.

4 Biroja reg. Nr. 4-01/893.

% Pieejams https://geolatvija.lv/geo/tapist#document_26 (skatits 23.04.2024.).

® Pieejama https://geolatvija.lv/geo/tapis#tdocument_25841 (skatits 23.04.2024.).
7 Pieejama https://geolatvija.lv/geo/tapis#document 26 (skatits 23.04.2024.).
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2.3.

2.4.

teritorijai noteikta funkcionala zona ir “Lauksaimniecibas teritorija (L)”.

Atbilstosi Iesnieguma noraditajam, Lokalplanojuma teritorija nav planotas darbibas,
kas noteiktas Likuma 1. un 2. pielikuma.

Saskana ar Dabas datu parvaldibas sisttma “Ozols”® publiski pieejamo informaciju,
Ipasumi neatrodas 1paSi aizsargajama dabas teritorija vai mikrolieguma, tajos nav
registrétas Tpasi aizsargajamas sugas un biotopi.

3. Lokalplanojuma Darba uzdevuma izvirziti uzdevumi planoSanas dokumenta izstradei,

tostarp:

3.1. Izstradat Lokalplanojuma risinajumus, ievérojot Strategiju.

3.2. Izstradat nepiecieSamos grozijumus Teritorijas planojuma Lokalplanojuma teritorija,
atbilsto$i Ministru kabineta 2013. gada 30. aprila noteikumu Nr. 240 “Visparigie
teritorijas planosanas, izmantosanas un apbiives noteikumi” (turpmak — Noteikumi
Nr. 240) prasibam, detaliz€ti nosakot atlautos izmantoSanas veidus un apbiives
parametrus, nepiecieSamibas gadijuma paredzot nosacTjumus vides risku
samazinasanai.

3.3. Lokalplanojuma risinajumos respektet vietas kontekstu, pamatot ar piegulosas
teritorijas funkcionali telpisko analizi.

3.4. Detalizeti noteikt izmanto$anas veidus un apbiives parametrus, respektejot vietas
kontekstu.

3.5. [Ielu sarkanas Iinijas Lokalplanojuma teritorija planot ka atsevisku zemes vienibu,
paredzot jaunveidojamai ielai lietus idens novadiSanas risinajumu, ka art apstadijuma
risinajumu.

3.6. Izvertet esosa inZeniertehniska nodroSinajuma atbilstibu attistibas iecerei un noteikt
nepiecieSamo planoto un perspektivo inzZeniertehniskas apgades tiklu un biivju
izveidojumu.

3.7. Sniegt planotas apbilves organizacijas priekSlikumu, tostarp sagatavot IpaSumu
sadali$anas risinajuma priekslikumu.

3.8. Nodrosinat ertu sasaisti ar eso$o transporta infrastruktiiru. Izstradat Lokalplanojuma

teritorijai satiksmes organizacijas shému, jaunveidojamas ielas Skérsprofila ietvert
apstadijumus.

4. Saskana ar Ministru kabineta 2004. gada 23. marta noteikumu Nr. 157 “Kartiba, kada
veicams ietekmes uz vidi stratégiskais novértejums” (turpmak — Noteikumi Nr. 157)
Il dalas 5. un 6. punktu pirms planoSanas dokumenta izstrades uzsakSanas izstradatajs
konsultgjas ar Dienestu, Dabas aizsardzibas parvaldi un Veselibas inspekciju par planoSanas
dokumenta Tsteno$anas iesp&jamo ietekmi uz vidi un cilvéku veselibu, ka ari par Strateégiska
novértéjuma nepieciesamibu un minéto konsultaciju rezultatus iesniedz Biroja. Saja
konteksta noradams, ka lesniegumam pievienotas:

4.1.

4.2.

Dienesta 2024. gada 24. janvara véstule Nr. 11.2/AP/928/2024 “Par stratégisko
ietekmes uz vidi novertéjumu lokalplanojumam”. Nemot véra Likuma 4. panta noteikto
un Noteikumu Nr. 157 2. punkta noraditos planoSanas dokumentus, kuriem
nepieciesams Strat€giskais novertgjums, Dienests secina, ka Lokalplanojuma izstradei
nebltu javeic Stratégiskais noveértéjums, jo, izpildot Dienesta nosacijumus,
Lokalplanojuma izstrade nav paredzama biitiska ietekme uz vidi.

DAP administracijas 2023. gada 28. decembra véstule Nr. 4.8/8043/2023-N “Par

8 Timek|vietne vietne https://ozols.gov.lv/pub (skatits 23.04.2024.).
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4.3.

ietekmes uz vidi stratégiska novértejuma nepieciesamibu”. DAP administracija
inform&jusi, ka, atbilsto§i dabas datu parvaldibas sisttma “Ozols” pieejamai
informacijai, Detalplanojuma teritorija atrodas arpus ipaSi aizsargdjamam dabas
teritorijam, taja nav registréti dabas pieminekli, taja neatrodas TpaSi aizsargajami
biotopi un 1pasi aizsargdajamu sugu vai sugu, kuram veidojami mikroliegumi,
dzivotnes. DAP administracija Ssavas kompetences izteikusi viedokli, ka
Lokalplanojumam nav nepiecieSams Stratégiskais novertéjums.

Veselibas inspekcijas 2023. gada 28. decembra vestule Nr. 2.4.5.-1./10428 “Par
ietekmes uz vidi stratégiska novértejuma procediras piemerosanas nepiecieSamibu
lokalplanojumam zemes vienibam Pienenu cela, Ogré, Ogres novada”. Veselibas
inspekcija konstat€jusi, ka Lokalplanojuma istenoSanas rezultata netiek paredzétas
darbibas, kas ietvertas Likuma 1. un 2. pielikuma. Izvert§jot Lokalplanojuma izstrades
meérki, Likuma ieklautos kriterijus, Noteikumu Nr. 157 noteiktas prasibas, Veselibas
inspekcija uzskata, ka Lokalplanojumam nav nepiecie$ams Stratégiskais novert&jums.

5. Lokalplanojums nav ietverts to planoSanas dokumentu vidi, kam saskana ar Noteikumu
Nr. 157 2. punktu Stratégiskais novértéjums biitu nepieciesams, neatkarigi no planosanas
nolika un saturiskas ieceres. Lidz ar to jautdgjums par Strateégiska novert€juma
nepiecieSamibu izriet no vert€§juma par sagaidamas ietekmes biitiskumu. Novertgjis Biroja
1iciba eso$o informaciju, ka ari vadoties no Likuma 23.2 panta noteiktajiem kritérijiem,
Birojs konstatg, ka konkrétais Lokalplanojums, atbilst planoSanas dokumenta veidam, kam
Strateégiskais noveért€jums nav nepieciesams:

5.1.

5.2.

5.3.

Likuma 23.2 pants noteic, ka, vértgjot Stratégiska novértéjuma nepiecie$samibu, nem
vera planosanas dokumenta biitibu (23.2 panta 1. punkts), tostarp un to, cik liela méra
vietas izvéli, darbibas veidu, apjomu, nosacijumus un resursu izmantoSanu, ka arf to,
cik liela méra dokuments ietekmé citus planoSanas dokumentus atskirigos planoSanas
limenos, pastiprina vai rada vides problémas (23.2 panta 1. punkta “a”, “b”, “c”,
“d” apaks$punkts). Tapat Likuma 23.2 pants 2. punkta noteic, ka janem véra iesp&jamai
ietekmei paklautas teritorijas un sagaidamas ietekmes raksturs, — ilgums, summaras
ietekmes, parrobezu ietekmes, avariju riski u.c. Savukart Likuma 23.2 panta 3. un
4. punkts paredz, ka janem veéra ietekmei paklautas teritorijas jutigums, tostarp ietekmi
uz aizsargajamam dabas un kultiiras vértibam, vides resursiem.

Likuma 4. panta tresas dalas 1. un 2. punkts noteic, ka Strat€gisko novértéjumu citu
starpa veic planoSanas dokumentiem, ko apstiprina vietgja pasvaldiba un kas saistiti ar
regionalo attistibu, zemes izmantoSanu, teritoriju planojumiem un ietver
pamatnosacijumus $§a Likuma 1. vai 2. pielikuma paredzéto darbibu Tstenosanai, ka ar
planoSanas dokumentiem, kas var butiski ietekm&t Eiropas nozimes aizsargadjamo
dabas teritoriju (Natura 2000). Savukart Likuma 4. panta piekta dala paredz, ka
Stratégisko noveért&jumu §a panta tresas dalas planosanas dokumentiem neveic, ja tie
attiecas uz nelielu teritoriju izmantoSanu viet&jas pasvaldibas limeni vai nelieliem to
grozijumiem, iznemot gadijumus, kad So dokumentu TstenoSana var biitiski ietekmét
vidi.

Birojs konstaté, ka Lokalplanojums tiek izstradats ar meérki veikt grozijumus
Teritorijas planojuma, mainot Lokalplanojuma teritorijai noteikto funkcionalo zonu
“Lauksaimniecibas teritorija (L), lai raditu priekSnoteikumus savrupmaju apbiives
attistibai Ipasumu teritorija. Izstradatajas iesniegtajos dokumentos nav konkretizéts,
kadu funkcionalo zonu planots noteikt Lokalplanojuma teritorija, tacu Iesnieguma
atziméts, ka Lokalplanojuma risinajumos tiks nemts vera vietas konteksts. Saskana ar


http://likumi.lv/doc.php?id=51522#piel1
http://likumi.lv/doc.php?id=51522#piel2

5.4.

5.5.

5.6.

Teritorijas planojuma Teritorijas izmanto3anas un apbiives noteikumiem?® (turpmak —
TIAN) jauna savrupmaju apbiive atlauta funkcionalas zonas “Dzivojamas apbiives
teritorija (Dz)” apakszona “Bliva savrupmaju apbiives teritorija (DzS1)” un “Retinata
savrupmaju apbiives teritorija (DzS2)”, ka arT funkcionalaja zona “Centra apbiives
teritorijas (CA)”, kur uz savrupmaju apbtvi ir attiecinami funkcionalas apak$zonas
“Bliva savrupmaju apbuives teritorija (DzS1)” nosacijumi. Apzinot vietas kontekstu
kopskata ar Teritorijas planojuma grafisko dalu “Ogres novada Ogres pilséta
teritorijas planotd (atlautd) izmantosana”, Birojs konstaté, ka Lokalplanojuma
teritorija atrodas Ogres pilsétas dala, kur ir izteikts funkcionalas apak$zonas “Bliva
savrupmaju apbiives teritorija (DzS1)” Tpatsvars, savukart funkcionala zona “Centra
apbiives teritorijas (CA)” noteikta un koncentréta tikai Ogres pils€tas centra dala.
Lokala méroga IpaSumi atrodas kvartala, kura ieklautiem nekustamajiem TpaSumiem
noteikta funkcionala zona “Lauksaimniecibas teritorija (L)”. Saskana ar Biroja riciba
esoSo informaciju, §1 kvartala teritorija jau veikta/turpinas tris lokalplanojumu
izstrade!® Teritorijas planojuma funkcionala zon&juma mainai no “Lauksaimniecibas
teritorija (L) uz “Savrupmaju apbiives teritorija (DzS)”.

Saskana ar Izstradatajas sniegto informaciju, Lokalplanojuma teritorija netiek planoti
Likuma 1. un 2. pielikuma minétie objekti un darbibas. Izvertgjis Biroja iesniegto
informaciju, kas pamato planoSanas dokumenta izstradi, Birojs ari nekonstate, ka
attiecigie objekti un darbibas Lokalplanojuma teritorija varétu tikt paredz&ti. Tadejadi
Birojs konstate, ka Lokalplanojums nav pielidzinams Likuma 4. panta tresas dalas
1. punkta noteiktam planoSanas dokumentam, kam Strat€giskais novertgjums
nepiecieSams.

Ta ka Lokalplanojuma teritorija neatrodas Eiropas nozimes aizsargajama dabas
teritorija (Natura 2000) vai tas tieSa tuvuma, Birojs nekonstaté, ka konkréta
Lokalplanojuma risindjumi atbilstu Likuma 4. panta treSas dalas 2. punkta
nosacijumiem. Lokalplanojuma TstenoSanai nav sagaidama butiska un negativa
ietekme uz 1paSi aizsargajamam sugam un biotopiem, ka arT citam jutigam vides
teritorijam (Likuma 23.2 panta 4. punkts). Sadas ietekmes varbiitiba nepastav ari DAP
administracijas vert§juma.

Vertejot Lokalplanojuma izstrades meérki, Lokalplanojuma teritorijas kop€jo un
izmainu skarto platibu, ka arT iespgjamo ietekmes butiskumu, t. sk. to, cik liela mera
Lokalplanojuma ietverti priek$noteikumi darbibu un bitisku ietekmi realizacijai, cik
liela méra tas varetu ietekmét planosanas dokumentus citos planoSanas Iimenos, tajos
ieklaujamos nosacijumus u. c. aspektus, Birojs nekonstateé, ka Lokalplanojuma
istenoSana varétu biit saistita ar nozimigam vides problémam un ietekmém (Likuma
23.% panta 1. punkta “a” — “e” apak$punkts, 2. punkta “a”, “d”, “e” apakSpunkts,
3. punkta “c” apakSpunkts). Lokalplanojuma teritorija atrodas pils€tas robezas, kur
lidzsvaroti apbives risinagjumi un apbiives blivuma palielinaSanas ir iepriek§ jau
prognozeta. Speka esosais Teritorijas planojums Lokalplanojuma teritorija jau pielauj
apbiives attistibu (Likuma 23.2 panta 3. punkta “d” apakspunkts). Saskana ar

Teritorijas  planojuma TIAN 6.8. nodalu “Lauksaimniecibas teritorija”**

° Pieejams: https://geolatvija.lv/geo/tapis#document_26 (skatits 23.04.2024.).

10 Biroja 2023. gada 12. aprila lemums Nr. 4-02/28/2023 Par stratégiska ietekmes uz vidi novértéjuma procediiras
nepiemérosanu Lokalplanojumam zemes vienibai (kadastra apziméjums 7480 003 1285) Petunijas ielda 13, Ogre,
Ogres novada, Biroja 2023. gada 15. maija 1émums Nr. 4-02/36/2023 Par stratégiska ietekmes uz vidi novertéjuma
procediiras nepieméroSanu Lokalplanojumam zemes vienibai (kadastra apziméjums 7480 003 1286) Petunijas
iela 15, Ogré, Ogres novada, Biroja 2023. gada 18. maija 1émums Nr. 4-02/36/2023 Par strategiska ietekmes uz
vidi novértejuma procediras nepiemerosanu Lokalplanojumam zemes vienibai (kadastra apziméjums 7480 003
1287) Petuniju iela 17, Ogré, Ogres novadd. Pieejami timeklvietné https://www.vpvb.gov.lv/lv/lemumi.

11 Pieejams: https://geolatvija.lv/geo/tapis#document_26 (skatits 23.04.2024.).
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funkcionalaja zona “Lauksaimniecibas teritorija (L)” atlauta, t.sk. dzZivojamas apbiives
attistiba (vienséta (vienas un divu gimenu dzivojama maja)), tirisma attistiba (viesu
maja, kempings, motelis, sporta biive), tirdzniecibas un pakalpojumu objekts,
degvielas uzpildes stacija; ka art ripnieciskas apbuves attistiba (lauksaimnieciskas
produkcijas apstrade, vieglas un visparigds razoSanas uznémums, kokapstrades
uznémums noliktava). Tadejadi Birojs konstaté, ka jau ar Teritorijas planojumu
IpaSumos ir atlauta daudzveidiga teritorijas attisttba un izmantoSana, atseviskos
gadijumos ar lielaku slodzi un piesarnojuma risku, neka saistiba ar planoto savrupmaju
apbtives attistibu.

5.7. Lokalplanojuma TstenoSana var bt saistita ar slodzes uz vidi palielinaSanos konkrétaja
teritorija (risinamie aktualie jautajumi cita starpa ir tdensapgade un sadzives
notekiidenu savakSana un attiriSana atbilstosi normativo aktu prasibam, siltumapgade,
buvniecibas un sadzives atkritumu apsaimnicko$ana). Tomér nav sagaidams, ka ar
Lokalplanojuma Tstenosanu prognoz&jamas jaunas butiskas vidi negativi ietekm&josas
izmainas, tostarp aktualiz€tu butiskas ar notekiidenu apsaimniekoSanu un vides
piesarnojumu saistitas vides problémas, pie nosacijuma, ka, izstradajot un Tstenojot
Lokalplanojumu, tiks ievéroti speka esoSie normativie akti, ka ar1 Darba uzdevuma
izvirzitas prasibas. Atbilstosi Stratégijas Vides parskata icklautajai informacijai “Viss
Ogres novads atbilstosi 2002. gada 22. janvara MK noteikumos Nr. 34 “Noteikumi
par piesarnojoso vielu emisiju iideni” noteikto, ir atzits par ipasi jutigu teritoriju, uz
kuru attiecas paaugstinatas prasibas komundalo notekiidenu attirisanai”. Nemot véra
Darba uzdevuma 2.6. punkta noradito “Izvertet esosa inzeniertehniska nodroSinajuma
atbilstibu attistibas iecerei un noteikt nepiecieSamo planoto un perspektivo
inZeniertehniskas apgades tiklu un bivju izveidojumu” un 2.7. punkta noradito “Sniegt
planotas apbiives organizacijas priekslikumu, tostarp sagatavot zemes vienibas
sadalisanas risinajuma priekslikumu”, ka ar1 Lokalplanojuma un tai piegulosas
teritorijas attistibas risinajumus, Birojs rekomendé paSvaldibai izvertet iesp&u Sis
jaunas planotas savrupmaju dzivojamas apbiives teritorijas noteikt par teritorijam,
kuras ierikojamas centralizétas Gidensapgades un kanalizacijas sistémas (Noteikumu
Nr. 240 149. — 150. punkts). Papildus aspekts, kam pievérSama uzmaniba, ir
jaunveidojamas ielas izblive un iesp&jamas transporta plismas ietekmes, tostarp
trok$na'? mazinosie pasakumi.

6. Birojs secina, ka Lokalplanojums ir attiecinams uz grozijumiem Teritorijas planojuma,
tomer tie attiecas uz nelielas teritorijas izmantoSanu vietgjas paSvaldibas Itmeni un to
Istenosana nevar butiski ietekmét vidi. Ar Lokalplanojumu ir planots izsvert lokalus ar
apbiivi saistitos jautajumus. Mehanismi, ar kadiem iesp&jams nodroSinat negativas ietekmes
savlaicigu parvaldibu, ir identificgjami, un pie nosacijuma, ka tiek ieverotas
Lokalplanojuma Darba uzdevuma izvirzitas prasibas un institliciju izvirzitas vides un
cilveku veselibas aizsardzibas prasibas, Lokalplanojuma istenoSana nebis saistita ar tadu
butisku ietekmi uz vidi, lai planoSanas dokumentam piemérotu Strat€gisko novert&jumu.
Pie $adiem apstakliem Strateégiska novertéjuma nepiecieSamiba neizriet ari no lietderibas un
sameéribas apsvérumiem. Vadoties no paslaik pieejamas informacijas un nemot vera ieprieks
konstatéto un minétos Biroja secinajumus, to savas kompetences ietvaros neprasa Dienests,
Veselibas inspekcija un DAP administracija, to nenoteic speka esosie normativie akti, un
tds nepieciesamiba neizriet ari no Likuma 23.2 panta Stratégiska novértgjuma
nepiecieSamibas kritériju noteiktajiem nosacijumiem

7. Lidz ar to Birojs, izvertgjot ta riciba esoso un iesniegto informaciju saskana ar Likuma
23.2 panta 1., 2., 3. un 4. punkta nosacijumiem, konstatg, ka Lokalplanojumam Strat&giskais

12 Ministru kabineta 2014. gada 7. janvara noteikumu Nr. 16 “Trok§na novértéSanas un parvaldibas kartiba”
2. pielikuma noteiktas prasibas vides trokSna robezvertibam dzivojamai apbuvei.
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novertéjums nav nepieciesams.
Piemeérotas tiestbu normas:

1. Likuma “Par ietekmes uz vidi novértéjumu” 4. pants, 23.2 pants, 23. pants.
Teritorijas attistibas planoSanas likums.

3. Ministru kabineta 2004. gada 23. marta noteikumu Nr. 157 “Kartiba, kada veicams ietekmes
uz vidi stratégiskais novértejums” 5., 6., 7. punkts.

4. Ministru kabineta 2013. gada 30. aprila noteikumu Nr. 240 “Visparigie teritorijas
planosanas, izmantosanas un apbitves noteikumi”.

5. Ministru kabineta 2014. gada 7. janvara noteikumu Nr. 16 “Troksna novértésanas un
parvaldibas kartiba”.

6. Ministru kabineta 2014. gada 14. oktobra noteikumi Nr. 628 “Noteikumi par pasvaldibu
teritorijas attistibas planosanas dokumentiem”.

Lemuma pienems$anas pamatojums:

Pamatojoties uz izveértéto dokumentaciju un faktiem, ka ar1 $aja lémuma ietverto faktisko un
tiesisko apstaklu izvértgjumu, argumentiem un apsvérumiem, Likuma 23.2 panta noteiktajiem
stratégiska ietekmes uz vidi novérté§juma nepiecieSamibas krit€rijiem un piemérojot citas
iepriek§ minétas tiestbu normas un lietderibas apsvérumus, Birojs, atbilstosi Likuma 23.3 panta
1. punktam, secina, ka konkré&taja gadijuma planoSanas dokumenta istenosanai nav paredzama
tik butiska negativa ietekme uz vidi, lai piemérotu Stratégisko novértejumu.

Lémums:

Nepiemérot strategiska ietekmes uz vidi novértéjuma procediiru Lokalplanojumam nekustama
ipasuma “Pienenu cels 27, Ogre, Ogres novada, kadastra Nr. 7480 003 1296, sastava esoSajai
zemes vienibai ar kadastra apzim&jumu 7480 003 1288, nekustama 1paSuma “Pienenu cels 47,
Ogre, Ogres novada, kadastra Nr. 7480 003 1300, sastava esoSajai zemes vienibai ar kadastra
apzim&jumu 7480 003 1289 un nekustama ipaSuma “Pienenu cels 6, Ogre, Ogres novada,
kadastra Nr. 7480 003 1297, sastava esoSajai zemes vienibai ar kadastra apzimejumu 7480 003
1290.

Direktore (*paraksts) D. Avdejanova
*Dokuments ir parakstits ar drosu elektronisko paraksts

l1ze Lielvalode,
ilze.lielvalode@vpvb.gov.lv

Lemums nostits:
1. Ogres novada pasvaldibai, E.Adresé.
2. Valsts vides dienesta Atlauju parvaldei, E.Adrese.
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