Valsts vides dienests
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Riga, 07.12.2023

Paredzétas darbibas ietekmes sakotnéjais izvertejums Nr. AP23S10450

Sakotneja izvertejuma mérkis ir noteikt, vai pieteiktd paredzéta darbiba atseviski vai kopa ar citam
darbibam varétu biitiski ietekmet vidi. Sakotnéja izvertejuma uzdevums nav precizi dokumentét
ietekmju apjomu un definét projekta istenoSanas nosacijumus. Detalizéts ietekmju apjoma un
bittiskuma izvertejums ir veicams ietekmes uz vidi novértejuma ietvaros atbilstosi likuma “Par
ietekmes uz vidi novértejumu” un tam pakdrtotajos normativajos aktos noteiktajai kartibai
gadijumd, ja sakotnéja izvertejuma rezultata tiek secindts, ka pieteiktds paredzétas darbibas
IstenoSanas rezultatd ir iespejama biutiska ietekme uz vidi.

1. Paredzétas darbibas ierosinatajs:

VSIA ,,Zemkopibas ministrijas nekustamie IpaSumi”, registracijas Nr. 40003338357,
juridiska adrese: Republikas laukums 2, Riga, LV-1010; talr. 67027587; e-pasts:
info@zmni.lv

Iesniegumu iesniegusi pilnvarota persona:

SIA “Zvidze”, registracijas Nr. 45403018630, juridiska adrese: “Rasinas”, OSupes pag., Madonas
nov., LV-4830; talr. 26458391, e-pasts: zvidzel @inbox.lv

2. Paredzetas darbibas nosaukums:
Valsts nozimes tidensnoteka Bolupe, melioracijas kadastra numurs 4254:01, pik.88/00-358/00,
atjaunosana.

3. Paredzetas darbibas norises vieta:

Bolupes regulétais posms pik.88/00-358/00, Bolupes aizsargjosla.

Balvu novada Rugaju, Kubulu pagasta zemes vienibas ar kadastra apziméjumu:
38580090061, 38740010041, 38740020053, 38740100111, 38740110195, 38940150120, un upes
posmam piegulosas zemes vienibas.

4. Informacija par paredzéto darbibu, iespéjamam paredzétas darbibas vietam un
izmantojamo tehnologiju veidiem:

Valsts vides dienesta (turpmak — Dienests), pamatojoties uz VSIA ,,Zemkopibas ministrijas
nekustamie TpaSumi” (turpmak arT — ZMNI) un ZMNI Biivniecibas informacijas sisttma (turpmak
— BIS) pilnvarotas personas (04.01.2023.pilnvara Nr.BIS-BV-41-2023-1057) SIA “Zvidze”
(turpmak - Iesniedzgjs) iesniegumiem (skat. Izvért§juma §. nodalas dokumentacijas
uzskaitTjumu), veikts ietekmes uz vidi sakotn&jais izvertejums (turpmak ari — Izvertéjums) ZMNI
paredzétajai darbibai Valsts nozimes tdensnotekas (turpmak — VNU) Bolupe, melioracijas
kadastra numurs 4254:01, pik.88/00-358/00, atjaunoSanai (turpmak — Paredz&ta darbiba) Balvu
novada Rugaju, Kubulu pagasta zemes vienibas ar kadastra apzim&umu: 38580090061,
38740010041, 38740020053, 38740100111, 38740110195, 38940150120, un upes posmam
piegulosas zemes vienibas (turpmak ar1 — Paredz&tas darbibas vieta).



Saskana ar iesniegumiem, paredzéta VNU Bolupe posma pik.88/00-358/00 atjaunoSana'
(skat. 1.att€lu), lai nodroSinatu normativo aktu izvirzitas prasibas pieguloSo platibu nosusinasanai,
jo esosais tidensnotekas stavoklis rada pamatotus draudus pieguloSo un upes sateces baseina esoso
lauksaimnieciba izmantojamo zemju un meZza platibu ilgstosai appl@isanai.

l.attels. Atjaunojama Bolupes posma izvietojums (attéla avots: 03.05.2023. iesniegumam

pievienotais Biivprojekts minimala sastava).

Iesnieguma lesniedzgja preciz&jusi atjaunojama upes posma garumu — 26887 m,
pamatojoties uz inzenierizp&tes rezultatiem, noradot, ka lauku darbu veikSanas laika ir precizéeti
tdensnotekas garuma piketi, nemainot faktisko atrasanas vietu un partiramo posmu, ka sakotngji
paredzets.

Iesnieguma noradits, ka VNU Bolupes gultne ir piesér&jusi un aizaugusi ar idensaugiem,
tidensnotekas nogazes aug kriimi, stkmezs, mezs un atseviski augosi koki ar diametru virs 30 cm,
noradot, ka tidensnotekas nogazes ir deformé&tas, konstateti vairaki nogazu izskalojumi,
noslidéjumi. Tapat noradits, ka bebru darbibas dgl ir izveidoti vairaki aizdambg&jumi un gultnes
pies€rejums.

Iesnieguma noradits uz tdensnotekas atjaunoSanas nepiecieSamibu, lai maksimali
nodro§inatu Ministru kabineta (turpmak — MK) noteikumu Nr.329 “Noteikumi par Latvijas
buvnormativu LBN 224-15 “Melioracijas sisttmas un hidrotehniskas bives”” (turpmak —
Noteikumi Nr.329) 21. punkta noteikto prasibu izpildi, noradot, ka laika posma no 1969.
(tdensnotekas ekspluatacija pienemsanas gads) [idz 2022. gadam nav veikti pilnvertigi kopSanas
darbi, gultn€ daudz sanesu un tidensnoteka nenodrosina apkartgjo melior&to platibu nosusinasanu,
kas ir parmitras, un plasa teritorija konstat€jams augsts grunts tidens Itmenis, iesnieguma ar1 versot
uzmanibu uz to, ka Paredz&tas darbibas TstenoSanai ir biitiska loma upes augsteces posma un upes
posma ietekoso VNU un to pieteku (VNU) — VNU Varniene (USIK kods 42542:01, pik.00/00-
518/83), VNU Sudarbe (USIK kods 425424:01, pik.00/00-208/92), VNU Ilgancupite (USIK kods
4254242:01, pik.00/00-45/29), VNU Karnite (USIK kods 425426:01, pik. 00/00-141/90), VNU
Dobupe (USIK kods 42545262:01, pik.00/00-86/62, VNU Teterupe ( USIK kods 42544:01,
pik.00/00-196/00), VNU Dirupe (USIK kods 42546:01, pik.00/00-110/94), VNU Raganina
(USIK kods 425474:01, pik.00/100-41/70), VNU Kuma (USIK kods 42548:01, pik. 00/00-
219/69), VNU Kacupite ( USIK kods 425484:01, pik.00/00-48/26) — {idens noteces
nodrosinasanai (kop&jais VNU Bolupes sateces baseins, ieskaitot lejteces posmu, sastada 909.53
km2 2).

! Biivniecibas likuma 1. panta 4. punkts un MK 16.09.2014. noteikumu Nr.500 “Hidrotehnisko un melioracijas
buvju bavnoteikumi” (turpmak — Noteikumi Nr.550) 3. punkta 3.1. apakSpunkts.

2 Zemkopibas ministrijas 22.11.2021. rikojums Nr.123 “Par valsts melioracijas sisttmu un valsts nozimes
melioracijas sistemu 2021. gada datu kopsavilkuma apstiprinaSanu” un ta 5. pielikuma “Valsts nozimes tidensnoteku
datu kopsavilkums uz 2021. gada 1. novembri” 5. punkts.



Iesnieguma sniegta informacija par atjaunojama, reguléta posma sakotngjo biivprojektu,
noradot, ka, saskana ar 1956. gada LPSR Ministru Padomes Galvenas melioracijas parvaldes
Valsts melioracijas projektesanas institiita izstradato “Balupes un pieteku lejas dalu reguléSanas*
projektu, VNU Bolupes upes trase projektéta 1956. gada no taisném un rinka Iinijam”, veidojot
parrakumus un taisnojot upi, ar mérki nodro§inat vasaras-rudens plidu ar 10% parsniegSanas
varbiitibu caurvadi pa projekteto skérsgriezumu, tadgjadi pielaujot pieguloso teritoriju appliiSanu
reizi 10 gados pavasara palu laika, kas pamatos ar vairakiem faktoriem, to starp ar Bolupes
promteku — Aiviekstes un Vecpededzes radito tidenslimena uzstadinajumu Bolupg, kas pie
vasaras-rudens plidu ar 10% parsniegSanas varbiitibu sniedzas Iidz pat valsts regionalajam
autocelam P36 “Ré&zekne-Gulbene” (turpmak — P36), ietekméjot fidens plismu ari Bolupes
augstece, ka arT projektets atbilstosi ta laika pieguloSo teritoriju zemes izmantoSanas mérkiem un
iespgjam.

Saskana ar iesniegumu, Paredzetas darbibas ietvaros planots veikt:

1. apauguma novakSanu atjaunojama upes posma un ekspluatacijas aizsargjoslas platiba
(~161 ha, platibu precizgjot biivprojekta izstrades laika);

2. bebru aizsprostu (~19 gab.) likvidésanu atjaunojamaja posma;

3. celmu lauSanu un utilizaciju tdensnotekas trases platiba (~161 ha, platibu precizgjot
buvprojekta izstrades laika);

4. vecas atbertnes izlidzinasanu;

sedimentacijas basiena izbivi un geotekstila vairogu uzstadisanu upes piesarnosanas
ar grunts dalinam mazinasanai, konstrukciju izbiives, uzstadiSanas vietas precizg€jot
buvprojekta izstrades laika;

6. tdensnotekas atjaunosanu (partirisanu) 26887 m garuma, atjaunojot tas sakotngji
projektétos parametrus, darbu veikSanu paredzot no abiem tdensnotekas krastiem,
nemot vera tdensnotekas parametrus (virsplatums ~19-40 m) un tiriSanai paredzgetas
tehnikas (ekskavatora) tehniskas iesp€jas;

7. atjaunoSanas darbu laika izstradatas grunts (~180 000 — 190 000 m?, apjomu preciz&jot
biivprojekta izstrades laika) lidzinaSanu tdensnotekas ekspluatacijas aizsargjoslas
platiba vai Iidz 30 m attaluma lauksaimnieciba izmantojamas zemes platiba;

8. virszemes noteces vagu ierikosanu,

9. gultnes un nogazu nostiprinajumu izbiivi;

10. 2 drenu izteku atjaunoSanu;

11. uz tdensnotekas esoSo biivju — 4 tiltu, 2 kajnieku laipu — apsekoSanu un péc
nepiecieSamibas to konstrukeiju atjaunosanu, parbiivi;

12. atjaunosanas darbu laika skartas teritorijas labiekartoSanu

atbilstosi iesniegumam, iesp&ju robezas ieverojot teritorija esoso 1pasi aizsargajamo dabas vertibu
aizsardzibas prasibas.

Izvertejuma lieta, atbilstosi MK 13.06.2006. noteikumu Nr.475 “Virszemes tidensobjektu
un ostu akvatoriju tiriSanas un padzilinasanas kartiba” 25. punkta noteiktajam, ir iesniegti sekojosi
sertificetu ekspertu atzinumi:

1. Partikas droSibas, dzivnieku veselibas un vides =zinatniska institita “BIOR”
(registracijas Nr.90009235333) 19.12.2022. atzinums Nr.30-1/307-2 par Paredzétas
darbibas ietekmi uz zivju resursiem ar 28.07.2023. atzinuma papildinajumu Nr.30-
1/231-e (turpmak — Instittita atzinums);

2. sugu un biotopu joma sertificéta eksperta Uga Bergmana (sertifikata Nr.014, Nr.082)
par Paredzétas darbibas ietekmi uz biotopu grupam: mezi un virsaji, purvi, tekosi
saldiideni, un sugu grupu putni (turpmak — U.Bergmana atzinums);

3. sugu un biotopu joma sertificétas ekspertes Kristines Daudzinas (sertifikata Nr.083)
09.06.2023. atzinums par Paredz&tas darbibas ietekmi uz IpasSi aizsargajamajiem
eiropas savienibas (turpmak — ES) nozimes zalajiem tdensobjekta posma pik.88/00-
358/00 ar 23.09.2023. atzinuma papildinajumu (turpmak — K.Daudzinas atzinums);

9}



4. VSIA “MELIRORPROJEKTS” (registracijas Nr.50003017621) 08.12.2022. atzinums
Nr.04/2-0.3/171e par Paredzetas darbibas ietekmi uz wupi un apkart§jiem
tidensobjektiem (turpmak — VSIA “MELIORPROJEKTS” atzinums).

Paredzetas darbibas lieta pieejams Ilesniedzgjas sagatavots Paredzetas darbibas
Biivprojekts minimala sastava (turpmak — BMS), kas sagatavots, ievérojot Noteikumu Nr.550
prasibas, biivatlaujas — projektéSanas nosacijumu — sanemsanai’, kura ietverta informacija par
aptuvenajiem Paredzetas darbibas risinajumiem un apjomiem, t.sk. Plana materials uz 3 lapam (M
1:5000), kura uzraditi 1pasi aizsargajami biotopi, saskana ar Dabas aizsardzibas parvaldes Dabas
datu parvaldibas sist€émas “Ozols™ (turpmak — DDPS “Ozols”) datiem un planotie atjaunosanas
darbu risindjumi, atjaunojama posma garenprofili ar eso$as situacijas atainojumu, hidrologiskie
aprékini pavasara paliem un vasaras vegetacijas periodam, plana materiali ar appliistoSajam
teritorijam Qppl1% un Qppl10%, upei pieguloso zemes Tpasumu (kopa 152) un to ipasnieku
uzskaitijums, ZMNI Iesniedz&jai izsniegts projektéianas uzdevums, melioracijas joma sertificéta
eksperta Ivara Kupca (sertifikata Nr.5-04050) sagatavots Biives tehniskas apsekosanas atzinums
par 06.05.2022. veiktu upes tehnisko apsekosanu (turpmak — BTAA), kura noradits uz atjaunojama
posma slikto tehnisko stavokli un atjaunosanas nepiecieSamibu.

Iesniegumos un tiem pievienotajos dokumentos sniegto informaciju un viedokli Dienests
Izvertgjuma plasak atspogulojis Izvertejuma 4. nodala, vertejot Paredzetas darbibas iesp&jamo
ietekmi uz vidi, nemot véra likuma “Par ietekmes uz vidi novertgjumu” (turpmak — [IVN likums)
11. panta noteiktos krit€rijus.

Atbilstosi Valsts zemes dienesta Kadastra informacijas sist€mai® (turpmak — Kadastra
informacijas sisteéma), atjaunojamais upes posms atrodas Balvu novada pasvaldibai (turpmak —
Pagvaldiba) piekritigajos nekustamajos IpaSumos — nekustamaja Ipasuma “Bolupe” (kadastra
Nr.38580090061, zemes vienibas kadastra apzim&ums 38580090061), Kubulu pagasta, Balvu
novada un nekustamaja Tpasuma ar kadastra Nr.38740010041 (zemes vienibas kadastra
apzim&jums 3874001004 1), nekustamaja tpasuma “Bolupe” (kadastra Nr. 38740020053, zemes
vienibas kadastra apzim&ums 38740020053), nekustamaja Ipasuma “Bolupe” (kadastra Nr.
38740100111, zemes vienibas kadastra apzim&ums 38740100111), nekustamaja pasuma
“Bolupe” (kadastra Nr. 38740110195, zemes vienibas kadastra apzim&ums 38740110195),
Nekustamaja ipasSuma “Bolupe” (kadastra Nr. 38740150120, zemes vienibas kadastra apzZimgjumu
38740150120), Rugaju pagasta, Balvu novada. Atjaunojamam posmam piegulosajas teritorijas
registréti pamata fizisku un juridisku personu zemes ipasumi, minimali valsts un paSvaldibas
Tpasumi.

ZMNI pienakums veikt valsts melioracijas sistému un valsts nozimes melioracijas sistému
biivniecibu, uzturéSanu un ekspluataciju noteikts ar Melioracijas likuma 19. pantu un Ministru
kabineta 03.08.2010. noteikumu Nr.714 “Melioracijas sistemas ekspluatacijas un uzturéSanas
noteikumi” (turpmak — Noteikumi Nr.714) 4. punkta 4.3. apakSpunktu.

Valsts melioracijas sistémas un valsts nozimes melioracijas sist€émas uzskaititas un ZMNI
valdijuma nodotas ar MK 13.06.2008. rikojumu Nr.318 “Par valsts melioracijas sistému un valsts
nozimes melioracijas sistému nodosanu valsts sabiedribas ar ierobezotu atbildibu “Zemkopibas
ministrijas nekustamie Tpasumi” (turpmak — Rikojums Nr.318), t.sk. atjaunojamais Bolupes posms
(Gdenssaimniecisko iecirknu kods 4254, upes kopé&jais garums 67.42 km, t.sk. regultais garums
51.80 km, ekspluatacija pienemsanas gads: 1958., 1961.), atbilstosi Rikojuma Nr.318 1. pielikuma
I1I dalas tabulas 5. punktam un ZMNI uzturétajai Melioracijas kadastra informacijas sistémai®.

Melioracijas sisttmu bivniecibai, uzturéSanai un ekspluatacijai ir saistoSi Aizsargjoslu
likuma 35. un 47. panta noteiktie aprobezojumi ekspluatacijas aizsargjoslas ap melioracijas biivém
un iericém, t.sk. Aizsargjoslu likuma 47. panta otras dalas prasiba, ka aizsargjoslas ap valsts un

3 Balvu novada pasvaldibas biivniecibas lieta Nr.BIS-BL-679538-20374 09.06.2023. izsniegta biivatlauja Nr.BIS-
BV-4.4-2023-52 (3.6/2023/33).

4 https://ozols.gov.lv/ozols/ un https://ozols.gov.lv/pub

3 https://www kadastrs.lv/

¢ https://www.melioracija.lv



valsts nozimes melioracijas biivém un iericém aizliegts atstat augoSus kriimus un kokus, ja tie
trauce veikt melioracijas sistému un hidrotehnisko biivju ekspluatacijas un uzturésanas darbus, ka
arT atjaunoSanas vai parbiives buivdarbus.

Atbilstosi Aizsargjoslu likuma 18. pantam un MK 02.05.2012. noteikumu Nr.306
“Noteikumi par ekspluatacijas aizsargjoslas ap melioracijas biivém un iericém noteikSanas
metodiku lauksaimnieciba izmantojamas zemes un meza zemes” (turpmak — Noteikumi Nr.306)
3. punktam, gar tidensnotekam (idenstecu regulétajiem posmiem un speciali raktam gultném), ka
arT hidrotehniskam bivém un iericém, t.sk. atjaunojamo Bolupes posmu, ir noteiktas sekojosas
ekspluatacijas aizsargjoslas:

1. lauksaimnieciba izmantojamas zemé&s — Udensnotekas abas pus€s 10 metru attaluma no
udensnotekas krotes;

2. meza zem&s — atbertnes pusé (atkariba no atbértnes platuma) astonu Iidz 10 metru attaluma
no udensnotekas krotes,

kas VNU ekspluatacijas aizsargjosla ZMNI vispargji neaizliedz veikt ar VNU atjauno$anu saistitos

darbus. Vienlaikus, ieverojot IpaSumtiesibu regul&joso normativo aktu prasibas un Noteikumu

Nr.550 16. punkta noteikto, jebkadu darbu veikSana citu IpaSnieku zemées ir saskanojama ar to

Tpasniekiem, visu tiesi skarto zemju TpasSniekus inform&jot par konkrétiem Paredzg€tas darbibas

ietvaros veicamajiem darbiem to zemes IpaSumos un sanemot zemes IpaSniecku piekriSanu

(rakstisku saskanojumu), saskanojumus pievienojot btivprojektam.

5. Paredzétas darbibas ietekmes uz vidi veértéSanas nepiecieSamibas pamatojums
(iesp€jamas ietekmes biitiskuma novertéjums):

Dienests ZMNI Paredzétajai darbibai pieméroja ietekmes sakotngja izvertéjuma
procediiru, pamatojoties uz IVN likuma 3.? panta pirmas dalas 5) punktu, jo pirmskietami tika
identifictas pazimes par Paredzetas darbibas varbutgji butisku ietekmi uz vidi, nemot véra [VN
likuma 11. panta pirmas dalas 3. punkta un otras dalas 2) punkta un 3) punkta “a”, “c”, “d”
apakSpunkta krit€rijus, t.sk. varbiiteju ietekmi uz atjaunojama upes posma lejtece esosu valsts
nozimes Ipasi aizsargajamo dabas teritoriju (turpmak ari — IADT) un Eiropas nozimes
aizsargajamo dabas teritoriju (Natura 2000) (turpmak arT — Natura 2000) — dabas liegumu “Lubana
mitrajs” (turpmak arT — DL “Lubana mitrajs”).

Dienests Izveért§jumu veicis, atbilstosi IVN likumam un Ministru kabineta 13.01.2015.
noteikumu Nr. 18 “Kartiba, kada noverte paredzetas darbibas ietekmi uz vidi un akcepte paredzeto
darbibu” 13.punkta noteiktajam, balstoties uz IVN likuma 11. panta noteiktajiem kriterijiem,
Eiropas Savienibas sakotngja izvertgjuma vadlmijas noteikto pieeju un krit€rijus, kas interprete
Eiropas Parlamenta un Padomes direktivu 2014/52/ES (ar ko groza Direktivu 2011/92/ES par dazu
sabiedrisku un privatu projektu ietekmes uz vidi novertgjumu).

Paredzeta darbiba (Izvert€juma objekts) ir Izvertejuma 4. nodala aprakstita darbiba,
atbilsto$i ZMNI un Iesniedzgja iesniegtajai informacijai.

IVN likuma 8. panta pirma dala nosaka, ka par paredz&to darbibu, kas miné&ta §a likuma 3.2
panta pirmaja dala, ierosinatajs, piesakot Dienesta, norada vismaz divus dazadus risinajumus
attieciba uz §Ts darbibas vietu vai izmantojamo tehnologiju veidiem, savukart, ja paredz&ta darbiba
var bitiski ietekmé& Eiropas nozimes aizsargajamo teritoriju (Natura 2000), ierosinatajs
iesnieguma Dienestam norada visus iesp&jamos risinajumus attieciba uz §is darbibas vietu un
izmantojamo tehnologiju veidiem.

Ievérojot, ka Paredzéta darbiba ir esoSas VNU atjaunoSana, secinams, ka alternativa
darbibas vietai nepastav. Paredz&tajai darbibai pastav tikai varbut€jas alternativas attieciba uz
izmantojamo tehnologiju vaidiem, vai “0” alternativa visa atjaunojamas upes posma vai tas dala,
ja Izveértgjuma tiktu konstatéts, ka Paredz&ta darbiba pilniba vai tas dala ir aizliegta ar
normativajiem aktiem.

Izvértejuma procediiras laika, sanemts ZMNI sniegts viedoklis par iesp&jamiem Paredz&tas
darbibas alternativiem tehnologiju veidiem, kura noradits, ka, ievérojot atjaunojama tidensnotekas
virsplatuma parametrus (~19-40 m) idensnotekas partiriSana paredzeta un nepiecieSama no abiem
krastiem tehnisku iemeslu dél, jo nav iesp&jams veikt atjaunosanas darbus tidensnoteka tikai no



viena krasta, noradot, ka ekskavators ar garo stréli no viena krasta var aizsniegt tikai Iidz 20 m
talu, vienlaikus noradot uz divam varbiit§jam alternativam un to pozitivajiem un negativajiem
aspektiem.

1.Alternativa — veikt atjaunosanas darbus ar rakSanas tehnikas parvietosanos pa upes gultni
maziidens perioda, tadgjadi posmos, kur gultnes aizaugums ir salidzinosi mazaks pret vidgjo,
izrakto grunti novietot viena krasta, un sekojosi to art tur izlidzinat. Plusi $adai darbibai biitu —
liela dala no atjaunojama upes posma tiktu saglabata pretéja krasta vegetacija, iznemot posmus,
kur nebiitu iesp&jams visu izrakto pies€réjumu izlidzinat viena krasta, jo izlidzinamas grunts slanis
biitu parak augsts, piem&ram — sedimentacijas baseina iebiives vieta; vietas, kur krastos jau atrodas
neizlidzinata atbértne; vai vietas, kur izrokamais pieséréjuma apjoms parsniedz 8 m> uz tekoso
metru, noradot, ka 8m> uz teko$a metra izlidzinasana 10 m josla rada 1 m augstu atb&rtnes joslu,
atb@rtnes nogazes veidojot attieciba 1:2, noradot, ka $ada nogazu attieciba no jauna uzbertai gruntij
ir minimali nepiecieSamais pie eso$a tidensnotekas grunts sastava (pamata smilts gruntis). Otrs
pozitivais aspekts sadai darbibai — biitu vieglak planot piekluvi tidensnotekai posmos, kur atbértnes
novietojums ir sadrumstalots, kur nepiecieSams mainit atbertnes puses pa krastiem — piem&ram
atbertnes josla gara posma iet pa kreiso krastu, tad seko biotops, kur atbertnes joslu japaredz pretgja
krasta, un atbertnes puse tiek mainita, bet nav tuvuma esoSu piebraucamo celu — ekskavatoram
parvietojoties pa gultni nebiitu jamekle veidi, ka rakSanas tehnikas vienibas parvietot pretgja
krasta. Ka 1.Alternativas minuss noradits, ka darbos pielietotajam tehnikas vienibam jabit perfekta
stavokli, lai nerastos potencialas, pieméram, ellas noplides, ka arT ka vienu no lielakajiem
minusiem, noradot uz augsto risku vajas nestspgjas grunts posmos vai lokalas bedrés, kur gara
stréles ekskavators var nogrimt, kas rada loti augstus riskus naftas produktu piesarnojuma, ka ar1
lokalas vietas biitiskas izmainas glabsanas darbu laika. ZMNI attieciba uz 1. alternativu noradijis,
ka gadijuma, ja Dienests tehniskajos noteikumos izvirzitu prasibu, ka meza zemes atb&rtne javeido
ne plataka par 8 m, tad sekojosi prasibas izpildei biis nepiecieSams grunti Iidzinat abos krastos jau
sakot no 6 m> pieséréjuma izraksanas no teko$a metra, savukart izvirzot prasibu — lauksaimnieciba
izmantojamaja zeme izrakto grunti izlidzinat ne biezaka slani par 20 cm, tad biis nepiecieSams
palielinat atbértnes platumu, noradot, ka lai izlidzinatu 2 m® izrakta pieséréjuma 20 cm slani,
nepiecie$ams atbértnes platums biis 10 m, attiecigi 4 m> — 20 m, u.t.t.), vienlaikus noradot uz
iespgjamiem iznémuma gadijumiem vietas, kur darbus aprobezo Ipasi aizsargajamu (turpmak —
IA) biotopu platibas, kur atbértnes platums biitu maksimali mazs (tehniski iesp&jamais ir 4 m — 3
m ekskavatora parvietosanas cel$ un 1 m drosibas josla gar pasu idensnotekas krastu, lai nerastos
eso$a krasta deformacija, noslidéjumi tidensnoteka no ekskavatora paSmasas), vai nepiecieSamibas
gadjjuma grunts parvietoSana no biotopu platibam, vienlaikus piebilstot, ka no grunts
parvietoSanas iesp&ju robezas biitu maksimali jaizvairas, jo tas butiski sadardzina projekta
izmaksas, pagarina darbu ilgumu un var radit grunts sablivésanos zalaju platibas (arT izmantojot
slodzi izlidzinoSos paklajus).

2.Alternativa — veikt atjaunoSanas darbus ar zemes siikni, noradot, ka, veicot darbus ar
zemes siikni, jarékinas ar plasam ietekmé&tajam teritorijam arpus tdensnotekas aizsargjoslas.
Zemes siiknis siic grunts dalinas kopa ar tideni, proporcijai sastadot 1 pret 9 — 90 dalu sastadot
fidenim, nevis pies€rgjumam. Tadg] izstkn€to grunti nevar izstikn&t turpat atb&rtnes josla, jo ta
uzreiz skalosies atpakal gultné. Tatad metodes pielietosanai ir japaredz speciali izveidoti lauki
reljefa pazeminajumos atbértnei arpus VNU ekspluatacijas joslas, kur stiknét grunti. Atstiknétajai
fidens dalai janodroSina promtece vai jalauj tam izfiltréties caur viet§jo grunti, un tad attiecigi
teritorija jaatstaj Sada vai grunts japarvieto uz atbertni. Ir iesp&jams veikt atsiknéSanu ari
GEOTUBE maisos, bet pie $1 apjoma darbiem tas nav istenojams sapratigos terminos. Ka ar tas
neatce| izsiiknétas grunts izlidzina$anu atbértné. ZMNI noradijusi, ka kopuma vértejot gultnes
atjaunoSanas darbus ar zemes stkni, tie biis loti dargi, laikietilpigi, ar sliktu kvalitati un tiks
ietekm@tas nesamérigi plasas privatipasnieku zemju teritorijas (ja kads vispar sadam risinagjumam
sava IpaSuma piekristu), jo talaka iesp&jama siiknéSana bez parsiiknéSanas starpstacijam ir ~500
m, papildus noradot, ka siiknéSanas darbi var notikt pie pontona jeb siknu kuga peldéSanas
iesp&jam, kas neatbrivo no ta ka ieprieks tidens noteka jaatbrivo no kritalam un bebru aizsprostiem.



Tehniski stiknéSanas darbi var notikt, faktiski tikai palu laika kas nodrosinatu augstu tidens Itmeni,
attiecigi tas lauj peldet siknu tehnikai.

ZMNI, neskatoties uz noraditajam alternativam, sniegusi viedokli, ka ZMNI ieskata
drosakais, efektivakais, mazak pieguloso teritoriju skarosais, videi draudzigakais un visisakaja
laika Tstenojamais risinajums biitu veikt VNU Bolupe pik.88/00-339/10 un pik.355/22-356/87
atjaunoSanas darbus iesnieguma paredz€taja veida, rakSanas darbus veicot no abiem krastiem ar
garas stréles ekskavatoru, noradot, ka, veicot biivprojekta izstradi, tiks noteikts izrokamas grunts
apjoms attiecigaja posma un izvertéts, cik plasa teritorija nepiecieSama grunts izlidzinasanai,
noradot, ka attiecigi, pie mazaka izrokama grunts apjoma posmos iesp&jams samazinat atbertnes
platumu krastos, lai maksimali mazak skartu pieguloSo teritoriju, bet rokot no viena krasta nav
iespéjams atjauno$anas darbus veikt kvalitativi. Vienlaikus ZMNI noradijusi, ka 1.Alternativu ari
ir verts apsvert, bet pastav riski, kad biivdarbu laika tidenslimenis Gidensnoteka nebis pietiekosi
zems lai $ada veida darbus vispar varétu veikt, savukart par 2.Alternativu ZMNI noradijusi, ka ta
nav apspriezama, jo izteréto finansu lidzeklu apjoms pret izdarito darbu kvalitati biitu nesamérigs,
ietekm@ta teritorija biitu vairakkart lielaka, ka iepriek§ mingtajos darbu veidos. Tapat ZMNI
viedoklT par iespgjamam Paredzetas darbibas alternativam, noradijusi uz apnemsanos, ka vietas,
kur tie$da Gidensnotekas trases tuvuma atrodas Eiropas Savienibas (turpmak — ES) nozimes 1A
biotopi (skat. informaciju Izvertgjuma turpmak), darbi tiks paredzeti no viena krasta, ja biotops
atrodas viena krasta, rakSana tiks veikta no pretgja krasta, bet vietas, kur biotopi atrodas abos
krastos, rakSanas darbus veiks no viena krasta, paredzot darbus uz slodzi izlidzinoSiem paklajiem,
grunts izlidzinasanu veicot atbilsto$i K.Daudzinas atzinuma ietvertajiem noradjjumiem — vai nu
izrakto grunti promvedot, vai izlidzinot maksimali Saura josla gar upi, ne biezak ka 20 cm slanf,
vai arT kombingjot — atlauto apjomu atbilstosi situacijai daba izlidzinot krasta, pargjo promvedot.

Attieciba uz atjaunojamo upes posmu pik.339/10-355/22, kas DDPS “Ozols” registréts ka
ipasi aizsargajams biotops 3260 Upju straujteces un dabiski upju posmi, ZMNI noradijusi, ka
noraditaja posma ZMNI apnemas darbus veikt saudzigi un minimala apjoma, izvacot tikai lokalus
skérslus — bebru aizsprostus un to paliekas, kritalas gultng, vienlaikus noradot, ka darbus ZMNI
ieskata butu velams veikt ar ekskavatoru un no darbu kvalitates viedokla ekskavatoram biitu
japarvietojas pa abiem krastiem, lai Sos Sk&rSlus var€tu spét izvakt, noradot, ka $ada izmera
tdensnoteka darbus bus arkartigi sarezgiti un pat bistami veikt ar roku darbu, noradot, ka, ja $aja
biotopa ir svariga arT tidensnotekas ekspluatacijas aizsargjosla (nevis gultn€) esosais kokaugu,
zemsedzes sastavs un biezums, var tikt izskatita iesp&ja Saja posma darbus veikt tikai no viena
krasta, paredzot izvakt tikai biitiskakos Skérslus, kas kave vienmerigu fidens plismu un darbu laika
iesp&ju robezas neparveidojot idensnotekas nogazes.

Dienests Izverteéjuma ir némis véra ZMNI sniegto informaciju un viedokli par Paredz&tas
darbibas iespgjamam alternativam, kas nemts vera vért€jot konkrétus IVN likuma 11. panta
kriterijus, t.sk. némis véra viedokli par zemes siicéja izmantoSanas iesp&amibu VNU Bolupes
posma atjaunoSanai un tas izmantoSanas finansialos aspektus, atzistot metodes pielietoSanas
nepiecieSamibu vietas, kur ir biitiski ierobezojumi vai aizliegumi citu metoZu pielietosanai.

Attieciba uz [VN likuma 11. panta pirmas dalas 1. punkta noteiktajiem paredzeto darbibu
raksturojoSiem krit€rijiem ka “apjoms un tehniskie risinajumi”, ir noradams, ka Paredzeta darbiba
apjoma zina ir veért€jama ka nozimiga, jo: 1. Paredz&tas darbibas ietvaros (viena projekta ietvaros,
~ vienlaicigi visa posma garuma) paredzgts veikt ~27 km gara Gidensnotekas posma atjaunoSanu,
veicot apauguma novaksanu tidensnotekas gultn€, nogazes un krasta — ekspluatacijas aizsargjoslas
platuma vai plataka josla (saskana ar BMS Iidz ~161 ha platiba), veicot sakotngji projektéto upes
parametru atjaunoSanu, atjaunoSanas darbu rezultata izstradajot grunti (idensnotekas piesérgjumu)
~180 000-190 000 m* apjoma un to paredzot izlidzinat ekspluatacijas aizsargjoslas platiba; 2.
Paredzétas darbibas mérkis ir nodro§inat VNU Bolupe sateces baseina (saskana ar BMS pik.88/00
— 868.46 km?, kopgja sateces baseina platiba 909.53 km?) iidens atvades iespgjas, atbilstosi
melioracijas jomu regul&josajos normativajos aktos noteiktajam prasibam.

Dienests, vértgjot Paredz&tas darbibas raksturu un planoto biivniecibas darbu ietekmes
apjomus, secina, ka Paredzeta darbiba nav saistama IVN likuma noteiktajam darbibam, kuram ir



limiteti darbu apjomi, t.sk. uz Paredz€to darbibu, nav attiecinams IVN likuma 2. pielikuma 1.
punkta 1., 2., 3., 4. apakSpunkta noraditie apjomi, jo Paredzetas darbibas ietvaros planots veikt
esofas VNU atjauno$anu un nav prognozgjams biitisks papildus teritoriju skarums, dabu ietvaros
radot ietekmi pamata uz eso$o VNU trasi un tas ekspluatacijas aizsargjoslu, nodrosinot 1idz3ingja,
registréta zemes lietoSanas veida saglabasanu, atjaunoSanas iesp&jamibu. Vienlaikus eso$a
situacija Gdensnotekas trasé radis bitiskas situacijas izmainas trases platiba, ja tiek veikta
apauguma (koku un kriimu, arT meza) novaksana pilna trases platiba, vienlaikus sadas prasibas ir
ietvertas melioracija jomu regul&joSo normativu aktu prasibas, t.sk. Aizsargjoslu likuma 47. panta
otraja dala un Noteikumu Nr.714 7. punkta 7.1.1. un 7.2.1. apakspunkta, kas aizsargjoslas ap valsts
un valsts nozimes melioracijas biiveém un iericém aizliedz atstat augoSus kriimus un kokus, ja tie
trauc€ veikt melioracijas sist€ému un hidrotehnisko btvju ekspluatacijas un uzturésanas darbus, ka
arT atjaunoSanas vai parblives biivdarbus. Pie normativajiem aktiem atbilstosas VNU
apsaimniekosanas, apauguma esamiba tidensnotekas tras€ vispargji nebiitu pielaujama, vienlaikus
izvertgjot iesp&ju maksimali saglabat kokaugu apaugumu, kur tas netrauc€ darbu veikSanu vai ir
pamatots no nogazu un krastu noturibas saglabasanas viedokla, IA dabas vértibu saglabasanas
viedokla, kas janem véra arl Paredzétas darbibas gadijuma. VNU krastos identificgjamais
apaugums, vienlaikus norada ar1 uz iesp&jamu apauguma atjaunosanas iespgjamibu nakotng, ja pec
Paredz&tas darbibas istenoSanas netiek veikta atbilstosa VNU apsaimniekoSana.

Vertgjot, Paredzetas darbibas rezultata iegiistamas grunts apjomus, noradams, ka tie ir
vertejami ka apjomigi, vienlaikus veikta darbiba nav raksturojama ka derigo izraktenu ieguves
process, jo Paredzgtas darbibas ietvaros ir paredzets izstradat tdensnotekas pies€rgjumu, t.sk.
nogazu, krastu erozijas process rezultatad radito, to paredzot izlidzinat tie$a atjaunojamas
iidensnotekas posma tuvuma, vienlaikus neizslédzot iesp&ju veikt iegiita materiala transportéSanu
un realizaciju, ieverojot likuma “Par zemes dzilém” noteiktas prasibas.

Vertgjot uzradito informaciju par VNU tehnisko stavokli un aptuveno izstraddjamas grunts
apjomu, lai nodrosinatu iesp&jami zemaku atb&rtnu veidosanu, t.sk. nemot véra Noteikumu Nr.329
265. punkta prasibu, pastav iesp&amiba, ka Paredzetas darbibas ietvaros tiek skartas papildus
platibas arpus ekspluatacijas aizsargjoslas platibas, vienlaikus, sada iesp&ja biis iesp&jama, ja tiks
sanemts attiecigs zemes Ipasnieka saskanojums.

Vertéjot planoto atjaunojamas VNU posma kopgarumu un lidzveértigus atjaunosanas
biivdarbus, neskatoties uz to, ka atjaunosanas darbi planoti viena projekta ietvaros, aptuveni
vienlaicigi visa posma garuma, prognoz&jams, ka darbos iesaistitas tehnikas vienibas tiks
izvietotas izklaidus visa posma garuma vai darbi ar atsevisku tehnikas vienibu izmantosanu tiks
veikti pa posmiem, tadgjadi Dienesta ieskata, Paredzeéta darbiba apjoma zina nav saistama ar
bitiskam biivniecibas darbu ietekm&m uz apkartgjo teritoriju.

Vertgjot paredzetas darbibas galveno merki un ietekmes zonu, art lokalo ietekmes zonu,
Paredz&tas darbibas Tstenosanai ir biitiska loma upes sateces baseina (~868.46 km?) hidrologiska
reZima uzlabosanai, t.sk. Izvértéjuma 4. punkta uzskaitito VNU sateces baseina, kas ir vértgjams
ka bitisks un nozimigs Paredzetas darbibas pozitivais aspekts. Vienlaikus Izvert§juma
pirmskietami secinats, ka neveicot upes lejteces posma pik.00/00-88/00 (ari VNU regulétais
posms) atjaunoSanas darbus, pastav risks iesp&jamibai, ka Paredz&tas darbibas Istenosana, var radit
peksnus, straujus un nekontrol€tus papildus appliSanas riskus tam pieguloSajas teritorijas.
Ieverojot, ka upes lejteces posmam piegulosas teritorijas un art atjaunojama posma lejteces posms
jau Sobrid ir paklauts augstam applisanas riskam (skat. informaciju Izveért§juma turpmak), ko
ietekmé lejtecé esosas Aiviekstes upes hidrologiska situacija, Dienesta ieskata Paredz&tas darbibas
Istenosana nevar radit butiskus papildus teritorijas apliiSanas riskus, ja Paredz&ta darbiba tiek
veikta, pamatojoties uz detaliz€tiem inzenierizp&tes un aprékinu rezultatiem, neparedzot
risinajums, kas var radit biitiski negativu ietekmi uz IidzSin€jo plidu rezimu teritorija. Vienlaikus
Paredzétas darbibas ietvaros nodroSinot atbilstosu situdcijas izpé€ti lejteces posmam,
nepieciesamibas gadijuma, atseviska administrativa procesa ietvaros, paredzot atbilstigu
risindgjumu veikSanu upes lejteces posma, kas ir ZMNI pienakums, atbilsto$i Melioracijas likuma
noteiktajam deleg€jumam.



Attieciba uz [VN likuma 11. panta pirmas dalas 2. punkta noteiktajiem paredzeto darbibu
raksturojoSiem kriterijiem ka “paredzetas darbibas un citu darbibu savstarp&ja un kopgja ietekme”,
ir noradams, ka kopgja varbiiteja ietekme ir saistama ar citiem teritorija veiktiem un planotiem
melioracijas sistemu jaunbiives, parbiives un atjaunoSanas darbiem.

Saskana ar ZMNI iesniegto informaciju, laika posma no 2016 gada, VNU Bolupes sateces
baseina atjaunotas sekojosas idensnotekas:

1. VNU Bolupe, 4254:01, pik.444/00-675/56, 23.1 km, 2020. gads, augsteces posms, ietek

Pérkonu ezera;

VNU Zaugupe, 425494:01, pik.00/00-51/44, 5.14 km, 2016. gads, ietek Pérkonu ezera;

VNU Diirupe, 42546:01, pik.00/00-110/94, 11.10 km, 2017. gads, ietek Bolupé ~pik.210/90;

VNU Raganina, 425474:01, pik.00/00-41/70, 4.17 km, 2021.gads, ietk Bolupg ~325/00;

VNU Palnupite, 425492:01, pik.25/00-127/20, 10.20 km, 2021.gads, ietek Perkonu ezera;

VNU Cimpite, 4254232:01, pik.00/00-62/27, 6.23 km, 2023.gads (notiek Bivdarbi), ietek

Bolupes ~pik.100/00 ietekos$aja VNU Varniene ~3.10 k attaluma no Bolupes;

7. pasvaldibas nozimes koplietosanas fidensnoteka, 4254951:P:2, pik.00/00-37/42, 3.74 km,
2017.gads, ietek Bolupg ~pik.467/10;

8. pasSvaldibas nozimes koplietoSanas tdensnoteka, 425451:P:1, PIK 00/00-38/64, Rugaju
pagasts, atjaunoSana 3.86 km, 2019.gads, ietek Bolupe ~pik.139/30;

9. AS “Latvijas valsts mezi” (turpmak — LVM) meZa melioracijas sisteéma “Lacugabalu masivs”
2100 ha platiba;

10. LVM meza melioracijas sistema “Sebezu masivs” 220 ha platiba.

Saskana ar ZMNI iesniegto informaciju, laika posma lidz 2027. gadam, VNU Bolupes

sateces baseina paredzéts atjaunot sekojosas tdensnotekas:

1. VNU Bolupe, 4254:01, pik.88/00-358/00, 27.0 km, 2024. gads (Paredz&ta darbiba);

2. VNU Teterupe, 42544:01, pik.00/00-196/00, 19.60 km, 2025.gads, ietek Bolupe ~pik.124/30;
3. VNU Kurna, 42548:01, pik.00/00-200/00, 20.0 km, 2026.gads, ietek Bolupé ~pik.347/60.

VNU Bolupe sateces baseina esoso VNU un citu melioracijas sistému optimalas tidens
noteces nodroSinasanai ir biitiski nodroSinat galvenas tdensnotekas funkcionalitati uz ko
iesniegumos noradijusi ZMNI un Iesniedz&ja, un kam piekrit arT Dienests, vienlaikus konstatgjot,
ka VNU lejteces posma pik.00/00-88/00 un arf atjaunojama Bolupes lejteces posma hidrologisko
rezimu un tidens noteces iespé&jas butiski ietekmé Aiviekstes upes hidrologiskais rezims, vienlaikus
Paredzetas darbibas TstenoSanas rezultata, atjaunojot sakotngji projektétos Bolupes parametrus,
tiks radita iesp&ja atrakai tidens atvadei Aiviekstes upes p&cpalu perioda, kas tiek pielauts atbilstosi
Noteikumu Nr.329 21. punkta noteiktajam.

ZMNI pieeja veikt pakapenisku sateces baseind eso§o VNU atjaunosanu, t.sk. paredzot
risindjumus piesarnojuma un erozijas risku mazinasanai, ir atzistama par piemé&rotu risinajumu
peksnu un nozimigu ietekmju uz vidi mazinaSanai, maksimali nodrosinot citu melioracijas sist€ému
atjaunoSanas vai parbives iesp&jamibu, lai nodro$inatu zemes TIpaSumu atbilstosu
apsaimniekosanu, t.sk. sateces baseina esoSo LVM apsaimniekoto meza zemju apsaimniekosanu.

Saskana ar Izvértejuma lieta sanemtu informaciju par VNU Bolupe vieta konstatétam pasi
aizsargajamam dabas vertibam, kas konstatetas varbiiteja v&ja elektrostaciju parka izp&tes ietvaros,
ka ar1 Zemkopibas ministrijas timekla vietné’ publicéto informaciju, pastav varbiitéja iesp&jamiba
vEja parka un ar to saistitas infrastruktiiras izbtivei Paredz&tas darbibas vieta, bet, saskana ar
Dienesta riciba esoSo informaciju, $ada iespgjamiba Sobrid ir vert€jama tikai ka varbiitgja un
kopuma nav saistama ar risindjumiem, kas var radit butiskas kopgjas ietekmes uz vidi, vienlaikus
Paredzgtas darbibas 1stenoSana var biit noteicoss faktors nepiecieSamas infrastruktiiras netraucétai
iidens atvades nodrosinasanai, kas attiecinams arT uz citiem sateces baseina esosiem un planotiem
infrastrukttiras objektiem.

Paredzetas darbibas TstenoSanas rezultata, pamatojoties uz Izvertejuma lietd esoSo
informaciju, Dienests pilniba neizslédz varbiitgjus riskus ietekmei VNU Bolupe lejteces posmu,
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t.sk. tas atjaunoSanas, partiriSanas nepiecieSamibu, kas preciz€jams biivprojekta izstrades laika,
veicot papildus inZenierizpeti un paredzot atbilstoSus risindjumus ietekmju mazinasSanai.
Vienlaikus, saskana ar Dienesta 1iciba esoso informaciju par VNU Bolupe sateces baseinu un
citiem lidzvértigiem VNU atjaunoSanas biivprojektiem, iesp&amiba, ka Paredzétas darbibas
IstenoSana varetu radit biitiskus papildus lokalus pliidu riskus ir mazticamas.

Attieciba uz IVN likuma 11. panta pirmas dalas 3. punkta noteikto paredzéto darbibu
raksturojoso krit€riju ka “dabas resursu, jo ipasi zemes dzilu, augsnes un biologiskas
daudzveidibas izmanto$ana”, ir noradams, Paredzé&tas darbibas isteno$ana — biivniecibas darbi —
nav saistami ar biivmaterialu (piem&ram, grunts, smilts, nesaistitu mineralmaterialu maisijumi,
utml.) izmantoSanu nozimigos apjomos. ParedzEtas darbibas T1stenoSanai nepiecieSamie
blivmateriali — derigie izrakteni — tiks precizeti buivprojekta izstrades laika. Buvdarbu veikSanai
biis jaizmanto materiali un resursi, kam sanemtas nepiecieSamas atlaujas un licences, atbilstosi
likuma “Par zemes dzilem” noteiktajam, t.sk. pielaujot biivdarbiem izmantot objekta iegtitus
resursus — augsni, smilti, laukakmenus.

Saskana ar iesniegto informaciju, atjaunojama VNU posma krastos galvenokart atrodas
meZa zemes un lauksaimnieciba izmantojamas zemes (turpmak — LI1Z), kas pamata ir aizaugusas
un tiek fragmentari, kur tehniski iesp&jams, apsaimniekotas plaujot, vietam izmantojot arT ka
aramzemi. Paredz&tas darbibas stenoSanai paredz&ts veikt apauguma novakSanu tdensnotekas
gultng, nogazes un ekspluatacijas aizsargjoslas platiba, saskana ar BMS ~161 ha kopplatiba.

Vertgjot DDPS “Ozols” pieejamos meza datus un ortofotokartes pieejamo informaciju,
secinams, ka idensnotekai tiesi piegulosaja teritorija lielakais Tpatsvars no platibas sastada LIZ ar
koku un krimu apaugumu un zalu purva teritorijas (parmitras teritorijas krasta), kas norada uz
potenciali maznozimigu ietekmi uz esosajiem koksnes resursiem no mezsaimnieciska viedokla.
Tapat vertgjot, pieguloSso meza zemju raksturojumu — pamata beérza, baltalksna, egles, priedes
audzes, atseviskam ozola, melnalkSna, oSu, apses audz&€m, var pienemt, ka paredz&tas darbibas
Istenosana kopuma neradis butiski negativu ietekmi uz vértigam mezaudzém (iznemot atseviskus
meZa nogabalus), VNU trases (virsplatums-+atbértnes joslas) atmeZo$ana rezultata. Tapat VNU
atjaunoSanas darbu ietekmes uz hidrologisko rezimu zona (Izvért§juma, pamatojoties uz
Noteikumu Nr.329 11. pielikuma 1. tabulu, tiek pienemts lidz ~100 m attaluma), nav
prognozgjamas biitiski negativas tieSas ietekmes uz meza un ar1 lauksaimniecibas zemju resursiem,
ieverojot Paredz&tas darbibas raksturu — atjaunosana. Tiesi otradi, Paredz&tas darbibas TstenoSana
radis pozitivu ietekmi uz pieguloSajam teritorijam no saimnieciska viedokla.

Lai maksimali novérstu Paredz&tas darbibas ietekmi uz biologisko daudzveidibu teritorija
lokala méroga, papildus teritorija eso$o IA dabas vértibu aizsardzibai, kas vértéta Izvertéjuma
turpmak, ir batiski nodrosinat art citu dabas elementu maksimalu saglabasanu.

Paredz&tas darbibas IstenoSana ir saistama ar ietekmi uz augsnes resursiem VNU trases
vieta, kas, atbilstoSi normativajos aktos noteiktajam, t.sk. Noteikumu Nr.329 9. nodala
noteiktajam, iesp&ju robezas ir saglabdjama un izmantojama biivdarbu skartas teritorijas
labiekartosanai. LIZ veicot izstradatas grunts IidzinaSanu lidz 20 cm slant un p&c tam to parrarSanu
ar plesuma arklu vai diskosanu, butiska ietekme uz augsnes resursiem un skartas teritorijas
turpmako izmantoS$anu nav paredzama.

Ka noradits Izverte§juma ieprieks, lai ar1 Paredzetas darbibas istenoSanas rezultata tiks
izstradata grunts (saskana ar iesniegumu pamata smilts), Paredz&ta darbiba nav raksturojama ka
darbiba derigo izraktenu ieguvei, jo VNU atjaunoSanas darbu rezultata iegiito grunti (esoSo
pieséréjumu) paredz&ts novietot un izlidzinat VNU ekspluatacijas aizsargjoslas platiba.

Paredzéta darbiba ir saistama ar tieSu ietekmi uz virszemes tdensobjektu — Bolupi,
buvdarbu laika, pasliktinot upes lidz$ingjo ekologisko un tidens kvalitati. Vienlaikus noradams, ka
Paredzétas darbibas ietvaros ir paredzeti risinajumi ietekmju mazinasanai, ilgtermina nodrosinot
tidensobjekta un sateces baseina esoso teritoriju apstaklu uzlaboSanos, turklat janem véra, ka
melioracijas jomu regul&joso normativo aktos atjaunojamajam upes posmam ir noteikta pasa
(valstiska) loma un uzdevumi, vides kvalitates nodroSinasanai upes sateces baseina.

Paredzetas darbibas ietekme uz zivju resursiem ir vertéta Institiita atzinuma, saskana ar
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kuru Institiits, pamatojoties uz ta riciba esoso informaciju par Paredzéto darbibu, ieprieksgjos
periodos veiktu kontrolzveju Bolupeé un savienotajos tidensobjektos (Varniene, Balvu ezers) un
24.07.2023. veiktu Paredz&tas darbibas vietas apsekoSanas, t.sk. 2 parauglaukumos (1. vietas
koordinatas — 57.61165, 25.96893, 2. vietas koordinatas — 57.61850, 25.99719) veiktas
kontrolzvejas, rezultatiem, ir vert€jis gan Paredz€tas darbibas ietekmi uz saimnieciski
izmantojamiem zivju resursiem, gan ari ietekmi uz aizsargajamam zivju sugam®.

Saskana ar Institita atzinumu 2023. gada veiktas izp€tes laika, fidens dzilums upé
kontrolzvejas laika bija no 0.2 m Iidz 1.1 m, platums ~7 m, straumes atrums ~0.02-0.05 m/s,
izpetes laika konstat€jot bardaino akmengrauzi Barbatulus barbatulus, raudu Rutilus rutilus,
vedzeli Lota lota, asari Perca fluviatilis, grunduli Gobio gobio, platgalvi Cottus gobio, ausleju
Leucaspius delineatus, sapalu Leuciscus cephalus, plici Blicca bjoerkna, mailiti Phoxinus
phoxinus. Atbilstosi agrak veiktu kontrolzveju rezultatiem Bolup€ konstatéts arT baltais sapals
Leuciscus leuciscus, devinadatu stagars Pungitius pungitius, kartisa Carrassius carassius, lidaka
Esox lucius, plaudis Abramis brama, strauta négis Lampetra planeri.

Institiita atzinuma noradits, ka up€ veiktaja zivju konstatetas aizsargajamas zivju sugas
ausleja un platgalve, atzinuma noradot, ka Latvijas tidenos ausleja ir salidzinosi plasi izplatita un
maz apdraudéta suga, kas konstateta liela dala no Institlita apsekotajiem ezeriem, tidenstecem un
par tdensnotekam parveidotas Gdensteces. Atzinuma arT noradits, ka arT platgalve ir Latvija
salidzinosi plaSi izplatita un maz apdraudéta suga, un platgalves lielakaja dala gadijumu tiek
konstatetas salidzino$i strauji tekoSos fidenos ar akmenainu gultni. Atzinuma secinats, ka upes
apsekosanas laika Tpasi aizsargdjamu sugu ietekméjosi faktori netika konstateti, ka varbit&jus
potenciali nozimigus upé esoSo aizsargdjamo zivju izplatibas ietekmgjosus faktorus noradot
iidensobjektu aizaugSana un pies€résana.

Saskana ar Institiita atzinumu, up€ veiktaja zivju uzskaite konstatéta rauda, asaris, sapals,
védzele un plicis, konstatgjot arl saimnieciski (makskeréSana) izmantojamu izmé&ru sasniegusi
Ipatnus, noradot, ka atsevisSku zivju sugu Ipatnu skaits (rauda, asaris, pirmaja parauglaukuma art
vedzele, otraja parauglaukuma sapals) uz kontrolzvejas laukumu sastada vairakus desmitus Tpatnu,
secinot, ka Gdenstece ir veért€jama ka piemeérota arl citam saimnieciski nozZimigam zivju sugam
(Iidaka, plaudis, kartisa, ITnis) un Bolupes zivsaimnieciska nozime ir veért€jama ka salidzinosi liela.

Institiita atzinuma ietvertaja zivsaimnieciskas ekspertizes veérte§juma, pamatojoties uz MK
08.05.2001. noteikumos Nr.188 “Saimnieciskas darbibas rezultata zivju resursiem nodarita
zaud€juma noteikSanas un kompensacijas kartiba” (turpmak — Noteikumi Nr.188) noteikto, ir
noradits, ka tidensnotekas atjaunoSanas darbi var atstat vairaku veidu nelabvéligo ietekmi uz zivju
resursiem, noradot, ka nozimigakie nelabvéligas ietekmes veidi ir zivju (arT zivju ikru, kapuru un
mazulu) un zivju baribas organismu bojaeja, zivju un citu fidens organismu dzivotnu parveidosana,
noradot, ka zivju bojaeja zivju resursiem nodara tieSus zaud€jumus, savukart zivju baribas
organismu bojaeja, dzivotnu parveidoSana nodara zaud&umus ietekm&to tdenu potencialas
zivsaimnieciskas produktivitates samazinasanas rezultatad. Atzinuma noradits, ka konkretaja
gadijuma zivju bojaejas risks potenciali saistams ar dazadu saimnieciski izmantojamu zivju (asaru,
lidaku, raudu, v&dzelu u.c.) mazuliem, noradot, ka zivju bojaejas risku var samazinat galvenokart,
neveicot darbus zivju narsta un ikru attistibas laika, ka arT, caurskatot iznemto substratu un atlaizot
fidenstece kopa ar to iznemtas zivis, vienlaikus noradot, ka tik bitiska apjoma zivju bojaeja, kas
varetu ietekmét zivju dabisko atrazoSanos turpmakajos gados, nav sagaidama.

Institiita atzinuma arT noradits, ka lidzigi ka zivju bojaeja, ar1 zivju baribas organismu
bojaeja ir saistita galvenokart ar to iznemsanu no vides kopa ar substratu, tacu to bojaeju var izraisit
ar1 darbu raditais uzdulkojums vai cita veida Gidens piesarnojums, noradot, ka zivju baribas
organismu bojaeja zivju resursiem nodara zaud€jumus zivju biomasas pieauguma un, Iidz ar to,
ar1 dzivotnu produktivitates samazinasanas rezultata. Institlits atzinuma prognozgjis, ka

$ MK 14.11.2000. noteikumi Nr.396 ,,Noteikumi par Ipasi aizsargajamo sugu un ierobeZoti izmantojamo Tpasi
aizsargajamo sugu sarakstu”, Eiropas Padomes 21.05.1992. Direktiva 92/43/EEK par dabisko biotopu, savvalas
faunas un floras aizsardzibu un 1979. gada Bernes konvencija par Eiropas dzivas dabas un dabisko dzivotnu
aizsardzibu
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iidensnotekas atjaunoSanas darbu rezultata zaud&umi sasniegs naudas izteiksmeé aprékinamu

apjomu, vienlaikus noradot, ka darbu ietekmi uz zivju baribas organismiem var samazinat,

galvenokart ierobezojot biitiska uzdulkojuma un cita veida piesarnojuma nonaksanu Bolupg un

Vecpededze.

Institiita atzinuma arT noradits uz iesp&amibu, ka veicot Gidensnotekas atjaunoSanu, tiks
atjaunota vai dal&ji atjaunota tidensnotekas un ar to savienoto gravju gultne, tacu So parveidojumu
ietekme uz dzivotnu produktivitati paslaik nav iesp&ams viennozimigi novertét, noradot, ka
nogulumu izvaksanas rezultata var palielinaties saimnieciski izmantojamu sugu narstam un
mazulu attistibai piemérotu dzivotnu platiba, lidz ar ko ietekm@taja tidensnotekas dala var
palielinaties ar1 zivju mazulu produktivitate. Tomer atzinuma ar1 noradot, ka idensnotekas gultnes
parveidosana var biit saistita ar pieaugusam zivim piemérotu dzivotnu platibas un, lidz ar to,
saimnieciski (makskeré$ana) izmantojamo zivju biomasas pieauguma samazinasanos, atzinuma
noradot, ka darbu ietekmi uz zivju dzivotném var samazinat galvenokart, iesp&ju robezas
tidensnotekas un ar to savienoto gravju gultné saglabajot zivju dzivotnu daudzveidibu — veidojot
vai saglabajot gultnes padzilinajumus, atstajot vai ievietojot kokus, akmenus vai citus dzivotnu
daudzveidibu palielinoSus elementus.

Institiits atzinuma ir ietveris noradijjumus zivju resursiem nodarito zaud&umu
aprékinasanai un kompensacijai, noradot, ka zivju resursiem nodarito zaudéjumu novértésana ir
javeic péc Paredzetas darbibas beigSanas, nemot veéra faktisko darbu veikSanas laiku, darbu
ietekm&to tidensnotekas platibu, darbu ietekmi uz tdens kvalitati, rekomendaciju darbu
nelabveligas ietekmes samazinasanai un citu pieejamo informaciju, zaud&jumu aprékina ieklaujot
galvenokart zaud&jumus, kas nodariti zivju bojaejas dél, ka ar1 zaud&jumi, kas radusies zivju
dzivotnu produktivitates samazinasanas rezultata, pec nepiecieSamibas aprékina ieklaujot art citu
veidu zaud&jumus, noradot, ka aprékinu ir v€lams balstit uz 2023. gada Institita veiktajiem
tidensnotekas zivju faunas apsekoSanas rezultatiem.

Institlits atzinuma noradijis sekojosus ieteicamos (nepiecieSamos) pasakumus Paredzetas
darbibas nelabveligas ietekmes uz zivju resursiem mazinasanai:

- samazinat zivju bojaejas risku un darbu ietekmi uz zivju dabisko atrazoSanos:

- Bolupes atjaunosanas darbus veikt iesp&jami 1sa laika perioda;

- iesp&ju robezas samazinat darbu tiesi ietekmétas Bolupes gultnes dalas platibu;

- ar Bolupes gultni saistitus darbus, ka ari darbus, kas saistiti ar bitiskas tdens

piesarnosanas risku, neveikt laika perioda no 1. janvara Iidz 20. jinijam;

- samazinat dzivotnu parveidoSanas ietekmi — iesp&ju robezas un cik talu tas nav pretruna ar
planoto darbu meérki — atstat Bolup€ un ar to savienotajos gravjos atseviskus kokus, siekstas,
akmenus un citus zivju dzivotnu daudzveidibu palielinoSus elementus;

- samazinat ietekmi uz tidens kvalitati:

- iespgju robezas samazinat uzdulkojuma veidoSanos un izplatiSanos (izveidojot

sedimentacijas baseinu vai veikt citus pasakumus) un noverst cita veida piesarnojuma
(naftas produkti no tehniskas, celtniecibas kimija, celtniecibas atkritumi u.c.) nonakSanu
iident lejpus darbu veikSanas vietas.

Dienests vertgjot Paredzetas darbibas raksturu un Institita atzinuma sniegto informaciju
un viedokli, secina, ka Paredz&tas darbibas TstenoSana ir saistama ar ietekmi uz zivju resursiem,
t.sk. upe konstatétam un potenciali iesp€jamam zivju sugam, vienlaikus Paredz&tas darbibas
IstenoSanai pastav iesp&ja izvirzit prasibas ietekmju uz zivju resursiem mazinasanai, turklat speka
esoSie normativie akti zivsaimniecibas joma neizslédz esosu VNU atjauno3anas iesp&jamibu ar
Noteikumiem Nr.188 nosakot prasibas ietekmju uz zivju resursiem kompensacijai.

Attieciba uz IVN likuma 11. panta pirmas dalas 4. punkta noteikto paredzéto darbibu
raksturojoso kriteriju ka “atkritumu rasanas”, Paredz&ta darbiba nav saistama ar biitiska atkrituma
apjoma rasanos ne biivniecibas darbu laika, ne turpmakas VNU ekspluatacijas laika.

Paredzétas darbibas Tstenosanas laika, apauguma novaksanas un celmu rauSanas rezultata,
tiks raditi koksnes atkritumi, kas maksimali biitu iesaistami saimnieciskaja darbiba (piem.,
izmantojot ka kurinamo). Vienlaikus koksnes atkritumus atstajot vide, t.sk. meza zemé&s aprokot
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atbertnes joslas platiba, tie laika gaita sadalisies, neradot negativu ietekmi uz vidi.

Ieverojot Paredzgtas darbibas vietas apstaklus, t.sk. atjaunojamo drenu izteku vietu skaitu
(~2 gab, pamata VNU ietek dazadas nozimes Gidensnotekas, gravji) un §kérsojoSo transportbiivju
risingjumus (tilti, laipas) un skaitu, prognozgjamos atjaunoSanas/ parblives risinajumus,
iev@rojams biivniecibas atkritumu apjoms nav prognozgjams.

Dienesta ieskata, nemot véra Paredzetas darbibas raksturu un vietas apstaklus, t.sk.
pieguloSo zemju izmantoSanas raksturu, risks, ka Paredz&tas darbibas ietvaros no upes varétu tikt
iznemts véesturiski piesarnotas gruntis, ir mazticams.

Paredzétas darbibas laika raduSies sadzives un biivniecibas atkritumi apsaimniekojami
atbilstosi to klasei normativajos aktos atkritumu apsaimniekoSanas joma noteiktaja kartiba.

Dienesta ieskata atkritumu, t.sk. pie apsaimniekoSanu ir iesp&jams reglamentet ar
tehniskajiem noteikumiem, tajos izvirzot atbilstigas prasibas atkritumu apsaimniekoSanai.

Attieciba uz IVN likuma 11. panta pirmas dalas 5. punkta noteiktajiem paredz&to darbibu
raksturojosiem kritérijiem ka “piesarnojums un traucg€jumi”, ir noradams, ka Paredz&ta darbiba —
esoas VNU atjaunoSana — tiek veikta ar mérki uzlabot eso$as tidens caurpliides iesp&jas upg, radot
priek$noteikumu hidrologisko apstaklu uzlabo$anas iesp&jam upes sateces baseina mé&roga.
Paredzetas darbibas TstenoSanas rezultata tiks novérsti trauc€jumi, kas radusies VNU
normativajiem aktiem neatbilstoSas apsaimniekosanas rezultata.

Vienlaikus, neskatoties uz iepriek§ noradito pozitivo aspektu, Paredz&ta darbibas
TstenoSana teorétiski var radit ietekmi uz VNU lejteces posmu pik.00/00-88/00, kura atjaunoSana
netiek paredzéta. Saskana ar ZMNI un Iesniedz&jas iesniegto informaciju, Paredzétas darbibas
TstenoSana neradis bitiski negativu papildus ietekmi uz upes lejteces posmu, jo tas hidrologisko
rezimu jau Sobrid batiski ietekmé& Aiviekstes upes hidrologiskais rezims un @idens atvades iesp&jas.
Dienests, vertgjot Paredzetas darbibas vietas un uznemoso tidensobjektu apstaklus, konstatgjis, ka
ZMNI un lesniedz&ja Izvertéjumam iesniegta informacija, viennozimigi neapliecina faktu, ka
Paredzéta darbiba neradis papildus trauc&jumus upes lejteces posma un tam piegulosaja teritorija,
bet Dienesta ieskata tie visticamak nebiis ilgstosi un tik nozimigi, lai raditu butisku ietekmi uz
teritoriju izmantoSanas iesp&jamibu atbilstosi to paredz&tajiem mérkiem. Turklat Dienesta ieskata
ticamam ietekmju apjomu novert€§jumam, ir nepiecieSami konkréti Paredz&tas darbibas
blivprojekta risinajumi, nemot vera visus darbibas ierobezojumus, t.sk. IpaSumtiesibu joma,
prasibas ietekmju uz lejteces posmu novérSanai un mazinasanai ietverot Dienesta tehniskajos
noteikumos Paredzetas darbibas veikSanai.

Paredzétas darbibas istenoSana ir saistama ar vides piesarnoSanas riskiem, galvenokart
attieciba uz Bolupes tidens piesarnosanu, kas Paredzetas darbibas ietvaros ir neizb&gama.

Paredzetas darbibas TstenoSana, iesnieguma paredzEtaja veida, pamata ir saistima ar
Bolupes uzdulkojumu un grunts dalinu piesarnojumu.

Saskana ar Paredzetas darbibas iesniegumu atjaunojama posma lejtec€ ir paredzeta
sedimentacijas baseina izbiive, planota geotekstila vairogu uzstadiSana atjaunojama posma lejtecé
un citviet up€ péc nepiecieSsamibas, kas Dienesta ieskata ir vert§jams ka ParedzgEtajai darbibai
atbilstoss risindjums piesarnojuma izplatibas mazinasanai.

Vertejot ZMNI piedavato VNU parbiives risindjumu ar tehnikas atra$anos fidens vidg,
varbiit§ja tehnologija nenoversis idens uzdulkojuma rasanos baivdarbu laika, bet var radit papildus
iidens piesarnoSanas riskus degvielas un citu kimisku vielu nopliides rezultata. Tomer $ada
risinajuma pielietoSana, ierobezotu apstaklu gadijumos, nav pilniba izslédzama, vienlaikus darbu
veicgjam maksimali paredzot risinajumus piesarnosanas riku novérsanai.

Ar1 buvdarbu laika tehnikai parvietojoties pa atbértnes joslu un veicot degvielas uzpildi
pastav iesp&jami augsnes, grunts un upes piesarnosanas riski, bet tie vért€jami ka varbutgji, turklat
maksimali novérSami darbu laika izmantojot tehniska kartiba esoSu tehniku, veicot saudzigu
degvielas uzpildi, darbu vieta nodro§inot absorbentu materialu un bonu pieejamibu, maksimalai
varbiit§ja piesarnojuma noversanai.

AT péc atjaunosSanas buivdarbu pabeigSanas, pastav upes piesarnosanas ar grunts dalinam
upes gultnes, nogazu un atbertnu joslu erozijas procesu rezultata, tapéc Paredz&tas darbibas
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istenoSanas laika ir nepiecieSams paredzet vietas apstakliem atbilstoSus upes parametrus un
nostiprinajumus, Tpasi nemot vera upes lejteces appliiSanas riskus. Vienlaikus $adu erozijas risku
iesp&jamiba bis lokala, neradot biitisku ietekmi uz upi kopuma.

VNU Bolupe atjauno$anas darbi, ievérojot ka upes posma tiek novaditi attiritie notekidenu
no Balvu pils€tas notekiidenu attiriSanas iekartam, var veicinat varbut€ja (teorétiska) upes
piesarnojuma izplatibu upé iekartu avariju rezultata, tomér VNU atjaunoSana visticamak biis
pozitivs faktors no attirito notektidenu sajaukSanas zonas un optimalas fidens promteces viedokla,
neradot augstus fidensteces aizaugsSanas riskus upes posma pie attiriSanas iekartam un up& kopuma.

Paredzétas darbibas IstenoSana ir saistima ar VNU atjauno$anas darbiem raksturigam
ietekm@m — trauc€jumiem, varbiit€ju piesarnojumu. leverojot esoso upi skersojoso infrastruktiiras
biivju izvietojumu un nozimi, iesp&jamos tehniskos risinajumus, Paredz&ta darbiba neradis biitisku
un nenoveérsamu ietekmi uz to izmantoSanas iesp&jamibu biivdarbu laika vai p&c to IstenoSanas.
Tapat, lai arT Paredzétas darbibas ietvaros ir paredz&ta Bolupes atjaunosana ievérojama garuma 27
km garuma, iesp&jamiba, ka buivdarbi tiks veikti vienlaicigi visa upes garuma, izmantojot tehnikas
vienibas iev€rojama skaita, ir mazticama. Veicot biivniecibas darbus lokalas vietas, pakapeniski
visa atjaunojama posma, iesp&jamiba, ka biivniecibas darbi radis bitiskas tehnikas raditas trokSnu
vai gaisa piesarnojuma, t.sk. varbiitéja puteklu piesarnojuma, ietekmes uz vidi un cilvékiem ir
maziespgjama, ieverojot arl teritorijai pieguloSo teritoriju izmantoSanas raksturu, apdzivotibas
blivumu, kas apskatits [zvertejuma turpmak.

Attieciba uz [VN likuma 11. panta pirmas dalas 6. punkta noteiktajiem paredzeto darbibu
raksturojoSiem krit€rijiem ka “biitisks ar paredz&to darbibu saistits avariju vai katastrofu risks”, ir
noradams, ka konkreta teritorija neatrodas tada vieta, kur biitu raksturigs lielaks dabas katastrofu
risks, neka citviet Latvijas teritorija, ja neskaita varbit&jus pludu riskus upei piegulosajas
teritorijas.

Atbilstosi speka esoSajam Balvu novada Rugaju pagasta teritorijas planojumam — Rugaju
novada teritorijas planojums’ — un Balvu novada Kubulu pagasta teritorijas planojumam — Balvu
novada teritorijas planojums 2012. — 2023.gadam'® (turpmak kopa — Teritorijas planojums),
Paredzetas darbibas vietd un VNU lejteces posmam pik.00/00-88/00 pieguloSajas teritorijas
(iznemot posmam ~pik.62/00-69/00 piegulosSajas teritorijas), nav noraditas appliistosas teritorijas
(skat. 3., 4. att€lu), savukart, saskana ar VSIA ,Latvijas Vides, geologijas un meteorologijas
centrs” (turpmak — LVGMC) Pludu riska un draudu karteém (skat. 2. attelu), Bolupes lejteces
posms, t.sk. atjaunojama posma lejteces posms, ir paklauts plidu riskam ar 10% parsniegSanas
varbiitibu. Appliistosas teritorijas ar 10% parsniegSanas varbiitibu un 1% parsniegSanas varbiitibu
noraditas art BMS planos.

2.attels. Applistosas teritorijas Paredzetas darbibas vieta (attela avots: LVGMC Plidu riska un
plidu draudu kartes).

% https:/geolatvija.lv/geo/tapisttdocument 9805
10 https://geolatvija.lv/geo/tapis#document_198
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Pamatojoties uz iesniegto informaciju, Paredzeta darbiba nav vertg§jama ka darbiba, kuras
rezultata var tikt raditi batiski papildus pliadu riski teritorija, kur lidz Sim tie nav prognozeti un
noveroti, ja darbibas ietvaros netiek paredzeti risinajumi, kas biitiski parveido upes krastus, kas
liedz netraucgtu tidens pieteci un atteci no piegulosajam platibam.

Tapat, pamatojoties uz iesniegto informaciju un vietas apstakliem, prognoz€jams, ka
Paredzétas darbibas Tstenosana, pilniba nenoveérsis plidu riskus teritorija, bet Paredzetas darbibas
IstenoSanai ir bitiska loma p&cpliidu perioda, kas sekm@s atraku fidens noteci no upes sateces
baseina teritorijas, kas nav pretruna ar Noteikumu Nr.329 21. punktd noteiktajam prasibam
idensnotekam, t.sk. VNU. Pilniga plidu riska novérsana upei piegulosajas platibas, atbilstosi
Aizsargjoslu likuma 37. panta pirmas dalas 4. punkta noteiktajam, nav bitiski nepiecieSama,
nemot vera piegulosSo teritoriju izmantoSanas raksturu, iznemot atseviskus esosus infrastrukttiras
objektus, atsevisku viensé€tu teritorijas.

Ievérojot, ka Paredzeta darbiba kopuma nav raksturojama ka plidu risku sekmgjosa
darbiba, pilniba gan neizslédzot iesp&amibas lokalas, Tslaicigas ietekmes, Paredzetas darbibas
istenoSana nav saistama ar biutisku ietekmi uz vidi un cilvékiem varbiitgju pludu laika, t.sk.
buvdarbu laika, jo pliidu iespgjamiba un intensitate ir prognozgjama, nepiecieSamibas gadijjuma
paredzot tehnikas un biivdarbos iesaistito personu parvietoSanu, varbiit€ju plidu gadijuma
partraucot biivdarbus.

Ievérojot, ka Paredz&tas darbibas vieta ir paklauta un ari pec darbibas TstenoSanas biis
paklauta pliidu riskam, kas pamata saistams ar Aiviekstes upes un tas pieteku hidrologisko reZimu,
iidens atvades iesp&jam, Paredzetas darbibas TstenoSana teor&tiski var but saistama ar
ieverojamiem upes un krastu erozijas riskiem, ja buivdarbu laika vai p&c btivdarbu pabeigSanas lidz
nogazu un krastmalu nostiprinasanas, teritorija appludis. Tai pasa laika varbiitgju plidu gadijuma
teritorijas appltiSana no lejteces puses un pecplidu perioda tidens notece no teritorijas bis
vienmeriga, salidzinosi I€na, izgulsngjot varbiitg§ju pieseréjumu lokalas vietds, neradot
iev@rojamus izskalojumus. Biitiskakie erozijas riski saistami ar straujam un spécigam lietus gazém
atjaunoSanas darbu laika un p&c biivniecibas darbu pabeigsanas, kas VNU tiesiskajam valditajam
(ZMNI) atbilstosi melioracijas jomu regul&jo$o normativo aktu prasibam, t.sk. Noteikumu Nr.714
prasibam, biis janovers, paredzot atbilstosu VNU apsaimniekoSanu ilgtermina.

Maksimalai pliidu raditu ietekmju mazinasanai, biivprojekta izstrades laika bas japaredz
atbilstosi risinajumi nogazu un atbertnu joslu nostiprinasanai, neparedzot butisku uzb&rumu
veidoSanu vai uzbérumu veidoSanu, kas ierobezo tdens uzpliiSanas un noteces iespéjas no
teritorijas.

Paredzgtas darbibas istenoSana ir pielaujama tikai veida, kas nepasliktina hidrologiskos
apstaklus apkartgja teritorija.

Paredzétas darbibas TstenoSana nav saistita ar bitiskiem biivniecibas darbu iesaistitas
tehnikas vai bistamu vielu (degvielas) parvadajumu avarijam, kas varétu radit apdraudejumu videi
vai iedzivotajiem, t.sk. buivdarbos iesaistitam personam, biivdarbu laika ieverojot atbilstigas darbu
drosibas un vides aizsardzibas prasibas.

Attieciba uz IVN likuma 11. panta pirmas dalas 7. punkta noteikto paredz&to darbibu
raksturojoSo kriteriju ka “cilvéka veselibas riski”, noradams, ka Paredz&tas darbibas TstenoSana
nav saistama ar biitiskam ietekm&m uz cilveku veselibu, nemot veéra Paredzetas darbibas tuvuma
esoso apbiives raksturu un intensitati (izklaidus, visa posma garuma izvietotas atseviskas viensetas
— skat. informaciju Izvertgjuma turpmak) un prognoz€jamas Paredzetas darbibas biivdarbu
ietekmes, t.sk. varbiit€jas troksna ietekmes, kas vert§jamas ka maznozimigas un islaicigas, pie
nosacijuma, ja biivdarbos tiek izmantota tehniska kartiba, darbi tiek veikti valstt apstiprinata darba
laika, respektgjot atpiitas un svétku dienas. Noradams, ka lai arT uz Paredz&to darbibu (bGivniecibas
darbiem) nav attiecinami Ministru kabineta 07.01.2014. noteikumos Nr.16 “Troks$na novértesanas
un parvaldibas kartiba” noteiktie vides trokSna robezlielumi, iesp&amiba, ka noraditajos
noteikumos noteiktie robezlielumi viens€tu teritorijas, t.sk. tuvakajas, varétu tikt parsniegti ir
maziesp&jami. Paredz&tas darbibas raditie troks$ni un varbatgjais tehnikas izpliides gazu un puteklu
piesarnojums grunts parvietoSanas laika, ir pielidzinamas meza apsaimniekoSanas un LIZ
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apsaimniekoSanas darbu raditajam ietekmé&m, turklat bis Tslaicigs.

Paredzetas darbibas 1steno$ana nav saistama ar bitiskiem dzerama iidens piesarnosanas
riskiem vai cita veida vides piesarnosanu, kas vargtu radit ietekmi uz cilvéku veselibu. Saskana ar
Teritorijas planojumu, Paredzetas darbibas vieta neatrodas esoSu Gdens ieguves vietu stingra
rezima, bakteriologiskas vai kimiskas aizsargjoslas, bet individualas Gidens ieguves vietas tuvako
viens&tu teritorijas ir jaapzina biivprojektéSanas darbu ietvaros, inzenierizpétes laika, noversot
varbiitéjas biivdarbu ietekmes uz individualajam tidens ieguves vietam, ieverojot Aizsargjoslu
likuma 9. panta otraja dala un 39. panta 1. punkta noteikto.

Attieciba uz IVN likuma 11. panta otras dalas 1. punkta noteikto paredz&tas darbibas vietu
un §is vietas geografiskas ipatnibas raksturojoso faktoru ka “lidzSin€jais un apstiprinatais
teritorijas izmantoSanas veids un funkcionalais zongums”, ir noradams, ka atjaunojama Bolupes
posma krastos galvenokart atrodas meza zemes un LIZ, ar atsevisku viens€tu apbiivi.

Teritorija eso$as LIZ parsvara ir raksturojamas ka aizauguSas plavas, vietumis arT ka
aramzeme. Vert€jot DDPS “Ozols” pieejamos meza datus, konstatgjams, ka salidzinosi liels
Tpatsvars no upei piegulo$ajam teritorijam ir raksturojamas ka zalu purva platibas, kas norada
apgritinatu noteci no upei tiesi piegulosas platibas. Savukart upes krastos registrétas mezaudzes,
pamata ir raksturojamas ka salidzinoSi mazprasigas (pamata baltalksna, bérza audzes), vietumis
upes krasta sastopamas ar1 ozola, melnalksna, oSu audzes.

Paredzétas darbibas mérkis ir nodro$inat hidrologisko apstaklu uzlaboSanos upei
piegulosaja platiba un upes sateces baseina kopuma, uzlabojot fidens atvades iespg€jas un zemes
IpaSumu apsaimniekoSanas iespé&jas. Saskana ar iesniegumu VNU Bolupes piegulosas teritorijas
atrodas smilts nogulumos, sekojosi pieguloso platibu gruntsiidens [imena svarstibas ir salidzinosi
straujas, un strauji paaugstinas, paaugstinoties idenslimenim VNU Bolupé. Ja netiek nodrosinats
optimals hidrologiskais reZims up€ un piegulosajas platibas, tiek radita ieteckme uz piegulo$o
teritoriju kvalitati un apsaimniekoSanas iesp&jam, par ko liecina ari konstat€jama situacija
tdensnotekas krastos.

Atbilstosi Noteikumu Nr.329 21. punktam un iesnieguma noraditajam, idensnotekam, t.sk.
atjaunojamajam Bolupes posmam, ir jacaurvada vasaras-rudens plidu ar 10% parsniegSanas
varbiitibu caurplidums), neappludinot apkartgjas plavas vai mezus, un jacaurvada vasaras-rudens
pludu ar 2% parsniegsanas varbiitibu caurplidums stingraka prasiba), ), neappludinot apkartgjos
tirumus un ganibas. Saskana ar iesniegumu, pie pasreizjas situacijas (“0” alternativas) VNU
Bolupe atjaunojama posma garuma nespg& novadit pat 10% vasaras—rudens plidus, nemaz
nerunajot par pavasara paliem ar parsniegSanas varbiitibu 10%.

Nemot véra Bolupes pieguloso zemju lietoSanas veidus (galvenokart meza zemes un
plavas), pavasara palos, atbilstosi Noteikumu Nr.320 21. punktad noteiktajam, ir pielaujama
pieguloso teritoriju appliiSana, ar piebildi, ka atkariba no zalaja sugas pielaujama zalaju 1slaiciga
applusana ne ilgak par 10 lidz 30 diennaktim, vienlaikus, $ads ilgstoss fidenslimena uzstadinajums
Bolupé rada tdenslimena uzstadinajumu ar taja ietekos$ajas melioracijas sistemas, kas rada
ilgstoSu gruntsiidens [imena paaugstinajumu tam piegulosajas teritorijas.

Esosie vietas apstakli un melioracijas jomu regulgjoSo normativo aktu prasibas, norada uz
nepiecieSamibu veikt Paredzéto darbibu, lai nodroSinatu iesp&jami optimalus zemes IpasSumu
apsaimniekoSanas prieksnosacijumus.

Atbilsto$i Teritorijas planojumam, upes vieta ir noteikts funkcionalais zongums Udenu
teritorija (U), pieguloSajas teritorijas noteikts funkcionalais zon&ums Mezu teritorija (M),
Lauksaimniecibas teritorija (L), atbilstosi esoSajiem zemes lietoSanas veidiem. Saskana ar
Teritorijas planojuma teritorijas izmantoSanas un apbtves noteikumiem un MK 30.04.2013.
noteikumos Nr.240 “Visparigie teritorijas planoSanas, izmantoSanas un apbiives noteikumi”
noteikto, funkcionalaja zona Udenu teritorija ir atlauta Gidenssaimnieciska un inzeniertehniska
izmantoSana, kas pielauj esoSu VNU atjaunoSanas darbu veikSanu, ievérojot melioracijas jomu
regul&joso normativu aktu prasibas. Tapat funkcionalaja zona Mezu teritorija un Lauksaimniecibas
teritorija ir pielaujama esoSu biivju atjaunoSana, 1pasi tadu, kuri nodroSina teritoriju
apsaimniekosanas iesp&jamibu atbilstosi Teritorijas planojuma noteiktajam izmantoSanas veidam.
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Saskana ar Teritorijas planojumu, upes tuvuma — zemes vienibas ar kadastra apzim&jumu
38740010004 dala arpus Bolupes aizsargjoslas (100 m krasta) — ir noteikta funkcionala zona
Riipnieciskas apbiives teritorija (R2), kur ka galvena izmantoSana noteikta derigo izraktenu
ieguve. Vertgjot LVGMC Zemes dzilu informacijas sistéma (turpmak — ZDzS) pieejamos datus,
Teritorijas planojuma noradita zemes vieniba ir vértéjama ka teorétiski perspektiva iesp&jama
derigo izraktenu ieguves vieta, bet ne esosa atradne (ZDzS uzraditaja vieta vai cita vieta Paredz&tas
darbibas vieta nav registrétas esoSas vai izpétitas derigo izraktenu ieguves vietas). Vienlaikus
secinams, ka Paredzetas darbibas istenoSana nevar negativi ietekmét Teritorijas planojuma
noteikto zemes vienibas izmantoSanu perspektiva, tiesi otradi Paredzetas darbibas Tstenosana var
uzlabot varbuitgjas atradnes teritorijas hidrologiskos apstaklus. Saskana ar DDPS “Ozols”
pieejamiem datiem par iespgjamam kudras fonda teritorijam, secinams, ka Paredz&tas darbibas
vieta vai tas tuvuma, nav registrétas ari potenciali iesp&jams kudras ieguves teritorijas.

Nemot veéra Teritorijas planojuma noteikto un Paredz&tas darbibas raksturu un mérki,
Paredzéta darbiba nav raksturojama ka tada, kas butu pretruna ar Teritorijas planojumu, vai raditu
ietekmi uz Teritorijas planojuma noteikto funkcionalo zong&jumu izmantoSanas iesp&jamibu.

Attieciba uz IVN likuma 11. panta otras dalas 2. punkta noteikto paredzetas darbibas vietu
un §Ts vietas geografiskas patnibas raksturojoso faktoru ka “attiecigaja teritorija esoSo dabas
resursu relativais daudzums, pieejamiba un pietickamiba, kvalitate un atjaunosanas iespgjas”, ir
noradams, ka Paredzgta darbiba ir saistama ar ietekmi uz teritorija esoSo un planoto zemes ipaSumu
lietoSanas, izmantoSanas veidu, esoSo apaugumu, t.sk. meza zemi, augsnes un derigo izraktenu
(grunts) ieguvi/ izmanto$anu ietekmi uz upi, tas kvalitati un zivju resursiem, kas Izvert€§juma
plasak vertets jau ieprieks, turpmak Izverte§juma, attieciba uz iepriekS noraditajiem ietekmes
objektiem, apskatot tos aspektus, kas nav apskatiti vai pietickami detaliz&ti apskatit ieprieks.

Paredzeta darbiba ir saistama ar potenciali iespgjamu biitisku ietekmi uz teritorija esoSiem
IA biotopiem un IA sugam, ja Paredzetas darbibas TstenoSanas laika netiek paredzéti vai nav
iesp&jami pasakumi ietekmju noverSanai vai mazinasanai.

Saskana ar DDPS “Ozols” pieejamo informaciju, izskatot pieejamo informaciju par IA
dabas vertibu esamibu aptuveni 500 m josla gar upi katra krasta (zona, kura pastav varbiitgjas
tieSas Paredz&tas darbibas (troksna) ietekmes (lidz ~500 m), hidrologisko apstaklu izmainas (Iidz
~100 m), paredz&tas darbibas vieta un tas tuvuma ir registrétas sekojosas ipasi aizsargajamas dabas
vertibas:

1. TA tekosu saldiidenu biotopi — 3260 Upju straujteces un dabiski upju posmi — atjaunojamais
upes posms ~pik.340/80-355/00 (neatbilst citi atjaunojama posma posmi) un ~pik.347/50
ietekosa Kurna (VNU, 42548:01), ~pik.166/90/50 ietekosa Ladzena (koplietoSanas nozimes
fidensnoteka, 425452:K:1);

2. 1A stavosu saldiidenu biotops — 3150 Eitrofi ezeri ar iegrimuso tidensaugu un peldaugu augaju
— Balvu ezers;

3. 1A zalaju biotopi — 6450 Palienu zalaji, 6510 Meéreni mitras plavas, 6270* Sugam bagatas
ganibas un ganitas plavas, 6530*Parkveida plavas un ganibas;

4. TA meza biotopi — 9080* Staigndju mezi 91E0* Aluviali mezi (aluviali krastmalu un palienu
mezi), 9010* Veci vai dabiski boreali mezi, 9050 Lakstaugiem bagati eglu mezi;

5. 1A siinu suga — gada staipeknis — zemes vienibas ar kadastra apzim&jumu 38580090044 meza
3. nogabala, ~65 m attaluma no upes krasta;

6. IA putnu sugu — liela ¢akste, lielais dumpis, niedru lija, kikis, vakarlépis, melna dzilna,
apodzin$, sila cirulis, dz&rve, u.c. — noverojumi, ar piezimi ar piezimém par iesp&jamu
ligzdoSanu teritorija;

7. 1A ziditaju sugas — Eirazijas idra — novérojumi, upé autocelu $kérsojumu vietas,

par kuram un papildus teritorija konstatétam ipasi aizsargajamam dabas vertibam noradits

Izveértejuma lieta iesniegtajos sugu un biotopu joma sertificétu ekspertu atzinumos — U.Bergmana

atzinuma un K.Daudzinas atzinuma.

U.Bergmana atzinums sniegts par Paredzetas darbibas ietekmi uz biotopu grupam: mezi
un virsaji, purvi, tekoSi saldiideni, un sugu grupu: putni, pamatojoties uz 06.11.2022. un
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13.11.2022. teritorijas apsekoSanas un kameralas izvertéSanas rezultatiem.

Saskana ar U.Bergmana atzinumu, atjaunojamais Bolupes posms $kérso galvenokart ar
meziem klatu apvidu, atzinuma noradot, ka kops Bolupes gultnes padzilinaSanas un iztaisnoSanas
~1962. gada (pagajusi ~ 60 gadi), upes gultne un krastos ir pamanamas dabisku idenstecu pazimes
— daudzviet upe meandrgjas, ir izveidojusies stavkrasti/krastu atsegumi, upes gultng ir atsegusies
akmeni, ka eksperts 12 vietas uz Bolupes konstatgjis bebru aizsprostus un 7 vietas iekritusus kokus
vai cita veida sanesumus, kas kaveé tdens plismu upg, vienlaikus noradot, ka teritorijas
apsekosSanas laika bebru aizsprostu un citu lokalu skér§lu izraisita applisana arpus fidensteces
robezam eksperts nav konstatgjis.

U.Bergmana atzinuma noradits, ka atbilstos§i DDPS “Ozols” datiem, Paredzetas darbibas
tiesas ietekmes zona jeb eksperta veiktas izpétes teritorija (50 m attaluma no Bolupes ass) ir
atziméti Cetru veidu ES nozimes'' meza un tekoSu saldiidenu biotopi (skat. 1.tabulu).

1.tabula. U.Bergmana atzinuma noraditie un vertétie biotopi.

Attéls no DDPS “Ozols” Atz.mumﬁ _16.t.verté Zemes Vlfinﬂ?.as
informacija kadastra apzZim&jums
3260 Upju straujteces

un dabiski upju posmi
(biotopa 2. variants —
dabiskas upes un upju 38580090061
posmi, kuros vidgjais
straumes atrums <0.2
m/s) ~ 1.6 km garuma
9080* Staignaju mezi
(biotopa 1. variants —
tipiskais) ~ 0.2 km 38580050051
garuma robezojas ar
izpétes teritoriju
9050 Lakstaugiem
bagati eglu mezi
(biotopa 1. variants —
sausienu) ~ 0.3 km
garuma robezojas ar
izp&tes teritoriju
9010* Veci vai dabiski
boreali mezi (biotopa 1.
variants — sausienu) ~
0.3 km garuma
robezojas ar izpétes
teritoriju

38580050072

38580050072

U.Bergmana atzinuma, attieciba uz Paredzg&tas darbibas ietekmi uz ES nozimes un Latvija
IA meza biotopiem noradits, ka attieciba uz biotopu 9010* Veci vai dabiski borealie mezi
aizsargajamo biotopu saglabasanas vadlinijas (turpmak — vadlinijas) melioracijas sistému parbiive
(nosusinasana) tiesi nav noradita ka negativi ietekméjoss faktors, tacu, ka viens no ietekmgjoSiem
faktoriem un apdraud&jumiem ir uzsverta So biotopu sadrumstaloSana, kas var izpausties gan ka
parravums biotopa vienlaidus platiba, gan ari ka hidrologiska rezZima izmainiSana infrastrukttras
objektu blivnieciba/parbiives rezultata cauri biotopiem'. Attieciba uz biotopu 9080* Staignaju
mezi, vadlinijas biotopa nosusinasana ir noradita ka nozimigakais negativi ietekmgjosais faktors,
ka rezultata izmainas hidrologiskie, augsnes un mikroklimatiskie apstakli, mainas kokaudzes
struktiira un biotopiem specifiskais sugu sastavs, un vienlaicigi tiek arT uzsverts, ka bebru
aizsprosti var negativi ietekm&t konkr&tos biotopus, augsnes appludinaSanas rezultata kokaudze

1 Padomes Direktiva 92/43/EEK (1992. gada 21. maijs) par dabisko dzivotnu, savvalas faunas un floras aizsardzibu
http://eur-lex.europa.eu/legal-content/LV/TXT/?uri=CELEX:319921.0043

12.9010* Veci vai dabiski borealie mezi. Gram.: Ikauniece S. (red.) Aizsargajamo biotopu saglabasanas vadlinijas
Latvija. 6. s€jums. Mezi. Dabas aizsardzibas parvalde, Sigulda: 55-73.
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var nokalst'"’. Eksperts atzinuma notradijis, ka ta ka teritorija tiesi nerobezojas ar ES nozimes un
Latvija pa$i aizsargajamiem meza biotopiem, Bolupes tiriSanai/padzilinasanai nebiitu negativa
ietekme uz konkr&tajiem meza biotopiem un 1pasi to aizsardzibas pasakumi nebiitu nepiecieSami.

U.Bergmana atzinuma, attieciba uz Paredzetas darbibas ietekmi uz ES nozimes un Latvija
Ipasi aizsargajamo biotopu 3260 Upju straujteces un dabiski upju posmi un uz tiramo vai
padzilinamo tidensteci kopuma, noradits, ka Bolupes ka fidensteces strukttiru dabiska attistiba ir
notikusi vismaz 60 gadu garuma pé&c upes dabiskas gultnes iztaisnosanas un padzilinasanas, lidz
ar to upes gultnes un krastu ekologiska funkcionalitate péd€jas desmitgad€s ir ievérojami
uzlabojusies un attistijusies dabiskajiem procesiem raksturiga virziena, uzsverot, ka krastu
nobrukumi un atsegumi pie upe€m un tdenskratuvém ir piemérota (vieniga) ligzdoSanas vieta
Latvija ipasi aizsarggjamai un ES Putnu direktivas I pielikuma' ieklautai putna sugai zivju
dzenitim Alcedo atthis'®, noradot, ka, nemot véra krastu struktiiru, zivju dzeniSa ligzdoSana Seit ir
ticama. Tapat noradits, ka Bolupe ir arT piem&rota baroSanas vieta Latvija Ipasi aizsargajamai un
ES Putnu direktivas I pielikuma ieklautai putna sugai melnajam starkim Ciconia nigra, noradot uz
sugas aizsardzibas plana'® noradito, ka melna starka bariba ir galvenokart neliela izméra saldiidens
zivis, ko starkis ker dazados sekliidenos, ka baribas pieejamiba un tas kvalitate ir bitiskakais
faktors, kas nosaka $1s sugas ligzdoSanas sekmes. Atzinuma arT noradits, ka krastu paceres ir
nozimiga baro$anas vieta un sléptuve arT Latvija Tpasi aizsargajamai un ES Biotopu direktiva'’
ieklautai sugai Eirazijas iidram Lutra lutra, turklat Gidensteces dabiskas struktiiras veicina ar1 citu
sistematisko grupu — zivju, abinieku un bezmugurkaulnieku dzivnieku faunas daudzveidibu'®,
starp kuram ir ar11pasi aizsargajamas sugas un kuras ir nozimigas daudzu citu sugu baribas kedes.

Eksperts atzinuma noradijis, ka partirot VNU Bolupi, taja esoSais tidens tiks sadulkots un
lejtecg esosaja Bolupes dala un Aiviekste iepliistu tidens ar ievérojamu augsnes dalu daudzumu,
ka rezultata tiktu palielinata baribas vielu ienese lejtecg esosajas tidenstec€s, to gultnes papildus
aizs€retu un tiktu veicinata to aizaugSana, eitrofikacija un caurplides samazinasanas, noradot, ka
ari $adas saimnieciskas darbibas izraisitas parvértibas ir uzskatamas par piesarnojumu'®.

Eksperts arT noradijis, ka tidensteCu partiriSanas rezultata tiktu parveidoti posmi ar
fdensteCu dabiskajiem struktiiras elementiem — Itkumiem, pacerém, smilSu sérém,
padzilinajumiem u.c., kas ir nozimigas bezmugurkaulnieku dzivnieku (kukaini, gliemji) un zivju
dzivotnes, ka arm mugurkaulnieku dzivnieku (pieméram, Gidrs, melnais starkis) baro$anas vietas,
noradot, ka, kaut arT Bolupes teritorija tas garakaja posma nav atzita par biotopu 3260 Upju
straujtece un dabiski upju posmi, tai ir lidzvertiga funkcija ka dabiskajam up@m, jo nodroSina
tidens organismiem dzives vietas un ir to migracijas koridoru®.

U.Bergmana atzinuma noradits, ka, nemot véra Bolupes ka tidensteces struktiiru dabisku attistibu
vismaz p&dgjo 60 gadu garuma p&c upes melioracijas, ka arT faktu, ka nav konstateti izteikti un
plasi pieguloso teritoriju applidumi, iidensteces ka hidrologiska rezima regulatora funkcionalitates
un vienlaicigai dabas aizsardzibas prasibu nodroSinasana eksperta ieskata ir ievérojami sekojosi
nosactjumi:

- Tdensteces (teritorija) gultne un krastu nogazes nav parveidojamas;

139080* Staignaju mezi. Gram.: Ikauniece S. (red.) Aizsargajamo biotopu saglabasanas vadlinijas Latvija. 6. s€jums.
Mezi. Dabas aizsardzibas parvalde, Sigulda: 99-109.

14 Eiropas Parlamenta un Padomes 2009.gada 30.novembra direktivas 2009/147/EK par savvalas putnu aizsardzibu
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/LV/TXT/?uri=CELEX%3A32009L0147

S TLOB 1996. Latvijas meZa putni. Zivju dzenitis. Riga.

16 M. Strazds. 2005. Melna starka Ciconia nigra aizsardzibas plans Latvija. Riga

17 Padomes Direktiva 92/43/EEK (1992. gada 21. maijs) par dabisko dzivotnu, savvalas faunas un floras aizsardzibu
http://eur-lex.europa.eu/legal-content/LV/TXT/?uri=CELEX:319921.0043

18 Urtans A. V. (red.). Aizsargdjamo biotopu saglabasanas vadlinijas Latvija. Il Upes un ezeri. Dabas aizsardzibas
parvalde, Sigulda.

1914.nodala. 3150 Eitrofi ezeri ar iegrimuso iidensaugu un peldaugu augdju. Gram: Urtans A. V. (red.). Aizsargdjamo
biotopu saglabasanas vadlinijas Latvija. II Upes un ezeri. Dabas aizsardzibas parvalde, Sigulda, 92-114.

2017. nodala. 3260 Upju straujteces un dabiski upju posmi. Gram: Urtans A. V. (red.). Aizsargajamo biotopu
saglabasanas vadlinijas Latvija. II Upes un ezeri. Dabas aizsardzibas parvalde, Sigulda, 128-173.
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- ir pielaujama un ir v€lama tidens plismu kav&josu skérslu — iekritusu koku, sanesumu un
bebru aizsprostu izvakSana;

- piekluves nodro§inasanai ir pielaujama koku cirSana, iev@rojot normativo aktu prasibas
attieciba uz mezsaimniecisko darbibu upju aizsargjoslas,

noradot, ka ieverojot noraditos nosacijumus tiks saglabatas Bolupes ka fidensteces dabiskas

struktiiras un tiks veicinata tam raksturigo sugu eksistence un parvietosanas, ka arT no S$im sugam

atkarigo citu sugu baro$anas iespgjas.

U.Bergmana secinajumu dala noradits, ka ievérojot atzinuma noraditos ieteiktos ietekmi
uz vidi mazinoSos pasakumus, planotajai pielaujamajai darbibai — lokalo SkérSlu izvakSanai no
Bolupes, nebiis negativa ictekme uz ES nozimes un Latvija IA meZa biotopiem, ipasi
aizsargajamam sugam, DL “Lubana mitrajs” un tidenstecém.

K.Daudzinas atzinums sniegts par Paredz&tas darbibas ietekmi uz biotopu grupu zalaji un
sugu grupu vaskularie augi, pamatojoties uz 10.06.2023. teritorijas apsekosanas un kameralas
izvertéSanas rezultatiem.

Saskana ar K.Daudzinas atzinumu, atjaunojamajam Bolupes posma apkartné ir plasi mezu
masivi, kas ieskauj LIZ, noradot, ka lielaka dala LIZ ir ilggadigie zalaji (kods 710), bet pie upes
gritak apsaimniekojamas un pieejamas platibas (piem&ram ka palienes) ir pamestas (nekotps L1Z),
savukart biologiski vértigo zalaju (turpmak — BVZ) lielaka dala tiek apsaimniekota, tikai nelicla
dala apsaimniekoSana ir partraukta (avots: LAD bloku karte).

Saskana ar K.Daudzinas atzinumu, atbilsto§i DDPS “Ozols” datiem p&tamas teritorijas
tiesas ietekmes zona jeb izpétes teritorija (50 m attaluma no Bolupes ) ir konstatéti 5 ES nozimes
IA zalaju biotopi — 6230* Vilkakiilas zalajs, 6270* Sugam bagatas ganibas un ganitas plavas, 6450
Palienu zalaji, 6510 Meéreni mitras plavas, 6530* 1 Parkveida plavas un ganibas — un 1 1A
vaskularo augu suga (gada staipeknis Lycopodium annotinum), apsekojuma laika Paredzgtas
darbibas iesp&jamas ietekmes zona, konstat&jot vél 3 IA vaskularo augu sugas — smarziga
naktsvijole Platanthera bifolia, Baltijas dzeguzpirkstite Dactylorhiza baltica, stavlapu
dzeguzpirkstite Dactylorhiza incarnata (skat. 3.att€lu).

Saskana ar K.Daudzinas atzinumu:

- 6230* Vilkakilas zalajs (1. un 2.variants) sastopams 4 poligonos, kuri atrodas vairak neka 32
m attaluma un tikai neliela dala no poligona ir tieSas ietekmes zona, poligoni atrodas
paceluma. Zalaji tiek apsaimniekoti gan ganot govis, gan plaujot sienu, to savacot, noradot,
ka agraka nepareiza apsaimniekosana — smalcinasana ir veicinajusi kiilas slana veidoSanos un
ekspansivo sugu izplatiSanos, bet neskatoties uz to zalajos saglabajusies laba zalajiem
raksturigo sugu daudzveidiba 13-22 sugas uz 1 m2 un 5-10 indikatorsugas ar sastopamibu
80% - 100% no zalaja platibas.

- 6270* Sugam bagatas ganibas un ganitas plavas 1. un 3. variants ir sastopams gan ka atsevisks
(vienlaidus) biotops, gan mozaika, Sis ir otrs biezak sastopamais zalaju biotopa veids petamaja
teritorija, noradot, ka zalaji tiek apsaimniekoti plaujot un sienu savacot rullos, noradot , ka
negativu ietekmi atstajusi iepriek$€ja nepareiza apsaimnieko$ana — smalcinasana un siena
atstasana uz lauka, veicinot kiilas slana veidosanos un ekspansivo sugu izplatiSanos. Noradits,
ka nevélamo sugu ekspansija zalajos sasniedz lidz 60 % no biotopa platibas, tadas sugas ka
Aegopodium podagraria, Calamagrostis epigeios, Anthriscus sylvestris, Dactylis glomerata,
Phleum pratense, Taraxacum officinale. Dazviet novéroti meza ciiku rakumi, kas arT 1slaicigi
ietekm€ sugu sastavu. Saglabajusies zalajiem raksturigo sugu daudzveidiba — vidgji no 14 lidz
30 sugas uz Im2 un 5-7 indikatorsugas ar sastopamibu 35%-80% no zalaja platibas;

- 6450 Palienu zalaji 1. un 3. variants ir sastopams gan ka atsevisks (vienlaidus) biotops, gan
mozaika, §is ir biezak sastopamais zalaju biotopa veids p&tamaja teritorija, noradot, ka zalaji
tiek apsaimniekoti ganot govis, plaujot un sienu savacot rullos. Negativu ietekmi ir atstajusi
iepriekseja nepareiza apsaimniekoSana — smalcinasana un siena atstasana uz lauka, veicinot
kiilas slana veidoSanos un ekspansivo sugu izplatiSanos. Nevélamo sugu ekspansija zalajos
sasniedz 50 % no biotopa platibas, tadas sugas ka Anthriscus sylvestris, Urtica dioica, Dactylis
glomerata, Phleum pratense, Elytrigia repens, Filipendula ulmaria. Dazviet noveroti meza
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cuku rakumi, kas 1slaicigi ietekme sugu sastavu. Neskatoties uz to, ka palu darbiba ir traucéta,
lielakaja dala palienu zalaju ir saglabajusies laba zalajiem raksturigo sugu daudzveidiba 4-25
sugas uz 1 m2. Parsvara palienu zalajos nav konstat&tas indikatorsugas, iznemot palienu zalaja
treSo variantu (6450 3), kur sastopamas 4-9 indikatorsugas ar sastopamibu 40%-80% no
zalaja platibas.

6510 Mereni mitras plavas 1. variants aiznem salidzinosi nelielu platibu, veido mozaiku ar
6270* 3 (10%) un 6450 3 (5%), noradot, ka Sie visticamak ir senie zalaji, kas vedojusie upes
krastos. Zalaji tiek apsaimniekoti gan ganot aitas, gan plaujot sienu savacot. Abos zalajos
saglabajusies laba zalajiem raksturigo sugu daudzveidiba 25 sugas uz 1 m2, indikatorsugas
Briza media, Carex panicea, Dianthus deltoides, Plantago media, Linum catharticum
sastopamas 20% - 30% no platibas. Nevélamo sugu ekspansija zaldjos sasniedz 30 % no
biotopa platibas, tadas sugas ka Dactylis glomerata, Phleum pratense, Calamagrostis epigeios
un peéc apsekojuma daba tiek secinats, ka peédejos gados ir sacis domin&t Anthriscus sylvestris
(doming 20% no zalaja biotopa platibas).

6530* 1 Parkveida plavas un ganibas sastopamas neliela platiba un tikai neliela dala no
poligoniem ir tiesas ietekmes zona, noradot, ka klaja platiba bez kokiem un kriimiem sastada
5-40%. Platiba ar zalajam raksturigo zemsedzi sastada 5-35%, noradot uz nepiecieSamibu
zalaja apsaimniekoSanas atjaunos$anai un lieko koku, kriimu izcirSanai.

3.attels. IA zaldju biotopu un sugu atradnu izvietojuma shéma (attéla avots: K. Daudzinas
atzinuma 1. pielikums uz 8.atteliem).
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Par teritorija konstatétam IA vaskularo augu sugu atradném, K.Daudzinas atzinuma
noradits, ka:

- Baltijas dzeguZpirkstite konstateta arpus Paredzetas darbibas ietekmes zonas neliela, mitraka
ieplaka X:682497 Y:326507 2 ziedosi eksemplari; X:682485 Y:326485 5 ziedosi eksemplari,
noradot, ka suga sastopama diezgan biezi un vienmerigi visa Latvijas teritorija, ka arT Latvija
ir bagatakais §1s sugas izplatibas apvidus visa tas areala;

- stavlapu dzeguzpirkstite ir konstatSta arpus Paredz&tas darbibas ietekmes zonas neliela,
mitraka ieplaka X:682485 Y:326485 7 ziedosi eksemplari, noradot, ka suga Latvija ir
sastopama diezgan biezi visa valsti,

- smarzigd naktsvijole ir konstatéta vairakas vietds (X:684434, Y:329722; X:684420,
Y:329733; X:681693, Y:325160; X:681635, Y:325004; X:681687, Y:325154; X:681703,
Y:325151), tiesi 6270 3 Sugam bagatas ganibas un ganitas plavas, poligona 20DM204 14,
divi ziedo§i eksemplari, viena atradne atrodas tie$a ietekmes zona 42 m ataluma un otra 60 m
attaluma. Poligona 20DM204 5, 5 ziedosi eksemplari, divas atradnes no tam atrodas tiesa
ietekmes zona 45 m attaluma un otra 15 m attaluma;

- gada staipeknis konstatéts eglu damaksni (1 eksemplars) X:687524 Y:334855), noradot, ka §1
atradne atrodas arpus Paredzetas darbibas tieSas ietekmes zonas, noradot sugas populacija
netiks ietekméta, ka suga ir Latvija biezi sastopama visa valsts teritorija.

K.Daudzinas atzinuma, pamatojoties uz Izvert€juma laika sanemtu informaciju, ietverta
informacija arT par ~18 m attaluma no Bolupes konstatétu palu staipeknisa Lycopodiella inundata
atradni zemes vienibas ar kadastra apzim&jumu 38740020008 meza 1. kvartala 28., 30., 39., 40. un
21. nogabalos, un precizéta informaciju par biotopu 6230* Vilkakilas zalaji, 6270*Sugam
bagatam ganibas un ganitam plavas, 6450 Palienu zalaji un 6530* Parkveida plavas un ganibas
izvietojumu (skat. 4.att€lu).

4.attels. IA zalaju biotopu un sugu atradnu izvietojuma sheéma (attela avots: K.Daudzinas
atzinuma papildinajums).

K.Daudzinas atzinuma noradits, ka Palienu zalaja nozimigakais biotopu uzturosais faktors
ir pali, bet Bolupes taisonoSanas rezultata pali Sajos zalajos vairs nav tik izteikti un intensivi,
noradot, ka zalaji ir izveidojuSies un/vai pielagojusies §1 briza hidrologiskajam reZimam un
izteiktak gar upes malu zalajos var noverot agrako nosusinasanas ietekmi, nosusinatajas palienes
ieviesusas sugas ka Anthriscus sylvestris, Dactylis glomerata, Phleum pratense, kas griiti pacies
apliiSanu, bet Sobrid izteikti sastopamas gar atb&rtnes malu. Atzinuma noradits, ka upes
padzilinasana Palienu zalajiem un Sugam bagatam ganibam un ganitam plavam 3. variantam raditu
butisku ietekmi, jo p&c nosusinasanas ilgaka laika perioda mainas augu sugu sastavs, izzid
slapjiem zalajiem raksturigads augu sabiedribas un to sugas, savukart Vilkakiilas zalajiem,
Parkveida plavas un ganibas, Méreni mitram plavam un Sugam bagatam ganibam un ganitam
plavam (1. variantam) ietekme bis neitrala vai nebiitiska, jo pali nav zalaja uzturosais faktors, ka
arT tie veidojas méreni mitras, ne mitras vai parmitras augsnés.

Atzinuma arT noradits, ka kopuma paredzetas darbibas rezultata aizsargajamajam sugam —
gada staipeknim, smarzigajai naktsvijolei, Baltijas un stavlapu dzeguzpirkstém populacijas lielums

- =

netiks samazinats, jo tas neatrodas tiesas darbibas veikSanas zona, un Bolupes attiriSanas darbi
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atstas neitralu vai nebiitisku ietekmi uz sugu atradn@m, jo upe ir bijusi melioréta ieprieks un sugas
ir pielagojusas vai izaugusas pie esoSajiem hidrologiskajiem apstakliem (sausa lidz méreni mitra
augsne).

Attieciba uz palu staipekniSa atradni noradits, ka suga galvenokart aug skrajas grupas
parpurvotos vai smil§ainos upju un ezeru krastos, purvos, purvu malas, periodiski parmitras un
skrajas vietas, ka konkréta atradne konstatéta 5 un 6 gadus jaunas mistrotas damaksnu un platlapju
arenu jaunaudzgs, kur gritibas sugas aizsardziba ar laiku radis tas, ka atradne atrodas meza, kura
ar laiku koki radis apé€nojumu un izzudis skrajie laukumi, kas nepiecieSami palu staipeknitim. Palu
staipeknitis Latvija ir reta un Ipasi aizsargdjama suga, kura aizsardzibai var veidot mikroliegumu,
$aja gadijuma ar apsaimniekoSanas pasakumiem labvéligai dzivotnes uzturéSanai, vienlaikus
noradot, ka So sugu bitiski ietekm& hidrologiskas izmainas, tapéc upes padzilinaSana var
nelabvéligi ietekmé@t atradni, jo nav ekspertei nav zinams, cik biitiskas biis tidens svarstibas un
ietekme uz palu staipeknisa atradni pec Paredz&tas darbibas istenoSanas.

Eksperte atzinuma noradijusi, ka planoto VNU atjaunoSanas darbu rezultata nebiis negativa
ietekme uz ES Tpasi aizsargdjamajiem zalajiem, vaskularo augu sugam un ar teritorija esoSiem
dizkokiem (skat. informaciju Izvert€§juma turpmak), ja tiks ieveroti sekojosi ietekmi mazinosi
pasakumi:

1. ieteicams nepadzilinat Bolupi, bet gan attirit — atbrivojot upi no Skérsliem (sakritusajiem
kokiem, bebru dambjiem) un aizséréjuma;

2. no upes gultnes izgrabtais aizs€rgjums ir berams un izlidzinams vietas, kur nav ES nozimes
aizsargajamie biotopi, neveidojot stavus no jauna uzbertus upes krastus;

3. janav iespgjas izvest izsmelto aizsergjumu arpus ES nozimes aizsargajamajiem zalajiem,
tad tos izlidzinat ne biezaka karta ka 20 — 30 cm Saura (Iidz 2 m) josla gar upes malu;

4. smagas tehnikas piekliiSana ir japlano ta, lai $k&rsojot Sos biotopus neiebraukatu dzilas
risas, kas apgriitinatu talaku So zalaju apsaimniekosanu. Ja tomér tiek bojata zalaja virsma,
tad veikt atjaunoSanas darbus (pieméram, nolidzinat velénu ar atbilstosu tehniku);

5. koku un krimu cirSanas darbi javeic kvalitativi, nedrikst atstat augstus celmus, kas velak
varé€tu traucét biologiski vertigo zalaju apsaimniekosanu. Nocirstie koki, kriimi un cirSanas
atliekas obligati ir jaizvac no ES aizsargajamajiem zalajiem.

Dienests vertgjot pieejamo informaciju par Paredzétas darbibas prognoz€jamas tiesas
ietekmes zona eso$ajam IA dabas vértibam un U.Bergmana atzinuma un K.Daudzinas atzinuma
ietverto informaciju un viedokli, secina, ka Paredz&ta darbiba kopuma, visa atjaunojama posma,
nav vért€jama, ka tada, kas biitu pretruna ar IA biotopu un sugu aizsardzibu regul&jo$o normativo
aktu prasibam, kas noraditu “0” alternativas istenoSanas nepiecieSamibu. Teritorija eso$o IA
biotopu un sugu aizsardzibai pastav iespgja noteikt ietekmju mazinosus pasakumus, nodrosinot
maksimalu IA dabas vértibu aizsardzibu, pamatojoties uz Sugu un biotopu aizsardzibas likuma 9.
panta u.c. pantos noteiktajam prasibam, kas ierobezos Paredz&tas darbibas istenoSanu, bet ne
pilniba aizliegs.

Paredzgtajai darbibai ir saistoSas ari MK 18.12.2012. noteikumu Nr.939 “Dabas
aizsardzibas noteikumi meZza apsaimniekoSana” 20. punkta 20.4. apakSpunkta prasiba, aizliegums
veikt atmeZoSanas (apauguma novaksSanas) darbus zemes vienibas ar kadastra apzimg&umu
38580050072 meza 73. kvartala 39., 40. nogabalos, jo [zverte§juma ietvaros sanemta informacija
no Valsts meza dienesta par noraditajos meza nogabalos MeZa valsts registra registrétu ipasi
aizsargajamu iecirkni “aizsargajams meZa biotops” — atbilst IA biotopam 9010* Veci vai dabiski
boreali mezi, kas vertéts ar1 U.Bergmana atzinuma.

Vertgjot sugu un biotopu joma sertificétu ekspertu atzinumus, biitiski Paredzétas darbibas
ierobezojumi (tuvi “0” alternativai) ir noteikti U.Bergmana atzinuma, kas ir pretruna ar Paredzétas
darbibas mérki un Izveért€juma lieta pieejamiem hidromelioracijas jomas ekspertu atzinumiem,
viedokli, t.sk. ZMNI un Iesniedzgja iesniegumos sniegto viedokli.

Dienesta ieskatd, Paredz&ta darbiba ir Tstenojama maksimali saskanojot IA dabas vértibu
aizsardzibas vajadzibas un melioracijas jomu regul&josas prasibas, jo arT meliorativie pasakumi,
1pasi attieciba uz VNU atbilstosas funkcionalitates nodro$inasanu ir vértéjami ka biitiski ietekmju
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uz vidi mazina$anai.

Paredzetas darbibas vietas tuvuma eso$as IADT un tajas eso$as dabas vértibas,
mikroliegumu teritorijas noraditas un ietekmju izvertgjums tiek veikts Izvert€§juma turpmak,
vertejot Novertgjuma likuma 11. panta otras dalas 3) punkta d) kritériju.

Attieciba uz IVN likuma 11. panta otras dalas 3. punkta noteikto paredz&tas darbibas vietu
un $Ts vietas geografiskas Ipatnibas raksturojoso faktoru ka “dabiskas vides absorbcijas sp&ja”, ir
noradams uz sekojosiem aspektiem:

Paredzama ietekme uz starptautiskas nozimes mitrajiem, virszemes udensobjektu
aizsargjoslam un upju grivam:

Bolupes lejteces posms pik.00/00-88/00, ko Paredz&tas darbibas ietvaros nav paredzets
atjaunot, lai ari tas atbilst VNU statusam un ir reguléts, $kérso DL “Lubana mitrajs” teritoriju
(kopplatiba 51 344 ha), kas ir noteikta ne tikai Natura 2000 teritorija, bet arT starptautiskas nozimes
mitraju RAMSAR teritorija?'.

Paredzéta darbiba nav raksturojuma ka tada, kas varétu radit bitisku ietekmi DL “Lubana
mitrajs” teritoriju ka starptautiskas nozimes mitraja teritoriju, jo, nemot véra Paredzetas darbibas
novietojumu, ta neietekm@s hidrologisko (nosusinasanas) rezimu mitraja teritorija. Turklat
Paredzetas darbibas TstenoSana pilniba arl nenoversis atjaunojama posma plidu riskus, tadejadi
palielinot mitraja platibu plidu periodos. Teoretiski Paredzgta darbiba var radit ietekmi uz nelielu
mitraja teritorijas platibas kvalitati, ja Paredz&tas darbibas ietvaros netiek paredzeti atbilstosi
pasakumi upes lejteces posma piesarnojuma risku mazinasanai, kas saskana ar iesniegumiem tiks
paredzeti.

Paredzetas darbibas TstenoSana, neveicot upes lejteces posma atjaunoSanu DL “Lubana
mitrajs” teritorija, teorétiski var radit lokalus papildus, intensivakus appliisanas riskus posmam
piegulosajas platibas, kas izvert§jams biivprojekta izstrades laika, zinot konkretus Paredzetas
darbibas risinajumus un apjomus, nepielaujot appliisanas risku intentificeéSanos ne Paredzétas
darbibas vieta, ne DL “Lubana mitrajs” teritorija.

Paredzéta darbiba radis ietekmi uz Bolupi un tas aizsargjoslu.

Saskana ar melioracijas jomu regul&josos normativajos aktos noteikto, atjaunojamam
Bolupes posmam ir VNU statuss un ZMNI un Iesniedz&jas iesniegta informacija un publiski
pieejami kartografiskie materiali, t.sk. zemes virsmas modeli, apliecina upes posma regulésanas,
taisnosanas faktu. VNU uzturé$anu, atjaunoSanu, parbiivi regulé melioracijas jomu regul&joo
normativo aktu prasibas, kas noraditas jau Izvert€juma ieprieks, ka arT Aizsargjoslu likuma 18.,
35., 47. panta prasibas.

Vienlaikus Bolupe ir vért€jama ka nozimigs virszemes uidensobjekts, kura aizsardzibai ir
saistosas arT Aizsargjoslu likuma 7. un 37. panta prasibas, kas noteiktas virszemes tidensobjektu
aizsardzibai. Saskana ar Aizsargjoslu likuma 7. panta otras dalas 1. punkta g) apakSpunktu un
Teritorijas planojumu, Bolupei ir noteikta virszemes tidensobjekta aizsargjosla 300 m platuma
katra upes krasta, ka arT atbilstosi LVGMC Plidu riska un plidu darbu karteém un iesniegto BMS,
upei piegulosas platibas ir paklautas plidu riskam ar 10% parsniegSanas varbiitibu, kuras, saskana
ar Aizsargjoslu likuma 7. panta otras dalas 1. punkta o) apakSpunktu, ieklaujamas virszemes
iidensobjekta (Bolupes) aizsargjosla.

Saskana ar Aizsargjoslu likuma 7. panta pirmo dalu virszemes tidensobjektu aizsargjoslas
noteiktas, lai samazinatu piesarnojuma negativo ietekmi uz tidens ekosistémam, noverstu erozijas
procesu attistibu, ierobezotu saimniecisko darbibu applistosajas teritorijas, ka ar1 saglabatu
apvidum raksturigo ainavu, Aizsargjoslu likuma 37. panta nosakot aprobezojumus darbibu
veiksanai virszemes tidensobjektu aizsargjoslas, t.sk.:

1. 37. panta pirmas dalas 4. punkta nosakot, ka appliistoSajas teritorijas aizliegts veikt

teritorijas uzbérSanu, biivét €kas un biives, arT aizsargdambjus, punkta apaksSpunktos
nosakot izn€muma gadijumus, ar b) apakSpunktu atlaujot esosu biivju atjaunosanu;

2! https://www.daba.gov.lv/lv/ramsar-mitraji
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2. 37. panta pirmas dalas 5. punkta b) apakSpunkta nosakot, ka 10 m plata josla gar
virszemes iidensobjektiem, papildus citiem 37. panta pirmas dalas apakSpunktos
noteiktajam, ir aizliegts blivét un izvietot jebkadas €kas un buves, tai skaita
nozogojumus, nosakot izn@mumus attieciba uz esoso biivju atjaunoSanu, ka ar7 krastu
nostiprinasanu.

Noraditajos Aizsargjoslu likuma punktos, nav precizi noteiktas prasibas, ierobezojumi
grunts biivju atjaunosanai, kas saistami ar tidensnotekas atjaunoSanas darbu laika izstradata grunts
pies€réjuma novietosanu un izlidzinaSanu tdensnotekas ekspluatacijas aizsargjoslas platiba.
Tomér vertgjot Paredzetas darbibas raksturu un izstradatas grunts (pieséréjuma) izcelsmi (gultnes,
nogazu, krastu izskalojumi, nobrukumi), secinams Paredz&tas darbibas istenoSanas laika
paredz&tie un nepiecieSamie grunts lidzinaSanas darbi ir vertgjami ka Aizsargjoslu likumam
atbilstosi, atjaunojot, nostiprinot upes krastus, vienlaikus Paredzetas darbibas ietvaros nepielaujot
bitisku uzberumu veidoSanu un citus risinajumus, kas var ietekmét pliidu reZimu upei piegulosajas
platibas, t.sk. nepielaujot vecupju aizbersanu.

Vertgjot Aizsargjoslu likuma noteikto, secinams, ka uz Paredzgto darbibu ir attiecinami
likuma noteiktie izn@muma gadijuma un darbiba nav pretrund ar Aizsargjoslu likumu,
pamatojoties uz Aizsargjoslu likuma 7. panta pirmaja dala noteikto, Paredz&tas darbibas istenosana
pielaujama maksimali samazinot piesarnojuma iespgjamibu, noverSot erozijas procesu attistibu,
saglabajot apvidum raksturigo ainavu.

vieta vai tas tuvuma nav registrétas starptautiski nozimigas mitraju teritorijas. Saskana ar
Iesniegumu un spéka esoSo Teritorijas planojumu, paredzeta Rail Baltica dzelzcela linijas trase
Skersos Nerinas upi un tas aizsargjoslu (50 m katra krasta). Saskana ar Melioracijas kadastra
informacijas sist€ému Nerina ir reguléta tidenstece un tas trases novietojums neliecina par biitiskiem
upes dabiskosanas procesiem. leveérojot upes izvietojumu, meliorativo nozimi, sateces baseina
lielumu, upe nav vértéjama ka nozimiga no zivju resursu aizsardzibas viedokla, bet zivju
iespgjamiba taja nav pilniba izslédzama.

Paredzétas darbibas ietvaros, izstradajot precizakus tehniskos Rail Baltica dzelzcela linijas
Skérsojuma risinajumus, ir secinats, ka nepieciesams veikt lokalas izmainas Nerinas upes gultné
~35 m garuma, mainot upes lenki pret planoto dzelzcela uzberumu, lai upe ar dzelzcela koridoru
veidotu p&c iesp&jas taisnaku lenki, ka noradits ieprieks, nav konstatéti apstakli, kas liecinatu, ka
planotais risinajums radis biitiski negativu ietekmi uz upi un hidrologiskajiem apstakliem teritorija,
upes Udens kvalitati, bavdarbu laika paredzot atbilstoSus risinajumus piesarnojuma izplatibas
noversanai citu idensnoteku Skérsojumu, parbiives vietas.

Saskana ar Ministru kabineta 31.05.2011. noteikumu Nr.418 ,Noteikumi par riska
tidensobjektiem” 1.pielikumu Bolupes upe ir noteikta ka riska tidensobjekts Daugavas upju
baseinu apgabala. Ka bitiskakais riska c€lonis up€ ir noradits punktveida piesarnojums
(notektidenos esosie biogeéni) un pliidu risks.

Paredzetas darbibas stenosana, tie$a veida neietekmés punktveida piesarnojuma riskus,
kas ir notekiidenu apsaimniekotaju atbildiba, bet, veicot Bolupes posma atjaunoSanu, un
nodrosinot iesp&jami optimalus apstaklus Gidens caurpliides nodroSinasanai, var uzlaboties upes un
iidens kvalitate notekiidenu izlaides vietu tuvuma un upé kopuma.

Attieciba uz pludu riska ietekmju mazinasanu, Paredzetas darbibas TstenoSana pilniba
nenoversts pludu risku teritorija, turklat pastav augsts risks, ka paredzetie atjaunoSanas darbi var
veicinat upes kvalitates pasliktinaSanos, ipasi, ja pludi bus buvdarbu laika vai isi péc to
pabeigsanas. Tomér vértgjot Paredzetas darbibas ilgtermina ieguvumus, Paredz&ta darbiba ir
verte§jama ka plidu riska mazinoSa darbiba, Paredzgtas darbibas laika maksimali novérsot
prognoz&jamas ietekmes uz upes kvalitati.

Paredzama ietekme uz Baltijas juras un Rigas jiiras Ii¢a piekrastes aizsargjoslu un juras
vidi:

Paredzétas darbibas vieta neatrodas Baltijas jiiras un Rigas jiiras Iica piekrastes aizsargjosla
un nemot vera paredzetas darbibas vietas attalumu Iidz jirai (~160 km) ietekme uz jiiras vidi nav
sagaidama.
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Paredzama ietekme uz ar mezu klatam teritorijam:

Atjaunojamais Bolupes posms pamata tek caur meza zemju platibam, t.sk. ta krastos
registrétas meza zemes, ka ari LIZ platibas.

Paredzetas darbibas 1stenoSana radis tieSu negativu ietekmi uz meZzu atbertnu joslu platiba,
savukart uzlabojot tidens noteces iesp&jas upé€ tiks radita pozitiva ietekme uz saimniecisko mezu
(ietekmes uz aizsargajamam meza platibam skatitas [zvertejuma ieprieks un turpmak) augsanas
apstakliem teritorija, nodroSinot hidrologiska (nosusinasanas) rezima uzlaboSanos vai iesp&jas
veikt citu melioracijas sist€ému atjaunoSanas, parbtives darbus sateces baseina.

Lai arT Paredzetas darbibas veikSanai blis nepiecieSams veikt meza zemju apauguma
likvidesanu VNU trases platiba, kopgjais ietekmes apjoms nav vertéjams ka tads, kas varétu radit
bitiski negativu ietekmi uz mezu lokala vai plasaka méroga. Turklat janem véra, ka melioracijas
jomu regul&joso normativo aktu prasibas (Noteikumi Nr.714), ka arT Aizsargjoslu likuma 47. panta
otra dala, pielauj apauguma, t.sk. meza zemé€, novaksanu ekspluatacijas aizsargjoslas platiba un
vietas, kur tas nepiecieSams, atjaunosanas darbu veikSanai, vienlaikus iev€rojot Aizsargjoslu
likuma 7. panta pirmaja dala un 37. panta noteikto, maksimali saglabajot esoSo meza un kokaugu
apaugumu upes krastos.

Meza teritorijas no biivniecibas darbu ietekmju, gaisa piesarnojuma mazinasanas viedokla
ir uzskatamas ka teritorijas ar augstu absorbcijas sp&ju, kas samazina ietekmes uz apkartgjo
teritoriju arpus biivniecibas vietas meza zeme. leverojot, ka Paredzeta darbiba planota pamata
meZu ieskauta ainava, teritorija eso$a meZza piesarnojuma akumulacijas iespgjas ir vert€jamas ka
nozimigas.

Biivdarbiem nepiecieSamie meZa zemju atmezoSanas darbi veicami ievérojot Meza likumu
un uz ta pamata izsniegto normativo aktu prasibas, t.sk. kompensgjot atmezosanas darbu rezultata
radito ietekmi uz vidi.

Paredzama ietekme uz 1pasi aizsargajamam dabas teritorijam:

Paredzéta darbiba paredzeta arpus 1pasi aizsargdjamam dabas teritorijam, bet tas tuvuma
atrodas vairaki dabas pieminekli aizsargdajami koki (skat. 3. att€lu un 2.tabulu) un lejpus
atjaunojamajam upes posmam atrodas valsts nozimes IADT — dabas liegums “Lubana mitrajs”
(skat.5.att€lu), kas ir arT Eiropas nozimes Ipasi aizsargajama dabas teritorija (Natura 2000) un
starptautiski nozimiga mitraju teritorija (RAMSAR), un upes lejteces posms pik.0/00-88/00 tek

caur dabas liegums “Lubana mitrajs” teritoriju.
2.tabula. Dabas pieminekli paredz&tas darbibas tuvuma.
Suga (apkartmérs/ aptuvenais vainaga |Aptuvenais attalums| Upes pik. Zemes vienibas
projekcijas radiuss, m) 11dz upei, m (aptuveni) kadastra apzZim&ums
parasta liepa Tilia cordata (4.25/9) 30 344/70 38580090020
parasta egle Picea abies (3.07/7.7) 30 337/80 38580090026
Parastais ozols Quercus robur (4.32/11) 86 206/20 38740040245
Parastais ozols Quercus robur (4.15) un
Parastais ozols Quercus robur kritala (4.7/11) 110 205/00
Parastais ozols Querglls robur (3.6/11 - 95 201/50 38740040055
potencials)
Parastais o0zols Quercus robur (4.43/11) 80 199/70
Parastais ozols Quercus robur (4.46/11) 65 199/20
Parastais ozols Quercus robur (4.77/13.5) 65 166/80

Vert€jot atjaunojamajam upes posmam tuvako dabas piemineklu novietojumu un to
aptuvenos parametrus, paredz&ta darbiba nav vertejama ka tada, kas biitu pretruna ar likuma “Par
pasi aizsargdjamam dabas teritorijam” (turpmak — IADT Likums) un Ministru kabineta
13.03.2010. noteikumu Nr.264 “Ipasi aizsargajamo dabas teritoriju vispar&jie aizsardzibas un
izmantoSanas noteikumi” (turpmak — Noteikumi Nr.264) 8. nodala noteiktajam prasibam, 1pasi
aizsargajamo dabas piemineklu — aizsargdjamo koku aizsardzibai, jo paredzetas darbibas vieta
(upe un tas ekspluatacijas aizsargjosla) nav paredzgeta aizsargajamo koku teritorija — teritorija ap
kokiem vainagu projekcijas platiba, ka art 10 metru plata josla no tas (m&rot no aizsargajama koka
vainaga projekcijas aréjas malas). Tapat, nemot vera, ka ir paredzeta esosas VNU atjaunosana,
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neparedzot tas padzilinaSanu vai parbiivi, mainot trases novietojumu, nav sagaidams, ka paredzgtas
darbibas TstenoSana varétu radit batisku ietekmi uz 1idz8ingjo hidrologisko reZimu, kas varétu radit
butisku ietekmi uz aizsargajamo koku augSanas apstakliem.

Teritorija esoSo dabas piemineklu — aizsargajamo koku aizsardzibai, paredzetas darbibas
iesp&jamo ietekmju noveérsanai, ir iesp&jams noteikt prasibas, kas jaievero veicot biivprojektésanas
un biivniecibas darbus, atbilstosi Noteikumos Nr.264 noteiktajam.

5.attels. DL “Lubana mitrajs” atrasanas vieta — att€la sarkana krasa ieziméeta kontra (attéla
avots: DDPS “Ozols”).
DL ,,Lubana mitrajs” (LV0536600) izveidots, lai nodrosinatu Latvijas lielaka iekSzemes
mitraju kompleksa vienotu aizsardzibu un, saskana ar IADT Likuma pielikuma 292. punktu, tas
izveidots 3.tabula noradito biotopu un sugu aizsardzibai.

3.tabula. Dabas lieguma IA biotopi un IA sugas.
3150, 3160, 3260, 5130, 6120%*, 6210, 6230*, 6270*, 6410,
6430, 6450, 6510, 6530%, 7110%*, 7120, 7140., 7150, 9010%*,
9020%*, 9050, 9060, 9070, 9080*, 9160, 91D0*, 91E0*, 91FO0,
91TO
apodzins, baltais starkis, baltmugurdzenis, baltpieres zoss,
baltvaigu zirin$, briina Cakste, cuskerglis, dzeltenais tartins,
dzerve, garkaklis, grieze, gugatnis, juras erglis, klinSu erglis,
kikuts, kikis, lauku lija, lielais dumpis, mazais dumpis,
mazais €rglis, mazais gulbis, mazais Kiris, mazais muskerajs,
Putnu sugas mazais ormanitis, maza gaura, mednis, melnais starkis,
melnais zirins, melna dzilna, niedru lija, ormanitis, peléka
dzilna, plavu lija, purva piice, purva tilbite, ragainais dukuris,
rubenis, s€jas zoss, sila cirulis, svitrainais kaukis, trispirkstu
dzenis, upes zirins, uralpice, Tpis, vakarlépis, vidgjais dzenis,
vid&jais érglis, ziemelu gulbis, zilriklite, zivjerglis.
Zivju sugas akmengrauzis, pikste, platgalve, salate, strauta négis,
bieza perlamutrene, ¢etrzobu pumpurgliemezis, divjoslu
airvabole, dobumu manskorpions, lapkoku praulgrauzis,
lielais skabenu zeltainitis, Mannerheima 1ssparnis, spilgta
purvuspare, Sneidera mizmilis, zala upjuspare

Biotopa apzimg&jums

Bezmugurkaulnieku sugas

Rapulu sugas lielais tritons,
Ziditaju sugas adrs
Ziedaugu un paparzaugu sugas meza silpurene, platlapu cinna, spilvainais ancitis,
Stinu sugas spidiga akite, zala divzobe
Siksparnu sugas diku naktssiksparnis,

DL “Lubana mitrajs” teritorijas aizsardzibu un izmantoSanu regulé IADT likums un
Ministru kabineta 10.02.2009. noteikumi Nr.135 “Dabas lieguma “Lubana mitrajs” individualie
aizsardzibas un izmantoSanas noteikumi” (turpmak — Noteikumi Nr.135), dabas lieguma esoso

pasi aizsargajamo biotopu un sugu aizsardzibu ari Sugu un biotopu aizsardzibas likums un uz ta
pamata izsniegtie normativie akti.
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IADT likuma un Noteikumos Nr.135 nav noteikti konkréti aprobezojumi darbibam arpus
DL “Lubana mitrajs” teritorijas, bet IADT Likums, t.sk. ta 43. pants, ietver vispargju
aprobezojumu veikt tadas darbibas, kas var radit biitiski negativu ietekmi uz IADT un tajas eso$am
1pasi aizsargdjamam dabas vértibam, IADT Likuma 43. panta pirmaja dala nosakot, ka Natura
2000 teritorijas pieméro nepiecieSamos aizsardzibas pasakumus, lai saglabatu vai atjaunotu
labveligu aizsardzibas statusu tiem biotopiem un sugu populacijam, kuru del attieciga teritorija ir
izveidota.

Saskana ar Noteikumu Nr.135 4. punktu un 1. pielikumu un DDPS “Ozols”, paredzétas
darbibas vietas tuvuma esosajai DL “Lubana mitrajs” teritorijai ir noteikts funkcionalais zongjums
Dabas lieguma zona, kura, atbilsto$i Noteikumu Nr.135 16. punkta noteiktajam, izveidota, lai
nodro$inatu Latvija un Eiropas Savieniba 1pasi aizsargajamu biotopu un sugu dzivotnu aizsardzibu
un apsaimniekosanu.

Saskana ar DDPS “Ozols” datiem, paredzetas darbibas vietas tuvuma un upes lejteces
posmam piegulosaja teritorija, Dabas lieguma teritorija ir registrétas:

- TA meZa biotopu 91D0* Purvaini mezi, 9080*Staignaju mezi, 91E0* Aluviali mezi
(aluviali krastmalu un palienu mezi) platibas. Paredzetas darbibas vietai tuvakie IA
meza biotopi 91D0* Purvaini mezi registréti ~100 m un lielaka attaluma no upes (skat.
7.attelu);

- IA purvu biotopu 7140 Parejas purvi un sliksnas platibas. Tuvakas biotopu platibas
registrétas vairak ka 670 m attaluma no paredz&tas darbibas vietas;

- IA zalaju biotopu 6450 Palienu zal3ji platibas, arT biotopu 6510 Méreni mitras plavas,
6270* Sugam bagatas ganibas un ganitas plavas, 6530* Parkveida plavas un ganibas
platibas;

- IA sugu:

- IA punu sugu — maza muskeraja, melnas dzilnas, baltmuguras dzena, meZirbes, u.c.
sugu — noverojumi ar pazimi par iesp&jamu ligzdosanu teritorija;

- upes lejteces posma tiesa tuvuma, ~3.4 km attaluma no paredz&tas darbibas vietas,
registréts mikroliegums maza &rgla aizsardzibai, citi Dabas lieguma teritorija tuvakie
esoSie mikroliegumi ar buferzonu mednu aizsardzibai atrodas ~2.5 km attaluma no
paredzetas darbibas vietas vai ~500 m un lielaka attaluma no upes lejteces posma;

- upes lejteces posma tiesa tuvuma ~2.2 km attaluma no paredzetas darbibas vietas
registréts IA bezmugurkaulnieku sugas zalas upjuspares novérojums.

Saskana ar DDPS “Ozols” datiem, Bolupes lejteces posms DL “Lubana mitrajs” teritorija
nav registréts ka IA tekosu saldiidenu biotops 3260 Upju straujteces un dabiski upju posmi, un up@
vai tas tie$a tuvuma paredz&tas darbibas varbiitéji iesp&jamaja ictekmes zona nav registrétas citas
Tpasi aizsargajamas dabas vertibas, bez jau ieprieks uzskaititajam.

Vertgjot paredzetas darbibas raksturu un vietas apstaklus, t.sk. zemes virsmas modelus,
butiska ietekme uz DL “Lubana mitrajs” un taja eso$ajam Ipasi aizsargajamam dabas vertibam nav
prognozg€jama, bet biivprojekta izstrades laika ir nepiecieSams precizet varbiitejo ietekmes zonu,
neparedzot risinajumus, kas var radit biitisku negativu ietekmi uz Dabas lieguma teritoriju.

Atbilstosi IADT Likuma 43. panta ceturtajai dalai, planotam darbibam vai planoSanas
dokumentam (iznemot aizsargajamo teritoriju dabas aizsardzibas planus un tajos paredzetas
darbibas, kas nepiecieSamas 1pasi aizsargajamo sugu dzivotnu, ierobezoti izmantojamo Tpasi
aizsargajamo sugu dzivotnu vai Tpasi aizsargajamo biotopu apsaimniekoSanai vai atjaunosanai, ka
arT aizsargajamo teritoriju dabas aizsardzibas planos paredz&tu publiski pieejamu dabas tiirisma un
izzinas infrastruktiiras objektu ierikosSanai), kas atseviski vai kopa ar citu paredzeto darbibu vai
plano$anas dokumentu var biitiski ietekm&t Eiropas nozimes aizsargajamo dabas teritoriju (Natura
2000), ir javeic ietekmes uz vidi noveértgjums. Izvert€§juma laika nav konstatéti butiski vai
nenoveérSami ietekmju riski uz DL “Lubana mitrajs” teritoriju, t.sk. tadi, kas varétu negativi
ietekmé&t Natura 2000 teritorijas ekologiskas funkcijas, integritati vai biitu pretruna ar tas
izveidoSanas un aizsardzibas mérkiem (IADT Likuma 43. panta piektajai dala).

Paredzétas darbibas ietekmes uz aizsargdjamiem dabas pieminekliem un DL “Lubana
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mitrajs” vertetas arm1 U.Bergmana atzinuma un K.Daudzinas atzinuma, nekonstatjot bitiskas
varbiitgjas ietekmes uz IADT.

Saskana ar MK 21.11.2023. noteikumiem Nr.674 “Par dabas liegumiem” (turpmak —
Noteikumi Nr.674) un DDPS “Ozols” datiem, ~130 m un lielaka attaluma no upes atrodas ari
valsts nozimes IADT — dabas liegums “Bolupes palienes meZi” (nav Natura 2000 teritorija), kura
teritorija noteikta abpus Bolupei (skat. 8.att€lu), kas, saskana ar Noteikumu Nr.674 anotacija
pieejamo tiesibu akta projektu, izveidota biotopu 9010* Veci vai dabiski boreali mezi, 9080*
Staignaju mezi, 91D0* Purvaino mezi, 91E0* Aluviali mezi (aluviali krastmalu un palienu mezi)
aizsardzibai. IADT apstiprinata ar Noteikumiem Nr.674 Izvértéjuma procediiras laika.

Dabas lieguma “Bolupes palienes meZi” aizsardzibu un izmanto$anu regulé IADT Likums
un Ministru kabineta 16.03.2010. noteikumi Nr.264 “Ipasi aizsargajamo dabas teritoriju vispargjie
aizsardzibas un izmantoSanas noteikumi”, kuri neparobezo darbu veikSanu dabas liegumam
piegulosajas teritorijas un, vertgjot dabas lieguma “Bolupes palienes mezi” teritorijas attalumu lidz
Bolupei un paredzétas darbibas raksturu, bitiska ietekme uz noradito dabas liegumu nav
sagaidama, jo paredzetas darbibas ietvaros nav paredzami nekada veida darbi dabas lieguma
teritorija un nav sagaidamas ari buitiskas hidrologiska reZima izmainas ta teritorija.

Maksimalas piesardzibas noliika, pastav iespgamiba noteikt aprobezojumus darbu

veikSanai dabas lieguma teritorija paredzetas darbibas IstenoSanas laika.
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6.attels. Dabas lieguma “Bolupes palienes mezi” atraSanas vieta — att€la sarkana krasa ieziméta
kontiira (attelu avots: DDPS “Ozols”).

Saskana ar DDPS “Ozols”, paredz&tas darbibas vieta vai tas tuvuma nav registrétas
mikroliegumu vai mikroliegumu buferzonu teritorijas. Saskana ar DDPS “Ozols”, paredzgtas
darbibas vietai tuvakas mikroliegumu teritorijas Tpasi aizsargajamu putnu sugu — baltmuguras
dzena, maza érgla, medna — aizsardzibai atrodas ~1.35 km un lielaka attaluma no paredzétas
darbibas vietas. Tapat tuvaka mikrolieguma teritorija, noteikta Vecu vai dabisku borealu mezu
biotopa aizsardzibai, atrodas vairak ka 1.2 km attaluma no paredzétas darbibas vietas. Nemot véra
mikroliegumu teritoriju novietojumu, nav sagaidams, ka paredzetas darbibas IstenoSana varétu
radit ietekmi uz esoSiem mikroliegumiem. Tapat Paredz&tas darbibas tiesas ietekmes zona nav
registrétas sugas, sugu atradnes vai dzivotnes, kuru aizsardzibai biitu veidojami mikroliegumi,
iznemot zemes vieniba ar kadastra apzim&jumu 38740020008 konstatetu palu staipeknisa atradni
(vertgjumu skatit Izvertejuma ieprieks).

Paredzama ietekme uz pazemes fidens nemsanas vietam:

Saskana ar speka esoso Teritorijas planojumu paredzg&tas darbibas vieta vai tas tuvuma nav
registrétas pazemes tidens ieguves vietas, tidens ieguves vietu aizsargjoslas.

Paredzétas darbibas vietas tuvuma atrodas vairakas viensétas (skat. 4.tabulu), kuram ir
lokali tidens ieguves risinajumi — grodu akas vai tidens ieguves urbumi, 17dz ar to teor&tiski pastav
iespgjamiba individualo Gidens ieguves vietu skarumam. Tomér vértgjot viens€tu dzivojamas
apbiives novietojumu pret upi (vairak ka 10 m) un iesp&jamo hidrologiska rezima ietekmes zonu
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(Iidz ~100 m), tieSs un biitisks Gidens ieguves vietu skarums ir mazticams. Mazticama ir ar
iesp&jamiba, ka paredzetas darbibas rezultata bitiski kritisies gruntsiidens [imenis upei piegulosaja
teritorija un viensétu akas, ievérojot apstakli, ka paredz&tas darbibas ir planota esosas VNU
atjaunosana, neparedzot tas padzilinasanu vai parbiivi, mainot trases novietojumu.

Lai maksimali novérstu ietekmi uz esoSam pazemes Udens nemSanas vietam,
inzenierizp&tes darbu ietvaros ir jaapzina Sadu objektu esamiba planoto biivdarbu zona un tiesa to
tuvuma, noveérSot pazemes Udenu piesarnoSanu un nodroSinot to turpmakas izmantoSanas
iespgjamibu, atbilstosi Aizsargjoslu likuma 9., 35., 39. panta un Ministru kabineta 20.01.2004.
noteikumu Nr.43 “Aizsargjoslu ap Gidens nemsanas vietam noteikSanas metodika” noteiktajam
prasibam.

Paredzama ietekme uz teritorijam, kuras piesarnojuma limenis ir augstaks vai, ka agrak
tika konstatgts, bija augstaks, neka paredz vides kvalitates standarti, un kuras $ada neatbilstiba ir
iespgjama:

Saskana ar LVGMC uzturéto Piesarnoto un potenciali piesarnoto vietu registru, Paredzetas
darbibas vieta un tas tuvuma nav registrétas piesarnotas un potenciali piesarnotas vietas. Tuvakas
(vairak ka 1 km attaluma) piesarnotas un potenciali piesarnotas vietas registrétas Balvu pilsétas
teritorija vai tas tuvuma, kas saistamas ar katlumaju, kokapstrades iekartu un degvielas uzpildes
staciju darbibu. Nemot vera paredzetas darbibas raksturu un piesarnotu un potenciali piesarnotu
vietu novietojumu, paredzetas darbibas istenosana neradis papildus ietekmes uz vidi riskus no
tuvakajam registrétajam piesarnotajam vai potenciali piesarnotam vietam, t.sk. pazemes vai
virszemes Gdenu noteces rezultata, jo paredz&tas darbibas ietvaros nav paredzamas hidrologiska
reZima izmainas noraditajos objektos.

Saskana ar Dienesta riciba esoSo informaciju?> un Teritorijas planojumu, paredz&tas
darbibas vieta vai tas tie$a tuvuma, nav registrétas un identific€jamas piesarnojosas darbibas,
iznemot upes atjaunojama posma augStec€ esoSo B kategorijas piesarnojoso darbibu — Balvu
pilsétas biologiskas notekiidenu attirisanas iekartas (turpmak — NAI) (atlaujas Nr.RE131B0017,
adrese: “Salmani”, Balvu pag., Balvu nov., zemes vienibas kadastra apzim&jums 38460030133) ar
NAI biodikiem zemes vieniba ar kadastra apzim&umu 38580090027 (tas A dala, ~ 10 m attaluma
no upes) un attirito notekiidenu izlaides vietu Bolupe (N700507, 57,12886, 27.19322) ~ upes
pik.351/80 un izpliudes vietu apejot biodikus (N700077, 57,12805, 27.20113) ~ upes pik.357/20.

Nemot veéra paredzetas darbibas raksturu un attiriSanas iekartu atrasanas vietu, nav
sagaidams, ka paredz&tas darbibas TstenoSana varétu radit ietekmi uz attiriSanas iekartu darbibu un
attirito notekiidenu atvades iesp&jam up€, atjaunosanas darbu laika saglabajot esosas attiriSanas
iekartu biives, t.sk. izlaides vietas, atjaunoSanas darbu laika neparedzot risinagjumus, kas varétu
radit 1slaicigus vai ilgstoSus tidens uzstadinajumus up€ un piegulosajas teritorijas, kas p€c biitibas
ir pretruna ar paredzetas darbibas mérki — uzlabot eso$as tidens caurpliides iesp€jas upe.
Illgtermina, lai nodrosinatu NAI netrauc@tu darbibu un noveérstu upes piesarnosanas risku, NAI
iekartas ir ekspluat€jamas atbilsto$i normativo aktu prasibam, t.sk. attieciba uz biivju tehnisko
stavokli. Un arm VNU, tas regulétais posms, apsaimniekojams saskand ar normativo aktu, t.sk.
Noteikumu Nr.714 prasibam, lai nodrosinatu gan VNU funkcionalitati, gan noverstu ietekmi uz
citu biivju funkcionalitati.

7.attels. Balvu novada NALI attiriSanas iekartu, sanitaras aizsargjolas atraSanas vieta (attelu
avots: Teritorijas planojums).

22 https.//registri.vvd.gov.lv/piesarnojoso-darbibu-vietu-karte/
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Atbilstosi Teritorijas planojumam, atjaunojamais Bolupes posms Skérso divu kaps€tu
teritoriju sanitaras aizsargjoslas (skat. 3.tabulu), atjaunojama upes posma augstec€ Salmanu ciema
teritorija ~450 m attaluma atrodas Salmanu kapséta, kuras aizsargjosla neskar paredzetas darbibas
vietu (skat. 7.att€lu).

3.tabula. Kaps@tas paredz&tas darbibas tuvuma.

Attels no Teritorijas planojuma Nosaukums _Attélurps Upes POsma garums
11dz upei, m aizsargjosla, pik., m
L
< T RIS
/// oy .l \\
N/ ~pik.149/00-156/00, ~0.7
S PR N Bolupes ~95 m ’
\::\L\J/ 4
5
- 1/ & \\
/i r \?F == Gruziiu 190 m ~pik.182/00-188/00, ~0.6
A 1 48 / km)
b

Paredzéta darbiba nav pretruna ar Aizsargjoslu likuma un Ministru kabineta 29.12.1998.
noteikumos Nr.502 “Aizsargjoslu ap kapseétam noteikSanas metodika” noteiktajiem
aprobezojumiem kaps@tu sanitarajas aizsargjoslas un nemot vera kaps€tu novietojumu pret upi,
nav sagaidams, ka paredz&tas darbibas TstenoSana radis bitisku ietekmi uz kaps€tu teritoriju
hidrologisko reZimu. Iesp&jamiba, ka paredz&ta darbiba veicinas bitisku virszemes Gdens vai
gruntsiidenu tidens noteci no kapsétu teritorijam, vai radis kas€tu teritoriju appliiSanas risku ir
mazticama.

Paredzama ietekme uz blivi apdzivotam teritorijam:

Paredzetas darbibas vieta un tas tuvuma neatrodas blivi apdzivotas vai blivi apbtivetas
teritorijas. Atjaunojamais upes posms tek caur mezu, lauksaimnieciba izmantojamam zemém ar
atseviSku viens&tu apbiivi.

Atjaunojama upes posma augstece (pik.358/00) atrodas ~340 m attaluma no Balvu pils&tas
teritorijai piegulosa Salmanu ciema teritorijas robezas, ciema teritorija esoSo Samanu kapu
teritorijas, bet dzivojama ciema teritorija atrodas ~1.1 km attaluma. Balvu pils€tas robeza atrodas
aptuveni 1.5 km attaluma no paredzetas darbibas vietas. Nemot véra paredzetas darbibas raksturu
un apdzivoto vietu attalumu, biitiska ietekme uz tam nav sagaidama.

Ar1 upes lejteces posms (pik.00/00-88/00) neatrodas apdzivotas vietas vai to tiesa tuvuma,
kas noraditu uz varbutgjiem paredzetas darbibas ietekmju riskiem uz blivi apdzivotam teritorijam.
Tuvaka apdzivota vieta lejpus paredzetas darbibas vietas ir Lubanas pilséta — ~ 23.5 km, attalumu
meérot pa Bolupes, Vecpededzes, Aiviekstes upes vietam.

Nemot vera pieteiktas darbibas raksturu un iesp&jamas ietekmes uz apbiives teritorijam,
t.sk. potenciali iespgjamas troksna ietekmes buvniecibas darbu laika, Dienests Izvert§juma
izvertgjis Iidz ~500 m platu zonu upes krastos, konstatgjot, ka noraditaja zona atrodas orient&josi
29 viensétas (skat. 4.tabulu). Esosa viensetu apbiive atrodas vairak ka 10 m attaluma no upes
krasta, ar atseviskiem izn€muma gadijumiem — atseviskam ortofotokartes identific§jamam eso$am
nelielam bivém attaluma Iidz 10 m no upes krasta — vienséta Krasti identificEjama pirmregistréta
apvidi esoSa buive ar kadastra apzim&umu 38740030002014 (nav datu par biives likumibu),
vienséta Baki identificétas divas vismaz 12 m attaluma no upes nodalijuma joslas esoSas
neregistrétas biives (nav datu par baves likumibu).

Nemot vera paredz&tas darbibas raksturu un esoSo viens€tu apbiives zonu attalumu lidz
upei, neskaitot tas atseviSkas palig€kas upes krasta, bitiska un ilgstoSa ietekme uz viensétu
iedzivotajiem vai buveém, to izmatoSanas iesp&jam nav paredzama.
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4.tabula. Viensétas paredzetas darbibas tuvuma.

Attalums, m Vienséta Skaits, kopa

lidz 100 Stepana majas, Vaivari, Ozolkrasti, MeZupes, 9
Malinovka, Vézis, Baki, Krasti, Satekas

100-500 Mantinieku maja, Apinlauki, Medni, Mezsétinas, | 20

Ievinlauki, Sarkani, Lauzini, Vecbérzini,
Jaunbeérzi, Bérzini, Dravas, Zac¢i, Smédeskalns,
Vidu¢i, Atpladi, Ozolkrasti, Cirtumi, Staigupe,
Skolinas, Lazdulejas

Upes posmu §k&rso valsts regionala autocela P36 “Rézekne-Gulbene” tilts (biives kadastra
apzim&ums 38740030086001, ~pik.137/00), meza autocela “Stradi-Ezernieki” tilts (biives
kadastra apzim&jums 38740010060001, ~pik.231/50). Konstat&jami citi tilti, laipas — piem&ram
pasvaldibas nozimes autocela (kadastra Nr.38580030133, zemes vienibas kadastra apzZim&jums
38580050085) turpinajuma tilts (~pik.316/90), zemes vienibu ar kadastra apzim&umu
38580090020 (vienséta Stepana majas) un 38580050057 savienojoss tilts (~pik.146/50).

Nemot veéra paredzetas darbibas raksturu un noradito upes sk&rsojumu nozimi un veidu,
nav prognoz€jama biitiska un ilgstoSa ietekme uz noraditajiem infrastruktiiras objektiem un to
izmantoSanas iesp&jamibu, t.sk. tadu, kas var€tu radit butiskus satiksmes trauc&jumus. Paredzetas
darbibas TstenoSana, lai nodrosinatu netraucétas tidens novadiSanas upg, un, péc nepieciesamibas
paredzetas darbibas ietvaros, veicot esoSo celu infrastruktiiras blivju atjaunoSanu vai parbivi,
situdcija upes Skérsojumu vietas esoso blivju vietas var pat uzlaboties.

Paredzama ietekme uz vésturiski, arheologiski un kultiirvésturiski nozZimigam ainavam un
vietam:

Saskana ar speka esoSo Teritorijas planojumu un aktualo informaciju Nacionala kulttiras
mantojuma parvaldes timekla vietné®, paredz&tas darbibas vieta nav noteiktas vésturiski,
arheologiski un kultirvésturiski nozimigas ainavas un vietas, iznemot zemes vieniba ar kadastra
apzim&jumu 38740030037 un 38740030039 registrétu valsts nozimes arheologijas pieminekli
Nr.292 “V&zu senkapi”, zemes vieniba ar kadastra apzim&jumu 38740150048 registrétu viet&jas
nozimes arhitektiiras pieminekli Nr.2860 “Andzelmas Limananes s€ta” (skat. 5.tabulu).

5.tabula. Kultiiras pieminekli paredzetas darbibas tuvuma.

Att€ls no Teritorijas planojuma Attalums lidz upei, Upes postia garums
m aizsargjosla, pik., m
7 ~130 m ~pik.149/00-159/00, ~1 km)

I ; ~340 m (~950 m Iidz
/ I — =R paredzetas darbibas nav
¥ A vietai)

Nemot véra paredzeétas darbibas raksturu (atjaunosSana) un kultiiras piemineklu atrasanas
vietu, Dienesta ieskata paredzéta darbiba nevar radit bitisku ietekmi uz registrétajiem kultdras
pieminekliem. Vienlaikus janem véra, ka paredz&tajai darbibai ir saistoSas likuma “Par kulttras
piemineklu aizsardzibu” un uz ta pamata izsniegto normativo aktu prasibas, un Aizsargjoslu
likuma 38. panta 1. punkta prasiba — sanemt Nacionala kultiiras mantojuma parvaldes atlauju
paredzgtas darbibas veikSanai kultiiras pieminekla aizsargjosla.

23 https://is.mantojums.lv/
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Izvertgjuma lieta Dienests nepieprasija kulttiras piemineklu aizsardzibas joma kompetentas
iestades (Ministru kabineta 09.11.2004. noteikumi Nr.916 “Nacionala kultiiras mantojuma
parvaldes nolikums” ) — Nacionala kultiiras mantojuma parvaldes — viedokli par paredzgtas
darbibas dalas — upes posma ~pik.149/00-159/00 (~1 km) tiriSanas — ietekmi uz valsts nozimes
arheologijas pieminekli Nr.292 “Vézu senkapi”, nemot véra ieprieks pausto viedokli.

Saskana ar paredzétas darbibas Biivniecibas lieta pieejamo dokumentaciju, lieta nav
pieprasita un sanemta Nacionala kultiiras mantojuma parvaldes atlauja, kas paredz&tajai darbibai
ir jasanem buivprojektéSanas nosacijumu izpildes stadija.

Attieciba uz IVN likuma 11. panta tresas dalas 1. punkta noteikto, ka paredz&tas darbibas
iespgjamo ietekmi uz vidi verte atbilstosi $a panta pirmaja un otraja dala noteiktajiem kriterijiem,
nemot vera paredzetas darbibas “ietekmju apjomu un telpisko izplatibu”, ir noradams, ka Paredzéta
darbiba, nemot véra tas raksturu ir vért¢jama ka apjomiga, kas radis ietekmi uz plasu teritoriju,
upes sateces baseina robezas, tomér iesp&jamas ietekmes kopuma ir raksturojamas ka pozitivas,
uzlabojot zemes apsaimniekoSanas iespgjas teritorija. Nemot vera Paredzetas darbibas raksturu un
apbtves blivumu Paredzetas darbibas vieta un tas apkartng, Paredzeta darbiba nav saistama ar
ietekm&m uz plasu iedzivotaju loku.

Attieciba uz IVN likuma 11. panta tresas dalas 2.- 5. punkta noteikto, ka paredzetas
darbibas iesp&jamo ietekmi uz vidi verte atbilstosi §a panta pirmaja un otraja dala noteiktajiem
krit€rijiem, nemot véra paredz&tas darbibas “ietekmju raksturu un iesp&jamo parrobezu ietekmi”,
“ietekmju intensitati un kompleksumus”, “ietekmju varbiitibu” ir noradams, ka parrobezu ietekmes
Paredzgtajai darbibai nav identific€jamas. Savukart attieciba uz citiem krit€rijiem noradamas, ka
ietekmes biis tieSas un salidzinosi intensivas 1sa laika posma, jo darbibas rezultata tiks radita tiesa
ietekme uz Bolupi un tas aizsargjoslu, ilgtermina radot ietekmi uz hidrologisko rezimu teritoriju,
kas norada uz Paredzetas darbibas kompleksu raksturu ilgtermina, t.sk. varbutgjas ilgtermina
novérojamas ietekmes uz teritorija eso$am TpaSi aizsargajamam dabas vértibam. Istenojot
Paredzéto darbibu un veicot VNU uzturéanu atbilsto$i normativajos aktos noteiktajam ilgtermina,
nav paredzama lidzSingja stavokla atjaunoSanas, kas arT nav pielaujams, lai noverstu atkartotas
ietekmes uz vidi, vienlaikus neizslédzot atjaunojama posma dabiskoSanas vai dabiskoSanas
iespgjamibu nakotné.

Attieciba uz IVN likuma 11. panta tresas dalas 6. punkta noteikto, ka paredz&tas darbibas
iespgjamo ietekmi uz vidi verte atbilstosi $a panta pirmaja un otraja dala noteiktajiem kriterijiem,
nemot vera paredzétas darbibas “savstarp&jo un kopéjo ietekmi”, ir noradams, ka VNU uzturéSanu
regul€ melioracijas jomu regul€joso normativo aktu prasibas un Paredz&tas darbibas TstenoSanai ir
butiska loma visa upes sateces baseina hidrologisko apstaklu uzlaboSanai Gidens atvades
nodros§inasanai, ne tikai Paredz&tas darbibas vietas robezas. Upes sateces baseina, bez jau Tstenoti
un tuvakajos gados planoti un ir iesp&jami esosu VNU un citas nozimes melioracijas sistému
atjaunoSanas vai parbiives darbi, nekonstatgjot I1dz §im veiktu darbu butiskas negativas ietekmes
uz vidi lokala vai plasaka meroga un $adas biitiskas ietekmes nav prognozgjamas nakotng, ka esoso
melioracijas sist€mu uzturésanas, atjaunosanas vai parbiives darbi tiek veikti atbilsto§i normativo
aktu prasibam, t.sk. piesarnojuma noveérSanas un Tpasi aizsargdjamo dabas vertibu aizsardzibas
joma, maksimali saskanojot jomu vajadzibas.

Attieciba uz IVN likuma 11. panta tre$as dalas 7) punkta noteikto, ka paredz&tas darbibas
iespgjamo ietekmi uz vidi verte atbilstosi $a panta pirmaja un otraja dala noteiktajiem kriterijiem,
nemot vera “iesp&ju pilnvertigi samazinat paredz&to ietekmi uz vidi”, ir noradams, Izvertéjuma
nav konstateti apstakli, kas noraditu uz biitiskam ietekmé&m uz vidi, kuras nebtitu iesp&jams noverst
vai samazinat, nosakot un iev€rojot atbilstigas prasibas ietekmju mazinasanai, vienlaikus
maksimali saskanojot melioracijas jomu un citu jomu vajadzibas, atbilstoSi normativajos aktos
noteiktajam reguléjumam.
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Secinajumi:

1.

Ivertg§juma priekSmets ir regul€ta (taisnota un padzilinata) virszemes tdensobjekta —
Bolupes — posma atjaunosana 27 km kopgaruma, kuram ir noteikts valsts nozimes
iidensnotekas statuss, kuras saglabasana, nodroSinot zemes ilgtsp&jigu izmantoSanu,
nepasliktinot citu zemes Tpasnieku vai tiesisko valditaju zemes izmantoSanas iespgjas un
melioracijas sistémas darbibu, ar normativajiem aktiem ir uzdota ZMNI, kuras pienakums
ir veikt melioracijas jomu regul€josajos normativajos aktos noteiktos valsts nozimes
melioracijas sistému saglabasanas preventivos pasakumus, kopSanas, atjaunoSanas vai
parbiives darbus.

Izvert§juma konstatets, ka Paredz&tas darbibas istenoSana ir saistama ar salidzinoS$i
augstiem ietekmes uz vidi riskiem no biologiskas daudzveidibas saglabasanas viedokla,
vienlaikus konstatgjot, ka ta nav vispargji aizliegta ar vides aizsardzibu regul&joso
normativo aktu prasibam, t.sk. Teritorijas planojumu, Aizsargjoslu likumu, likumu “Par
IpasSi aizsargajamam dabas teritorijam”, Sugu un biotopu aizsardzibas likumu, Meza
likumu, u.c. saisto$ajiem normativajiem aktiem.

Paredzetas darbibas vietas tuvuma ir vairakas Tpasi aizsarga@jamas dabas teritorijas — dabas
liegums “Lubana mitrajs”, dabas liegums “Bolupes palienes mezi”, vairaki dabas
pieminekli (aizsargajami koki). Paredzeta darbiba netick paredz&ta 1pasi aizsargajamo
dabas teritoriju platibas un Izvertgjuma nav konstatéti apstakli, kas noraditu uz biitisku vai
nenoveérSamu ietekmi uz tam.

Paredzetas darbibas vieta vai tas tuvuma neatrodas esoSas mikroliegumu teritorijas, bet
teritorija konstat€tu Tpasi aizsargdjamu sugu, kuru aizsardzibai var tikt veidoti
mikroliegumi, vai biotopu (potenciali iesp&jamu mikroliegumu) aizsardzibai, ka ar7 citu
sugu un biotopu aizsardzibai, pastav iesp&jams noteikt prasibas ietekmju noverSanai vai
mazinasanai.

Paredzétas darbibas 1stenoSana tiek veikta up@ un tas aizsargjosla, radot biitisku ietekmi uz
upi un tas krastiem salidzinot ar esoSo situaciju, bet [zvertéjuma, ieverojot upes statusu,
nav konstatétas tik butiskas ietekmes, kas butiski ierobezotu Paredzétas darbibas
IstenoSanas iesp&jamibu, turklat konstatéts, ka pastav iesp&jams noteikt prasibas ietekmju
noveérSanai vai mazinaSanai. Tapat Izvertgjuma konstatets, ka Paredzetas darbibas
rezultata, veicot VNU atjaunosanu, to nepadzilinot un biitiski neparveidojot krastus, netiks
radita butiska ietekmi uz pliidu rezZimu teritorija.

Ietekmes sakotngja izvertejuma ietvaros ka biitiskakas ietekmes tika identificétas tas, kas
ir saistitas ar likuma “Par ietekmes uz vidi novert&§jumu” 11. panta pirmas dalas 1. punktu:
apjoms un tehniskie risinajumi, kopsakara ar pirmas dalas 3. punktu: dabas resursu, jo Tpasi
zemes dzilu, augsnes, Gidens un biologiskas daudzveidibas izmanto$ana, 5. punktu:
piesarnojums un trauc&jumi un otras dalas 2. punktu: attiecigaja teritorija esoSo dabas
resursu [tostarp augsnes, zemes dzilu, Gdens un biologiskas daudzveidibas (ipasi nemot
vera aizsargajamas sugas, to dzivotnes, 1pasi aizsargajamos un Eiropas Savienibas nozimes
biotopus)] relativais daudzums, pieejamiba un pietickamiba, kvalitate un atjaunoSanas
iesp&jas, 3. punktu un ta a) un d) apakSpunktu: dabiskas vides absorbcijas sp€ja, kas
vertejama, pieverSot IpaSu uzmanibu starptautiskas nozimes mitrdjiem, virszemes
iidensobjektu aizsargjoslam un upju grivam, un pasi aizsargajamam dabas teritorijam,
nemot vera tresas dalas 1.-7. punkta krit€rijus.

Veicot Izvert§jumu, Dienests ir konstatgjis, ka Paredzéta neatbilst likuma “Par ietekmes
uz vidi novert&§jumu” 4. panta kriterijiem un 1. pielikuma noteiktajam darbibam, kuram
piemérojams ietekmes uz vidi novertéjums.

Paredzéta darbiba un ar So darbibu saistitas ieteckmes uz vidi, atbilsto$i likuma “Par
ietekmes uz vidi noveértgjumu” 11. panta krit€rijiem kopuma nav klasific§jamas ka tik
nozimigas, kompleksas un negativas, lai biitu nepiecieSams piemérot ietekmes uz vidi
novertejuma procediiru. Dienesta ieskata iesp&jamas nelabveligas ietekmes ir identificétas
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10.

un parvaldamas, to noverSanai vai mazinaSanai ir iesp&jams noteikt un tehniskajos
noteikumos iestradat atbilstigas prasibas.

Izvertgjuma laika konstatets, ka neskatoties uz to, ka atjaunojamais upes posms atrodas
pasvaldibas valdijuma esoSos zemes Tpasumos un Paredzetd darbiba nav pretruna ar
Aizsargjoslu likuma 35. un 47. panta noteiktajiem aprobezojumiem VNU ekspluatacijas
aizsargjoslas, Paredz&tas darbibas biuvprojekta izstrades laika maksimali bis jaievéro
Aizsargjoslu likuma 18. panta un Noteikumu Nr.306 3. punkta noteiktie idensnotekas
esoSie ekspluatacijas aizsargjoslas parametri, maksimali noverSot papildus teritoriju
skarumu. Un ieverojot IpaSumtiesibu jomu regul&joSo normativo aktu prasibas, visi
Paredzétas darbibas ietvaros paredzetie darbus biis nepieciesams saskanot ar biivniecibas
darbu skarto zemes un biivju Tpasumu Ipasniekiem, Tpasnieku saskanojumus pievienojot
blivprojektam.

Izvertéjuma rezultata secinats, ka Paredz&ta darbiba nav saistita ar bitisku ietekmi uz
vésturiski, arheologiski un kulttirvésturiski nozZimigam ainavam un vietam, bet paredz&tajai
darbibai ir saistoSas normativo aktu prasibas kultiiras piemineklu aizsardzibas joma.
ParedzgEtajai darbibai valsts nozimes arheologijas pieminekla Nr.292 “V&zu senkapi”
aizsargjosla, buvprojektésanas nosacijumu izpildes stadija ir jabut sanemtai Nacionala
kultiiras mantojuma parvaldes atlaujai.

6. Izvertéta dokumentacija:

1.

Iesniedz&jas 03.05.2023. BIS iesniegtais tehnisko noteikumu pieprasijums Nr.BIS-BV-
6.18-2023-21245 (biivniecibas lietas Nr.TMP-679538-175863, velak buivniecibas lieta
Nr.BIS-BL-679538-20374) ar pielikumiem, t.sk. Institita atzinums, U.Bergmana
atzinums, VSIA “MELIRORPROJEKTS” atzinums, Iesniedz&jas izstradats BMS.
Dienesta 15.05.2023. véstule Nr.11.4/AP/5756/2023 “Par iesniegumu tehnisko noteikumu
sanemsanai valsts nozimes tidensnotekas Bolupe, melioracijas kadastra numurs 4254:01,
pik.88/00-358/00, atjaunosanai” ZMNI un Iesniedz&jam.

Dienesta 04.04.2023. registréta Vides konsultativas padomes (registracijas Nr. (turpmak
art — VKP) 03.04.2023. véstule Nr.1-11 “Par valsts nozimes tidensnotekas Bolupe
atjaunoSanas projektu pik. 88/00-358/00” un Dienesta 11.05.2023. registrétais biedribas
“Zala briiviba” e-pasts ar pielikuma pievienotu VKP 03.04.2023. véstules Nr.1-11 kopiju.
Dienesta 16.05.2023. informativa vestule Nr.11.4/AP/5794/2023 “Par iesniegumu tehnisko
noteikumu sanemsanai valsts nozimes tidensnotekas Bolupe, melioracijas kadastra numurs
4254:01, pik.88/00-358/00, atjaunosanai” VKP un biedribai “Zala briviba”.

Dienesta 16.05.2023. véstule Nr.11.4/AP/5798/2023 “Par atzinuma sniegSanu VNU
Bolupe, melioracijas kadastra numurs 4254:01, pik.88/00-358/00, atjaunoSanai” Dabas
aizsardzibas parvaldes Latgales regionalai administracijai (turpmak — Administracija) ar
pielikumiem.

Dienesta 16.05.2023. véstule Nr.11.4/AP/5799/2023 “Par atzinuma sniegSanu VNU
Bolupe, melioracijas kadastra numurs 4254:01, pik.88/00-358/00, atjaunoSanai” Valsts
meza dienesta Austrumlatgales virsmezniecibai (turpmak - Virsmeznieciba) ar
pielikumiem.

Dienesta 22.05.2023. registréta Virsmezniecibas 20.05.2023. véstule Nr. VM1.5-5/253
“Par VNU Bolupe atjaunoSanu”.

Administracijas  25.05.2023. véstule Nr. 3.27/3388/2023-N “Par valsts nozimes
tidensnotekas “Bolupe” atjaunoSanu”.

Dienesta 21.07.2023. registrétais Iesniedzgjas 20.07.2023. iesniegtais iesniegums “Par
eksperta atzinumu valsts nozimes tdensnotekas “Bolupe” tiriSanas vai padzilinaSanas
iespgjamo ietekmi uz 1pasi aizsargdjamajiem ES nozimes zalajiem idensobjekta posma pik
88/00-358/00 (melioracijas kadastra Nr. 4254:01)” un tam pievienota K.Daudzinas
atzinuma kopija (20.07.2023. pievienota ar1 BIS tehnisko noteikumu pieprasijjumam
Nr.BIS-BV-6.18-2023-21245).
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

24.

Dienesta 28.07.2023. véstule Nr.1.4/AP/8545/2023 “Par iesniegumu tehnisko noteikumu
sanems$anai valsts nozimes fidensnotekas Bolupe, melioracijas kadastra numurs 4254:01,
pik.88/00-358/00, atjaunosanai” ZMNI, Iesniedz&jai un informacijai VKP, kura pieprasits
iesniegt visu Dienesta 15.05.2023. vestulé Nr.11.4/AP/5756/2023 prasito informaciju.
Institiita 28.07.2023. atzinums Nr. 30-1/231-e¢ “Papildinajums sertificéta eksperta
atzinumam par valsts nozimes tidensnotekas “Bolupe” atjaunoSanas darbu ietekmi uz zivju
resursiem”.

ZMNI 08.08.2023. informativa véstule Nr.1-9.3/516 “Par valsts nozimes tidensnotekas
Bolupe atjaunoSanas projektu pik. 88/00-358/00” VKP un Dienestam par papildus
informacijas iesniegSanas sagatavoSanas virzibu un interesentiem iesp&ju klatieng
iepazities ar aktualajiem Bolupes projekta materialiem.

SIA “ESTONIAN, LATVIAN & LITHUANIAN ENVIRONMENT” (turpmak — SIA
“ELLE”) parstaves 11.08.2023. e-pasts par konstatetam 1pasi aizsargdjamam dabas
vertibam Paredzetas darbibas teritorija varbitgja vEja elektrostaciju parka izp&tes ietvaros.
Dienesta 24.08.2023. registrétais ZMNI 24.08.2023. iesniegums Nr.1-17/531 “Par
iesniegumu tehnisko noteikumu sanemsSanai valsts nozimes twdensnotekas Bolupe,
melioracijas kadastra numurs 4254:01, pik.88/00-358/00, atjaunoSanai”, t.sk. iesniegumam
pievienota lesniedzgjas 24.08.2023. véstule VKP Nr.ZVIDZE-2023[1] “Atbilde uz Vides
konsultativas padomes pausto viedokli un priekSlikumiem ve&stule Nr. 1-11, par valsts
nozimes Udensnotekas Bolupe atjaunoSanas projektu pik. 88/00-358/00”, maksajuma
uzdevums par 07.08.2023. veiktu valsts nodevas apmaksu par [zvertg§juma veikSanu.
Dienesta 08.09.2023. véstule Nr. 11.4/AP/9920/2023 “Par atzinuma sniegSanu VNU
Bolupe, melioracijas kadastra numurs 4254:01, pik.88/00-358/00, atjaunoSanai”
Administracijai ar pielikumiem.

Dienesta 08.09.2023. informativa véstule Nr.11.4/AP/9927/2023 “Par iesnieguma tehnisko
noteikumu sanemsanai valsts nozimes tidensnotekas Bolupe, melioracijas kadastra numurs
4254:01, pik.88/00-358/00, atjauno3anai izskatiSanas virzibu” ZMNI, lesniedz&jai, SIA
“ELLE”, VKP.

Administracijas 20.09.2023. informativa véstule Nr.3.27/5788/2023-N “Par valsts nozimes
tidensnotekas “Bolupe” atjaunoSanu””, kura Dienests informéts par atzinuma sniegSanas
termina pagarinasanu.

Iesniedzgjas 26.09.2023. BIS iesniegtais tehnisko noteikumu pieprasijums Nr. BIS-BV-
6.18-2023-43793 (buvniecibas lietas Nr.BIS-BL-679538-20374) — papildus informacija
Paredzétas darbibas lieta.

Dienesta 02.10.2023. vestule Nr.11.4/AP/10628/2023 “Papildus informacija atzinuma
sniegSanai VNU Bolupe, melioracijas kadastra numurs 4254:01, pik.88/00-358/00,
atjauno$anai” Administracijai un informacijai ZMNI, Iesniedzgjai.

VKP 11.10.2023. v&stule Nr.1-19. “Par valsts nozimes tidensnotekas Bolupe atjaunosanas
projektu pik. 88/00-358/00”.

Dienesta 16.10.2023. véstule Nr.11.4/AP/11134/2023 “Par iesnieguma ietekmes sakotngja
izvert§juma veiksanai valsts nozimes tidensnotekas Bolupe, melioracijas kadastra numurs
4254:01, pik.88/00-358/00, atjaunoSanai izskatiSanas virzibu” ZMNI, Iesniedzgjai,
Administracijai un informacijai VKP, par papildus viedokla sniegSanu.

Administracijas 26.10.2023. vestule Nr.3.27/6685/2023-N “Par valsts nozimes
tidensnotekas “Bolupe” atjaunoSanu”.

Dienesta 27.11.2023. registréta Iesniedzgjas 26.10.2023. véstule Nr.ZVIDZE-2023 [2]
“Atbilde uz Vides konsultativas padomes pausto viedokli un priekslikumiem vestulé Nr.
1-19 (11.10.2023), péc ietekmes uz vidi sakotngja izvert€§juma uzsaksanas valsts nozimes
iidensnotekas Bolupe pik. 88/00-358/00 atjaunosanas biivprojektam”.

ZMNI 08.11.2023. véstule Nr.1-17/632 “Par iesnieguma ietekmes sakotngja izvertgéjuma
veikSanai valsts nozimes tidensnotekas Bolupe, melioracijas kadastra numurs 4254:01,
pik.88/00-358/00, atjaunosanai izskatiSanas virzibu”.
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25. Valsts zemes dienesta Kadastra informacijas sisteéma: https://www .kadastrs.lv/#.
26. Balvu novada Rugaju pagasta teritorijas planojums — Rugaju novada teritorijas planojums:
https://geolatvija.lv/geo/tapis#tdocument 9805
27. Balvu novada Kubulu un Balvu pagasta teritorijas planojums — Balvu novada teritorijas
planojums 2012. — 2023.gadam: https://geolatvija.lv/geo/tapis#document 198
28. DDPS ,,0zols”: https://0zols.gov.Iv/ozols/.
29. ZMNI Melioracijas kadastra informacijas sistéma: https://www.melioracija.lv/.
30. ZMNI timekla vietne: https://www.zmni.lv/hidroposteni/
31. Zemkopibas ministrijas ttimekla vietne: https://www.zm.gov.lv/lv/normativie-akti-1
32. VSIA ,Latvijas Vides, geologijas un meteorologijas centrs” timekla vietnes:
https://videscentrs.lvgmc.lv/iebuvets/pludu-riska-un-pludu-draudu-kartes
http://parissrv.lvgme.lv/#viewType=pppvMapListView&incrementCounter=1
https://videscentrs.lvgmc.lv/lapas/zemes-dzilu-informacijas-sistema;
33. Nacionala kultiiras mantojuma parvaldes timekla vietne: https://karte.mantojums.lv;
34. Latvijas Geotelpiskas informacijas agenttiras KarSu parltiks:
https://kartes.lgia.gov.lv/karte/.
35. u.c. informacijas avoti, uz kuriem noraditas atsauces I[zvertgjuma.
Piezime: izvertetas dokumentacijas saraksta noraditas timekla vietnes skatitas [zvertejuma laika —
pedgjais skatisanas datums 01.12.2023.

7. Sabiedribas informésana:

Dienests, atbilstosi Ministru kabineta 27.01.2015. Noteikumu Nr.30 “Kartiba, kada Valsts
vides dienests izdod tehniskos noteikumus paredzetajai darbibai” 10. un 11. punkta noteiktajai
kartibai 15.05.2023. publicgja informativo pazinojumu par 03.05.2023. sanemto iesniegumu
tehnisko noteikumu sanemsanai Dienesta timekla vietng*, kas timekla vietng tika publicéts lidz
29.09.2023. ar iesp&ju noraditaja termina sniegt viedokli par pieteikto darbibu.

Dienests, pamatojoties uz Ministru kabineta 13.01.2015. noteikumu Nr.18 “Kartiba, kada
noverté paredzetas darbibas ietekmi uz vidi un akcepté paredzeto darbibu” 9. un 10. punktu, ar
08.09.2023. vestuli Nr.11.4/AP/9918/2023 nosiitija informativo pazinojumu par Paredz&to darbibu
Balvu novada pasvaldibai un biedribai “Vides aizsardzibas klubs”. Informativais pazinojums par
Izvértejuma veiksanu 08.09.2023. tika nopublicéts arT Valsts vides dienesta timekla vietng®.

Lidz 1émuma pienemsanas bridim atsauksmes, priekslikumi vai pretenzijas par paredz&to
darbibu nav sanemtas, iznemot sanemto VKP viedokli un SIA “ELLE” parstaves sniegto
informaciju, kas nemts vera Izvertgjuma procediiras ietvaros (skat. informaciju zemak).

Paredzetas darbibas lieta Dienesta pieejamas divas VKP vestules — 03.04.2023. vestule
Nr.1-11un 11.10.2023. vestule Nr.1-19. — kuras sniegts viedoklis par Paredz&to darbibu, uz kuram
Iesniedzgja ir sniegusi atbildes, atbildes nosiitot gan VKP, Dienestam, sanemta SIA “ELLE”
parstaves sniegta informacija par Paredzétas darbibas vietu, par kuru Dienests inform&ja ZMNI un
Iesniedzgju, sanemot atbildes viedokli par to.

VKP 03.04.2023. véstule Nr.1-11 noradija, ka VKP 15.03.2023. sedg ir skatits jautajums
par Paredz&to darbibu un Paredzgtas darbibas ietvaros planoto darbu iespg&jamo ietekmi uz vidi,
izsakot pateizibu ZMNI un Dienesta parstavjiem par klatbiitni sedg, sniegto informaciju un iesp&ju
iepazities ar lieta esoSajiem ekspertu atzinumiem, noradot, ka VKP ir iepazinusies ar Bolupes
projekta izstradei sniegtajiem ekspertu atzinumiem u.c. ar projekta teritoriju saistitiem
materialiem, noradot uz sekojosiem ar projekta izstradi saistitus aspektiem:

1) darbi planoti 27 km gara Bolupes posma un saskana ar biives tehniskas apsekoSanas
atzinuma (I. Kupcs, 06.05.2022.) un VSIA “MELIORPROJEKTS” eksperta atzinuma
(A. Teivens, 08.12.2022.) min&to ir paredz&ts atjaunot sakotngji projektetos (1952.,
1956. g.) gultnes parametrus. Planots izrakt aptuveni 189000 m® grunts un sanesus, tos

24 https://registri.vvd.gov.lv/iesniegumi-un-informativie-pazinojumi-/informativie-pazinojumi-par-tn-iesniegumiem/
25 https://registri.vvd.gov.lv/iesniegumi-un-informativie-pazinojumi-/informativie-pazinojumi-par-sivi-
iesniegumiem/
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2)

3)

4)

5)

6)

7)

8)

izlidzinot tdensnotekas ekspluatacijas aizsargjosla, novakt apaugumu un kritalas gultnes
nogazes un tdensnotekas aizsargjosla, atjaunot 2 drenazas iztekas, ierikot aptuveni 90
virszemes fidens noteku teknes, atjaunot 2 tiltu stiprinajumus, atjaunojama posma
lejasgala izbuivet sedimentacijas baseinu 50 m gara posma;

saskana ar VSIA “MELIORPROJEKTS” eksperta atzinuma (A. Teivens, 08.12.2022.)
mingto: “Udens pliismas vienmérigai nodro$inasanai visa kanala garuma, paredzéts
atjaunot kanala gultnes Sk&rsgriezumu, nodroSinot pavasara palu tdenu ar 10%
varbiitigumu apléses caurpliduma uztverSanu un novadiSanu bez iidens Iimena
uzstadinajuma un pieguloso teritoriju appliisanas.”;

MK 30.06.2015. noteikumi Nr.329 “Noteikumi par Latvijas bivnormativu LBN 224-15
“Melioracijas sisttmas un hidrotehniskas biives™ pielauj zalaju appliiSanu pavasara
palos: “21. Udensnoteka un novadgravis nodroina: 21.1. apléses caurpliiduma —
pavasara palu maksimalo caurpliidumu ar 10 % parsniegSanas varbiitibu — izvadisanu pa
izveleto skersgriezumu, neappludinot apkartgjas tirumu platibas, vai atkariba no zalaju
sugas pielaujot zalaju slaicigu applisanu ne ilgak par 10 lidz 30 diennaktim”, noradot,
ka Sajos noteikumos nav ieklautas prasibas nodroSinat meza zemju neapplisanu,
Aizsargjoslu likuma 1. panta 11. punkts nosaka, appliistosa teritorija ir idensteces ielejas
vai Gidenstilpes ieplakas dala, kura palos vai pliidos pilnigi vai dalgji applist un kuras
platums tdensteces vai Udenstilpes aizsardzibas noliikos tiek noteikts vietgjas
pasSvaldibas teritorijas planojuma atbilstoSi Aizsargjoslu likuma 7. panta sestaja dala
noteiktajai metodikai. Savukart saskana ar MK 03.06.2008 noteikumiem Nr.406
“Virszemes tdensobjektu aizsargjoslu noteikSanas metodika”, nosakot teritorijas
planojuma appliistoso teritoriju, nem veéra daba konstat§jamas regulara appliiduma
pazimes un appliistoso teritoriju robezas, un biives. Ja appliistoSo teritoriju nevar noteikt
atbilstos$i pazimém daba, tad izmanto inzeniertehniskos aprékinus un appliistosajas
teritorijas ieklauj platibas ar 10 % appluduma varbitibu.

sertificta sugu un biotopu eksperta atzinuma par valsts nozimes tidensnotekas “Bolupe”
atjaunoSanas darbu ietekmi uz zivju resursiem (E. Berzin$, D. Ustups, 19.12.2022.)
atjaunoSanas darbu veikSanas, un tiks sagatavots atzinuma papildinajums par
tidensnotekas izpétes rezultatiem un nepiecieSamibas gadijuma papildinati ieteikumi
darbu ietekmes uz zivju resursiem samazinasanai.

Biives tehniskas apsekoSanas atzinuma (I. Kupcs, 06.05.2022.) mingts, ka Bolupes
posma pik.100/00 Iidz pik.137/00 abos krastos atrodas veca atbértne ar neizlidzinatu
izrakto grunti, un laika posma no 1969. lidz 2022. gadam nav veikti pilnvertigi
tidensnotekas kopsanas darbi. Atzinumos nav minéts par Bolupes gultnes partirisanu Saja
laika posma, noradot, ka $aja laika Bolupe ir attistijusies dabiski un saskana ar biotopu
eksperta atzinuma minéto (U. Bergmanis, 16.12.2022.) upes gultn€ un krastos ir
pamanamas dabisku fidensteCu pazimes — daudzviet upe meandrgjas, ir izveidojusies
stavkrasti/krastu atsegumi, upes gultng ir atsegusies akmeni, noradot, ka Bolupes posms
pik. 340/10 — 356/50 atzits par Eiropas Savienibas nozimes biotopu 3260 Upju
straujteces un dabiski upju posmi (https://ozols.gov.lv/pub).

Bolupes krastos un iesp&jamaja appliSanas zona sastopami vairaki Eiropas Savienibas
nozimes biotopi, no kuriem lielakas platibas aiznem ar palu rezimu tiesi saistitais biotops
6450 Palienu zalaji, noradot, ka ST biotopa izvietojums labi redzams DDPS “Ozols”
(https://ozols.gov.lv/pub) un pargjo ES nozimes biotopu veidu izvietojums noradits ari
Bolupes projekta izstradei sniegtaja biotopu eksperta atzinuma pielikumos
(U. Bergmanis, 16.12.2022.).

Bolupes palieni iezZim& ne tikai reljefs un augstuma atzimes, bet ar1 aluvialo aug$nu
izplatiba (v@sturiskie lauksaimniecibas zemju augsSnu kart€Sanas dati ir pieejami
https://data.gov.1v/1v).
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9) Aktuala ortofoto karte un lauku bloku dati (skat. https://karte.lad.gov.1v/) liecina, ka
Bolupes krastos atrodas galvenokart mezi un apsaimniekoti un dazada pakapé aizaugusi
zalaji, ka ar nelielas aramzemes platibas, dazas viensétas un Balvu pilsétas notekiidenu
attiriSanas iekartas.

10) Zala infrastruktiira tiek definéta ka “strat€giski planots pilnigi vai dal&ji dabisku teritoriju
tikls kombinacija ar citiem vides objektiem, kas ir izveidots un tiek parvaldits, lai sniegtu
plasu ekosistému pakalpojumu klastu. Tas ietver zalas zonas (vai zilas, ja attiecas uz
tidens ekosistémam) un citus fiziskus elementus sauszemes (tostarp piekrastes) un jiiras
teritorijas.” (Eiropas Komisija, COM/2013/0249). Piem@ram, ar1 ganibas un ilgtsp&jigi
apsaimniekoti zalaji, meza zemes, upes un palienes ir zalas infrastruktiiras elementi
(M. Knite, J. Brizga, 2014).

11) Bitiskakie ekosistému pakalpojumi, ko sniedz zemienu upju zala infrastruktira, ietver
tidens pliismu reguléSanu un pliidu riska mazinasanu, baribas vielu noteces aizturésanu,
augsnes erozijas kontroli, dzivotnu nodrosinasanu apputeksnétajiem, viet€ja un globala
klimata regulé$anu, kas palidz uzlabot intensivi izmantoto lauksaimniecibas zemju vides
kvalitati (A. Ruskule, K. Veidemane, D. Strigune, 2020).

12) Udens apsaimniekoSanas likuma 11. panta noteiktie vides kvalitates merki
tidensobjektiem ietver arT meérki “noverst visu virszemes tidensobjektu stavokla
pasliktinasanos un aizsargat tos, uzlabojot fidens kvalitati un, ja nepiecieSams, veicot
sanaciju, lai visos virszemes tidensobjektos sasniegtu labu virszemes tidenu stavokli”.
Daugavas upju baseinu apgabala apsaimniekoSanas plana un pladu riska parvaldibas
plana 2023.-2027. gadam (turpmak — Daugavas UBAP) ir minéts: “Taisnotie, meliorétie
upju posmi izjauc upes lateralo nepartrauktibu jeb saistibu ar upes palieni, samazina upes
pasattiriSanas spéjas, lidz ar to palielina biogénu slodzi un veicina eitrofikaciju un
biologiskas daudzveidibas samazinasanos. Lai nodrosinatu upes lateralo nepartrauktibu,
piemérots pasakums “gultnes elementu izvietosana up&”, izmantojot akmenus, granti, art
koku stumbrus un citus dabas elementus. Likumojo$os upju posmos hidrologisko
apstaklu dazadiba — straujteces un 1&naki upju posmi — palidz uzlabot biologisko
daudzveidibu un upes sp&ju pasattirities.” Daugavas UBA lateralo nepartrauktibu
nepieciesams atjaunot 90 tidensobjektos, taja skaita ar1 D451 Bolupe 2, kas ietver
Bolupes projekta posmu. Daugavas UBAP sadala 8.D.1. Preventivi, gatavibas un
aizsardzibas pasakumi nacionalas nozimes plidu riska teritorijas ietvertaja pasakuma
10.8. Bolupes upes atjaunosana cita starpa paredzets ar1 “saglabat dabiskos un dabiski
atjaunojusos Udensteces posmus un saglabat idenstecei raksturigos elementus; veikt
ietekmes uz vidi sakotngjo izvertejumu”.

13) AtveseloSanas un noturibas mehanisma plana 2021.-2026. gadam (turpmak — ANM
plana) 1.pielikuma principa “Nenodarit butisku kait€@jumu” novert€§juma attieciba uz
aktivitati “1.3.1.2.i. Investicijas plidu risku mazinasanas infrastruktira, t.sk polderu
stuknu staciju atjaunoSana, aizsargdambju atjaunoSana, potamalo upju regul€to posmu
atjauno$ana” cita starpa minéts, ka pasakumam nebis kaitigas ietekmes uz biologisko
daudzveidibu un ekosisttmam, jo prioritari tiks Tstenoti “zalas infrastruktiras”
risingjumi, vai arT kombinétas infrastruktiiras izblive, kas papildinata ar daba balstitu
risingjumu elementiem un pasakums mazinas negativo ietekmi uz biologisko
daudzveidibu, ka ar1 tiks izvertéta ietekme normativo aktu noteiktaja apjoma un visi
nepiecieSamie mazinasanas pasakumi tiks noteikti un atspoguloti katra pasakuma?.
Savukart izzinas par publiskas apspriedes ietvaros sanemtajiem komentariem par
Latvijas Atveselosanas un noturibas mehanisma plana projektu 55. punkta minéts, ka
“tiks Tstenoti projekti plidu risku mazinasanai, laba tdens ekologiska stavokla
sasniegSanai” un “videi draudzigu melioracijas sisttmu elementu izbiive uzlabos

26 https://www.esfondi.lv/upload/anm/02_anm_plana_pielikums_nr.1_dnsh_18052021.pdf
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melioracijas sistému dabiskoSanos un nodroSinas biologiskas daudzveidibas
uzlabosanos™?’.

Nemot vera iepriek$ aprakstito situaciju, ka arT AtveseloSanas un noturibas mehanisma projektu
mérkus un nosacijumus, VKP v&stulé sniegusi viedokli un priekslikumus Bolupes pik. 88/00-
358/00 atjaunos$anas projekta izstradei, noradot, ka:

1.

Izstradajot un T1stenojot projektu nepiecieSams ievérot biotopu eksperta
(U. Bergmanis, 16.12.2022.) ieteiktos ietekmi mazinoSos pasakumus: “Udensteces
(teritorija) gultne un krastu nogazes nav parveidojamas. Ir pielaujama un ir vélama tidens
plismu kavé&josu skérSlu — iekritusu koku, sanesumu un bebru aizsprostu izvaksSana.”
Tapat arT projekta pielaujama infrastruktiiras objektu — tiltu, caurteku, drenu izteku
atjaunodana. Sads veicamo darbu apjoms atbilst Daugavas UBAP un ANM plana
pasakumos minétajiem nosacijumiem Bolupes atjaunosanai — saglabas dabiski
atjaunojusos Udensteces posmus, saglabas udenstecei raksturigos elementus un
biologisko daudzveidibu un veicinas upes dabiskoSanos un kvalitates uzlaboSanos. Tapat
tas atbilst zivju sugu ekspertu (E. Bérzins, D. Ustups, 19.12.2022.) ieteikumiem — iesp&ju
robezas samazinat tieSi ietekmé&tas Bolupes gultnes dalas platibu un atstat Bolup€ un ar
to savienotajos gravjos atseviskus kokus, siekstas, akmenus un citus zivju dzivotnu
daudzveidibu palielinoSus elementus. NepiecieSams ieverot arl citus ekspertu
(U. Bergmanis, 16.12.2022, E. Berzins, D. Ustups, 19.12.2022.) ieteikumus, kas mazina
ietekmi uz Bolupes un to saistitajam dzivotném un sugam.

NepiecieSams riipigi planot bebru dambju un koku sanesumu izvakSanai nepiecieSamas
tehnikas piebraucamo celus un koku retinasanu, lai saglabatu vertigakos kokus
(veseligus resnakos kokus, melnalk$nus, platlapjus u.c. biologiski vértigus kokus) un
noverstu upes krasta eroziju (saglabajami koki, kuru saknu sist€mas nostiprina upes
krastus. Bolupes projekta izstrades un TstenoSanas laika nepiecieSams konsultéties ar
sertificétu biotopu ekspertu, lai p&c iesp&jas mazinatu ietekmi uz Bolupes un tas krastos
esoSajiem biotopiem. Janem véra, ka palu un bebru darbibas rezultata lokalo upes gultné
esoso Skérslu izvietojums var atskirties no sakotngji apsekotas situacijas.

Lai noveértétu iesp&jamo plidu ietekmi, Bolupes projektam nepiecieSams pievienot
kartografisko materialu ar prognoze€to applistoso teritoriju ar 10 % varbiitibu. Palienu
applisana ir dabisks process, un tas ir nepiecieSams Bolupes krastos sastopamo
aizsargajamo palienu zalaju pastavésanai. Pilniba noverSot applisanu, ka tas paredzets
biives tehniskas apsekoSanas atzinuma (I. Kupcs, 06.05.2022.) un VSIA
“MELIORPROJEKTS” eksperta atzinuma (A. Teivens, 08.12.2022.), sagaidama
negativa ietekme uz ES nozimes biotopu 6450 Palienu zalaji, ka arT negativi var tik
ietekm@ti ES nozimes mezu biotopi un palielinaties appliiSanas riski lejpus Bolupes
projekta teritorijas.

Appliistosu dabisku un dalgji dabisku palienu saglabasana un atjaunoSana atbilst zalas
infrastrukttras konceptam, nodrosinot vairakus ekosisttmu pakalpojumus — mazina
plidu riskus apdzivotam vietam, sekmgé biologiskas daudzveidibas saglabasanos, ka arl
iesp&jama So teritoriju izmanto$ana mezsaimnieciba vai plavu un ganibu ierikoSanai.
Atbilstosi Aizsargjoslu likuma noteiktajam appliistosas teritorijas janem vera, izstradajot
paSvaldibas teritorijas planojumu. Melioracijas sisttmu un hidrotehnisko biivju
blivnormativs pielauj meza zemju un zalaju appliiSanu.

Ja Bolupes projektu paredzgets istenot biives tehniskas apsekoSanas atzinuma (I. Kupcs,
06.05.2022.) un VSIA “Meliorprojekts” eksperta atzinuma (A. Teivens, 08.12.2022.)
mingtaja apjoma, atjaunojot sakotngji projektetos Bolupes gultnes parametrus, novacot
apaugumu Bolupes krastu nogazes un udensnotekas ekspluatacijas aizsargjosla un
noversot vesturisko palienu appliisanu, nepiecieSams izvertet iesp&ju piemérot projektam
ietekmes uz vidi novértg§juma procediiru atbildosi likuma “Par ietekmes uz vidi

27 (http://www.esfondi.lv/upload/anm/izzina_anm.docx
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novértgjuma” 3.2 panta 5. dalai, lai p&c iesp&jas mazinatu projekta negativo ietekmi uz
biologisko daudzveidibu un tdenu kvalitati, izveért&jot:

1) ietekmi ES nozimes un Latvijas pasi aizsargajamo biotopu Upju straujteces un
dabiski upju posmi Bolupes pik. 340/10 — 356/50, ka ar1 ietekmi uz pargjo
Bolupes posmu, nemot veéra pasreiz&€jo un péc projekta istenosanas sagaidamo
Bolupes ekosistémas un tidenu kvalitati un sugu sastavu, tostarp nepieciesams
izvertet projekteto gultnes parametru un mazidens perioda tidens limena, ka art
planotas krastu apauguma izcirSanas ietekmi uz Bolupes ekosistému (dzivotnu
sastopamibu, sugu sastavu, aizaugumu, tidens dzilumu un temperatiiru u.c.);

2) ietekmiuz ES nozimes un Latvijas pasi aizsargajamo biotopu Palienu zalaji, kas
sastopams Bolupes krastos, ka arT ietekmi uz ES nozimes mezu biotopiem, kas
atrodas Bolupes iesp&jamaja appliisanas zona;

3) ietekmi uz zivju resursiem un nemtu veéra sertificéta sugu un biotopu eksperta
atzinuma par valsts nozimes tidensnotekas “Bolupe” atjaunosanas darbu ietekmi
uz zivju resursiem (E. Berzins, D. Ustups, 19.12.2022.) mingto, ka atjaunojamais
veikSanas, un tiks sagatavots atzinuma papildinajums par @idensnotekas izpetes
rezultatiem un nepiecieSamibas gadijuma papildinati ieteikumi darbu ietekmes
uz zivju resursiem samazinasanai;

4) izveleto risinajumu ietekmi Bolupes posma pik. 100/00 Iidz pik.137/00. kur abos
krastos atrodas veca atbeértne ar neizlidzinatu izrakto grunti un kuras
izlidzinasana, ja ta nepieciesama tehnikas parvietosanas cela, var radit papildus
ietekmi;

5) ietekmi uz Bolupes tidens rezimu, tostarp plidu riskiem apdzivotam majam un
infrastruktiirai, ka ar iespgjamam tidens Itmena un applistoso teritoriju platibu
izmainam lejpus Bolupes projekta teritorijas;

6) iesp€ju izmantot zalas infrastruktiiras un daba balstitus risinajumus, modelgjot
Bolupes palienu, ka ari Bolupes vésturisko posmu pik. 100/00 — 131/00
atjaunosanu un $o risindgjumu ietekmi uz Bolupes hidrologiskos reZimu (tostarp
lejpus Bolupes projekta ieklauta posma), biologisko daudzveidibu, ka ari
teritorijas apsaimniekosanas iesp&jam;

7) Balvu un Pérkonu ezeru tidens [imenus un iesp€ju ezeros uzkrat kadu dalu palu
tidenu, tadgjadi mazinot pliidu riskus majam un infrastruktiirai Bolupes krastos.

Vestule VKP luigusi informét to par Paredz&tas darbibas projekta virzibu, lidzot rast iesp&ju
iepazities ar izstradato biivprojektu minimalaja sastava un apspriest to ZMNI un projekta
izstradatajiem pirms biivprojekta minimalaja sastava akceptéSanas un iesniegSanas biivatlaujas
sanemsanai.

Dienests 15.05.2023. vestule Nr.11.4/AP/5756/2023 par Izvértejuma nepiecieSamibu un
papildus iesniedzamo informdciju cita starpa ZMNI un lesniedzéjai pieprasija sniegt viedokli par
VKP véstulé norddito viedokli, ZMNI 08.08.2023. véstulé Nr.1-9.3/516 noradot uz iespéju VKP
klatiené iepazities ar aktudlajiem Bolupes projekta materialiem un ZMNI 24.08.2023. iesnieguma
Nr.1-17/531 un tam pievienotaja lesniedzéjas 24.08.2023. VKP un Dienestam adresétaja véstule
Nr.ZVIDZE-2023[1] sniedzot atbildes un viedokli par VKP vestulé pausto viedokli, ka ari sniedzot
informaciju par 11.08.2023. notikusu sapulci ar ZMNI, Iesniedzéja un VKP parstavjiem, kurd esot
parrunati viedokli saistiba ar Paredzeto darbibu.

Iesniedzgja 24.08.2023. vestule Nr.ZVIDZE-2023[1] VKP un Dienestam, sniegusi atbildes,
viedokli uz katru no VKP 03.04.2023. v&stul€ Nr.1-11 noraditajiem punktiem Paredz&tas darbibas
isteno$anai, noradot, ka:

1. DDPS “Ozols” biotops 3260 Upju straujteces un dabiski posmi VNU Bolupe ir registréts
posma starp pik.339/10-355/00, savukart posma starp pik.88/00-339/10 biotops 3260 Upju
straujteces un dabiski posmi nav ieklauts un registréts DDPS “Ozols”, ka ari kada cita publiski
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pieejama informacijas resursa. Savukart komentgjot U. Bergmana atzinumu, iesniedz€ja
noradijusi uz sekojosam svarigam lietam:

eksperts tdensnotekas apsekosanu veicis 2022. gada novembra sakuma, kad péc
hidrometriska postena Bolupe-Vezi hidrografa, tidenslimenis tidensnoteka atradas tuvu
vasaras vidgja tidenslimena atzZim&m — visu novembri tidens ITmenis neparsniedza 93.50 m
LAS 2000.5, savukart zemakais tidenslimenis posteni 2022. gada vasara tika fiks&ts 23.
augusta, nokritot 1idz 93.18 m LAS 2000.5, respektivi, Gidensnoteka apsekota pie zema
tidenslimena. (Informacijai noradits, ka 17.06.2022. tika fiks€ts augstakais tidenslimenis
gada griezuma, kas sasniedza 95.74 m LAS 2000.5. No publiski pieejamajiem datiem,
sakot no 2012. gada, augstakais Gidenslimenis fikséts 2013. gada, sasniedzot 96.62 m un
taja pat gada fikséts arT zemakais 92,90 m pec LAS 2000.5). Iesniedz&ja noradijusi, ka
apsekojot tidensnoteku pie zema tGidenslimena ir labi redzams un atzinuma ar1 aprakstits
Bolupes gultnes skérslu daudzveidiba un apjoms, tomér tidensnotekas apskati biitu vélams
veikt arT pie augstakiem tidenslimeniem, kad pie tidensnotekas krastiem var pieklit tikai ar
laivu — tas raditu pilnvertigaku ainu uz Bolupes caurvadamo tdensapjomu, kas tai
jacaurvada ik gadu. Iesniedzgja versusi uzmanibu uz jau iepriek§ noradito, ka Bolupes
fidenslimena svarstibas ir straujas, ar lielu amplittidu, un neregularas. V&éstulg lesniedzgja
noradijusi, ka analiz&jot hidrografa datus un pienemot logiskus secinajumus, U.Bergmana
atzinuma piemin€tajam dzenitim Alcedo atthis, ligzdosana Bolupes krastu atsegumos un
nobrukumos varétu biit izaicinajumu pilna, jo pirmkart, palu rezims p&dgjo 10 gadu laika
ir arkartigi neregulars — 2022. gada tiem sakoties no februara vidus un nevienmerigi
turpinoties Iidz aprila vidum, junija otra pus€ atkartoti atstajot tidensnotekas nogazes zem
iidens, 2018. gada paliem parejot pa aprila ménesi, 2014. gada palu wdenslimena
augstakajam punktam sasniedzot maija vidu. Otrkart, Bolupes krastu nobrukumi un
atsegumi ir izveidojuSies fidensnotekas argjos ltkumos, kas tiesa veida raduSies dgl
nenoturigd Bolupes gultn€ un nogazes esosa grunts sastava, kas parsvara ir smilts, un
nepietickamais Gidensnotekas Skérsgriezuma laukuma, kas gultnes trajektoriju virza uz
tidensnotekas argjo likumu, kur straumes atrums ir lielakais un radot izskalojums, kas ik
gadu turpina plesties plasuma. Sis atsegtas nogazes ir nestabilas, un jebkura nakamaja
pavasara palu vai vasaras-rudens pliidu laika var atkartoti deform&t nogazi. Ja netiks veikta
tdensnotekas atjaunosana, tidens pliisma turpinas degradet Gidensnotekas argjos Itkumus
un sekojosi no nogazém noslid€jusais grunts apjoms talak nonaks tidensnotekas lejtecg,
radot kartjos sanesumus, un paaugstinot fidenslimeni tidensnoteka.

U.Bergmana atzinuma noraditie meandri galvenokart ir nogazu noslidéjumi vai
izskalojumi, kas radusies bebru darbibas rezultata, aizsprostam noblokg&jot tidens plismu
pa esoso gultni un Gidens apjomam atrodot celu pa sliktakas noturibas grunti kada no vai
abos krastos. Citviet tie ir nogazu noslidéjumi, kas apaugusi ar krimiem vai Gidensaugiem
un vizuali paspilgtina iespaidu, ka gultne meandr€. Tomeér, ka jebkurs§ grunts sanesums, tas
butiski samazina gultnes Skeérsgriezuma laukumu un turpina radit riskus un labveligus
apstaklus talakai tidensnotekas krastu izskaloSanai. Bez tam, pie $adiem apstakliem tam
nav sakaribas ar Gidens kvalitates uzlaboSanos, bet gan pret€ji — turpinot erodét krastiem,
grunts dalinas rada pieséréjumu tdensnotekas lejtec€. Iesniedz&ja noradijusi, ka VNU
Bolupes atjaunoSanas buvprojekts tiek izstradats, un darbu laika netiks mainita
fidensnotekas ass, un sekojosi arT pamatnogazes (nevis aizs€rgjuma) novietojums;

posma lejpus pik.339/10 daba ir konstateti vairaki bebru aizsprosti, kuru ietekmi Sobrid
pastiprina gultn€ iekrituS$o un straumes sanesto koku palieku un sanesumu uzstadinajumi,
kas lokali uzstadina tideni un péc tiem rada straumes atruma palielinajumu. Sie apstakli ari
lokalos udensnotekas posmos var radit maksligus apstaklus straumes atruma
palielinajumam, tacu tie bils tieSi saistiti ar $kérSla uzstadinajuma augstumu un
tdenslimenu starpibu, nevis fidensnotekas straujteces esamibu;

lai mazinatu rakSanas darbu ietekmi uz Bolupes nepartiramo posmu uz lejteci no pik.88/00,
paredzets veidot sedimentacijas baseinu Bolupes atjaunojama posma lejtece, pik. 88/00-
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88/50. Lai mazinatu rakSanas darbu laika raduSos grunts dalinu uzirdinajumu tidensnoteka,
sekojosi arT uz Bolupes nepartiramo posmu, projekta paredzets veidot geotekstila vairogus
grunts smalkas dalinas un sanesSu kerSanai, tadéjadi noveérsot to nonaksanu tidensnotekas
lejtece. Geotekstila vairogu skaits un atrasanas vietas tiks precizétas un izvertetas pilna
buvprojekta izstrades laika.
Lokalu koku sanesumu un eso$o bebru aizsprostu izvaksana ir Tstermina risinajumus. Pie tik
aktivas bebru darbibas, kada ir VNU Bolupe, péc bebru dambju likvidesanas, jau pirms
objekta nodosanas ekspluatacija paradisies jauni bebru aizsprosti. Ja netiek mazinata bebru
populacija, raditas griitibas bebriem dambju izejmateriala iegiSanai — novacot apaugumu
atbertnes joslas un nogazes (ar piebildi atstajot vertigos, liclos kokus atbértng), un nodrosinata
atbilstoSa gultnes Skérsprofila atjaunosana, lai sekmétu vienmerigaku tidensnotekas tecgjumu,
tad pat projekta uzraudziSanas laika varam nonakt atkartota situacija, kada ir tagad. Tade] ir
arkartigi svarigi veikt apauguma novaksanu tidensnotekas ekspluatacijas josla. Iesniedzgja
vestuleé veér§ uzmanibu uz to, ka galvenokart posmos, kur fidensnotekas krastos péc
kartografiska materiala tiesa tuvuma atrodas ES nozimes zalaju biotopi, tie tieSa veida
nerobezojas ar tdensnotekas krastu, jo vecas atbértnes (ari izlidzinatas) nav izlidzinatas
vienmerigi un pietickami, lai tas biitu iesp&jams apsaimniekot noplaujot. Tas laika gaita
apaugusas ar kokiem un kriimiem, bebri krastos izveidojusi alas, bebru dambju uzstadinatais
tdenslimenis pasliktingjis piegulo$o platibu hidrologisko stavokli un palienés novérojami
sakritusi, nokaltusi koki, kas gadu laika tikai samazinajusi apsaimniekoSanas iesp&jas un
iesp&jas nakotné paplasinat So dabigo plavu platibas. Projekta ietvaros ir nepiecieSams
nodro$inat braucamu atbértni visa uUdensnotekas posma, lai nenaktos veidot papildus
piebraucamos celus vai veikt lieku parvietoSanos arpus tidensnotekas ekspluatacijas joslas pa
privatipasnieku teritorijam. Tira atb&rtnes josla mazinas ar1 iesp&ju bebriem atkartoti iegiit
materialu dambju izveidei Gidensnotekas gultné€. Veicot apauguma novakSanu tidensnotekas
ekspluatacijas josla un izlidzinot esosas atbértnes, tiks iegiita papildus apsaimniekojama josla
gar idensnotekas krastu, kas nakotng var potenciali attistities (pie nosacijuma, ja tiks regulari
plauta) un kluit par palienu zalaju. Iesniedz&ja noradijusi, ka projekta risinajumos uz atbertném
tiks saglabati liela izmé&ra koki D>30cm, kas biitiski netrauc€ darbiem, nav bistami, un nav ar
potencialu ekspluatacijas laika izgazties un atkartoti aizsprostot Gidensnoteku plismu. Tapat
noradits, ka BMS plana noraditas atbertnes un izdaliti atseviski posmi, kur darbi veicami
saudzigi, minimala apjoma, lai projekta risinagjums nenodaritu kait§jumu ES nozimes
biotopiem, savukart posma, pik.339/10-355/00, kura registréts biotops 3260 Upju straujteces
un dabiski upju posmi, darbus paredz&ts veikt minimala apjoma — saudzigi izvacot kritalas,
bebru veidotos aizsprostus un citus sanesumus, kas trauc€ vienmerigai fidens pliismai un var
radit turpmakus izskalojumus tidensnotekas nogazes. Udensnotekas posmos uz lejteci, kur pec
kartografiska materiala tidensnotekas tiesa tuvuma atrodas ES nozime biotopi, atbertni
paredz&ts veidot minimali nepiecieSama apjoma, lai mehaniski netiktu skarti biotopi, atbilstosi
jau iepriek$ noraditajam. Iesniedzgja vestulé noradijusi, ka vienigaja vieta objekta, kur
fidensnoteka tiesi skar meza biotopu, ir pik.250/00-251/00, kur biotopa saudzeSanas noliikos
attiecigaja posma netiks paredzeta atb&rtne un tehnikas parvietosanas.
BMS pievienots kartografiskais materials ar appliistoSo teritoriju pavasara palos ar
parsniegSanas varbiitibu pie 1% un 10% varbiitibas, gan tiritai gultnei, gan pie eso$as
situacijas, noradot, ka P&c bitibas, veicot atjaunosanas biivprojekta izstradi un veicot gultnes
un Gdensnotekas Skérsprofila izveidi atbilstosi ieprieks realizéto projektu parametriem, nevar
tikt nodroSinata pavasara palu ar maksimalo parsniegSanas varbiitibu 10% izvadiSana pa
izveleto Skersgriezumu, neappludinot apkartjas tirumu platibas. Bolupes piegulosas platibas
pavasaros turpinas applist, kas no palienu zalaju perspektivas ir pozitivs aspekts. Tomer
japiebilst, ka nemot véra Bolupes pieguloSo zemju lietosanas veidus, ko galvenokart sastada
meza zemes un plavas, pavasara palos ir pielaujama pieguloSo teritoriju appliisana, ar piebildi,
ka atkariba no zalaja sugas pielaujama zalaju Tslaiciga appliasana ne ilgak par 10 lidz 30
diennaktim. Probléma rodas taja, kad tidensnotekas samazinata Sk&rsgriezuma d€] un
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tidensnotekas gultné esoSo dazado Skerslu kopsumma paildzina palus, kas pie atseviskiem
apstakliem appluSanas laiku var padarit pat garaku par 30 diennaktim. Savukart augiem vairak
ka menesi atrodoties zem tdens bezskabekla vid€, tie atmirst. Un $ads scenarijs nav
pienemams, rundjot par krastos esosajiem ES nozimes biotopiem. Bez tam, p&d&jo 7 gadu
laika arvien biezak un apjomigak novérojams vasaras-rudens plidu biezums un intensitates
kapumums, kas arvien biezak appludina piegulosas teritorijas. Iesniedzgja vestulé noradijusi
uz pretrunu VKP vestulg, citéjot “ka arT negativi var tik ietekméti ES nozimes mezu biotopi
un palielinaties appliiSanas riski lejpus Bolupes projekta teritorijas™ ir tieSa pretruna ar citu
tekstu, ka “Izstradajot un Tstenojot projektu nepiecieSams ieverot biotopu eksperta
(U. Bergmanis, 16.12.2022.) ieteiktos ietekmi mazinoSos pasakumus”, noradot, ka
U.Bergmana atzinuma ir rakstits sekojosais: “Ta ka teritorija tieSi nerobezojas ar ES nozimes
un Latvija Tpasi aizsargajamiem meZza biotopiem, Bolupes tiriSanai/padzilinasanai nebiitu
negativa ietekme uz konkrétajiem meza biotopiem un 1pasi to aizsardzibas pasakumi nebiitu
nepieciesami.”

Iesniedzgja ludz VKP turpmak neatspogulot no normativajiem aktiem tikai savu argumentu
pastiprinosus apakSpunktus, bet skatit normativo aktu kopuma, noradot, ka Noteikumu Nr.329
(biivnormativa) 21. punkts un ta apakSpunkti nosaka, ka tidensnotekai ir janodrosina: 2/.1.
apléses caurpliduma — pavasara palu maksimalo caurplidumu ar 10 % parsniegsanas
varbiitibu — izvadiSanu pa izvéléto Skersgriezumu, neappludinot apkartéjas tirumu platibas,
vai atkaribda no zaldju sugas pielaujot zalaju islaicigu appliSanu ne ilgak par 10 lidz 30
diennaktim; 21.2. apleses caurpliiduma — vasaras - rudens pliidu maksimalo caurplidumu ar
2 % parsniegSanas varbutibu — izvadiSanu pa izveléto skersgriezumu, neappludinot
apkartéjos tirumus un ganibas; 21.3. parbaudes caurpliduma — vasaras - rudens plidu
maksimalo caurplidumu ar 10 % parsniegsanas varbitibu — izvadiSanu pa izvéléto
Skersgriezumu, neappludinot apkartéjas plavas vai mezZus; 21.4. lai vasaras pusgada vidéjie
idens limeni idensnoteka vai novadgravi garantétu nosusinasanas tikla (drendzas,
susinatajgravju, kontargravju, cela gravju) apléses caurpliduma uztversanu un novadisanu
bez iidens limena uzstadindjuma, noradot, ka pie esosas situacijas Bolupe neizpilda nevienu
no augstak minétajiem punktiem un turpinot veértet Noteikumu Nr.329 (bavnormativa)
prasibas, 22. punkts paredz, ka, ja idenstece dabiska stavokli nespej nodroSinat st
biivnormativa 21. punktd noteiktas prasibas, projekté tas reguléesanu — palielina gultnes
Skersgriezumu vai garenslipumu, samazina gultnes raupjumu vai apkartéjas platibas aizsarga
no applisanas ar aizsargdambi un noteces parsiknésanu, iertkojot polderi.

Atbildot uz 5. punkta noradito, papildus jau pieprieks sniegtajam atbildém, noradits, ka:

1) Biotopa 3260 Upju straujteces un dabiski upju posmi, pik.339/10-355/22 darbus
paredzets veikt saudzigi un minimala apjoma, izvacot tikai lokalus Skér§lus — bebru
aizsprostus un to paliekas, kritalas gultné. Saja posma nav paredzéts veikt pilna apjoma
atjaunoSanas darbus. Darbu veikSana ar ekskavatoru paredzeta tehnisku iemeslu del —
tdensnotekas virsplatums $aja posma parsniedz 20 m, nav iesp&jams veikt arT lokalu
gultnes pieliznojumu uzvaksSanu tidensnoteka tikai no viena krasta. Par pieméru —
ekskavators ar garo stréli no viena krasta var aizsniegt tikai Iidz 20m. Savukart roku darbs
sada izméra tidensnoteka biis arkartigi sarezgits un pat bistams, tadé] darbus vélams veikt
ar ekskavatoru. Saja posma paredzéts izvakt tikai butiskakos $kerlus, kas kave
vienmérigu tdens plismu un darbu laika iesp&ju robezas neparveidojot tidensnotekas
nogazes,

2) Paredzetas darbibas veikSanai tiks sanemts Institlita atzinuma papildinajums, taja ietvertie
atbilstoSie ieteikumi tiks izvertéti pirms biivprojekta pilna sastava skanoSanas ar
piekritigajam institiicijam;

3) vieniga ietekme, ko var radit vecas tidensnotekas atbertnes izlidzinasana Bolupes posma
pik. 100/00 Iidz pik.137/00, kas lidz §im nav veikta, ir labiekartota josla VNU
ekspluatacijas aizsargjosla, kas nodroSina atvieglotu piekluvi tdensnotekai, tiks
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4)

3)

6)

samazinats potencialais neaizlidzinatas atb&rtnes erozijas risks — arl uz atbe@rtnes
saaugusie koki ir ar augstu potencialu pie specigakiem pavasara paliem izgazties;
attieciba uz ietekmi uz Bolupes @idens reZimu, tostarp pliidu riskiem apdzivotam majam
un infrastruktirai, ka ar iespgjamam tidens Itmena un applistoSo teritoriju platibu
izmainam lejpus Bolupes projekta teritorijas, lesniedz&a noradijusi, ka Bolupes
atjaunojama posma krastos atrodas dazas apdzivotas viensétas, Skérso 4 celus, to skaita 1
valsts autocel§ (Skersojumi ar tiltu), kajnieku laipa pie hidrometriska postena. lesniedz€ja
noradisjusi, ka klimata parmainu rezultata, kas ipasi jitams ped€jo 10 gadu laika,
nokri$nu biezuma un intensitates dé] appliistosas teritorijas var strauji un neprognozejami
paplasinaties, tadel palauties uz to, kad Bolupes tuvuma esosas majas un infrastruktiira
var justies dro$i pie neatjaunotas tidensnotekas ir apsaubami, noradot, ka VNU Bolupe
nespgj caurvadit normativajos aktos noteikto Gidens apjomu bez pieguloSo teritoriju
appliSanas. lesniedz&a noradijusi, ka Bolupes gultnes atjaunoSana neietekmés
hidrologisko stavokli tGdensnotekas lejtecé. Planotas darbibas bitiski samazinas
suspensijas apjomu, kas nonak VNU Bolupe lejteces neatjaunojamaja posma ilgtermina,
jo samazinas palu un bebru darbibas rezultata appliistoso teritoriju, sekojosi arT tas lejtece
nonaks mazaks biogéno elementu apjoms. Atjaunojot gultni — izvacot SkerSlus
iidensnoteka, atjaunojot gultnes Skersgriezuma laukumu un nodroSinot vienmérigu
garenkritumu, tidens apjoms Bolupes lejtec€, nepartiramaja posma piepludis vienmerigak
— Sobrid liels Gidens apjoms un pies€réjums akumul&jas pirms bebru aizsprostiem — pie
spEcigiem pavasara paliem gultn€ esosSie Skérsli var deforméties un sabrukt, rezultata ar
pastiprinatu tidens apjomu un speku var radit straujaku tidens apjoma piepluidumu un
fidenslimena kapumu, kas var radit negativas sekas esos$a gultnes Skérsprofila noturibai.
Savukart pie atjaunotas gultnes tidens promvade notiks vienmeérigak, ta biis vieglak
prognozgjama un laus noritét dabiskajiem procesiem tdens tec€Sanai, ka ar palienu
applisSanai maksimali pietuvinati neregulétajiem posmiem (bez beru aizsprostiem un
maksligiem skérsliem);

atbildot uz iesp&ju izmantot zalas infrastruktiiras un daba balstitus risinajumus, modelgjot
Bolupes palienu, ka arT Bolupes vésturisko posmu pik. 100/00 — 131/00 atjaunos$anu un
So risingjumu ietekmi uz Bolupes hidrologiskos reZzimu (tostarp lejpus Bolupes projekta
ieklauta posma), biologisko daudzveidibu, ka arf teritorijas apsaimniekoSanas iesp&jam,
Iesniedzgjs noradijis, ka $ads risinajums bitu arkartigi sarezgiti izvert€jams no
hidrologiska stavokla, skars vairaku papildus privatipasnieku teritorijas, ka ari $ada
darbiba iet pretruna ar Sobrid Istenojama Eiropas projekta merkiem, kas var rezultéties ar
Eiropas finansgjuma zaudéSanu. Bez tam, $ada upes gultnes parveidoSana radis plasaku
ietekmi uz pieguloSajam teritorijam, neka Sobrid esosas gultnes atjaunoSana. Vesturiski,
faktiski Sobrid un ari péc projektéjamo darbu veik$anas, VNU Bolupe, biis potomala, kas
nozimé, ka tidensnoteka, nespes novadit Qpp 10%, kas nozimé, ka ar1 péc biivdarbiem
reljefa zemakas vietas — palienes palu laika turpinas applist, kas lauj ievérot zalas
infrastruktiiras (pareizak sacit biitu zilas, sasaist€ ar fideni un Eiropas savienibas
dokumentacija noradits) pamatnosacijumus, laut pastavet dabiskajiem procesiem, un laut
lidzas pastavét cilvEcei, ar tas saimnieciskajam interesem’;

atbildot uz jautajumu par Balvu un Perkonu ezeru tidens Iimenu izvert€§jumu un iespgju
ezeros uzkrat kadu dalu palu tdenu, tadgjadi mazinot pladu riskus majam un
infrastruktiirai Bolupes krastos, noradits, ka VNU Bolupe pik.357/80 jau ir ierikotas
sltizas pargazne, kam lejas bjefs ir akmenu kravums, kas narsta laika darbojas ka zivju
cels. Sis hidrobiives mérkis ir nodro§inat noteiktu tidens limeni ezera, t.sk. sargat
tidensnotekas lejteci no appliisanas, savukart ta parbiive un tidens ITmena paaugstinasana
ezera bis saistita ar ietekmi uz Bolupes augsteci un pagarinatu plidu ilgumu gan augstece
gan Balvu pilsétas teritorija, papildus noradot, ka maztudens perioda Balvu ezera piepliide
ir negativa, ta iztvaikoSana ir lielaka neka pietekosais idens apjoms, kas ir fiks€ts gan
BTAA foto fiksacija, gan hidrografa datos.
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Apkopjot ieprieks noradito, Iesniedz&ja vestule secinajumu dala noradijusi, ka VNU Bolupe
ir potomala upe, kas pavasara palos iziet un turpinas iziet arpus krastiem. Veicot atjaunoSanas
buvprojekta Tstenosanu atbilstosi Sobrid sagatavotajiem risinajumiem, tiks mazinati, nevis pilniba
noversti pavasara palu ar 10% varbiitibu appluSanas riski, un tiks samazinats appliistoSo teritoriju
laiks, ko tas pavada zem iidens un tiks nodro$inata vasaras-rudens plidu ar 10% parsniegSanas
varbiitibu caurvade fidensnoteka, neappludinot [piegulosas teritorijas. Tiks nodroSinats, lai vasaras
pusgada vid&jie Gidens ITmeni tidensnoteka vai novadgravi garantétu nosusinasanas tikla (drenazas,
susinatajgravju, kontiirgraviju, cela gravju) apléses caurpliduma uztverSanu un novadiSanu bez
tdens Ilimena uzstadinajuma. Tiks sakartotas un nostiprinatas infrastrukttra, tai skaita
tidensnotekas profils zem tiltiem, drenu iztekas, atbilstoi normativo aktu prasibam. Sis risinjums
uzlabos piegulosu teritoriju hidrologisko stavokli un uzlabos iespgjas veikt piegulo$as zemes
apsaimniekosanu tai paredz€tajiem mérkiem.

Iesniedzgja vestule izteikusi arT pretenzijas par VKP véstuleé pausto viedokli, kura
Iesniedzgjas ieskata tiek apskatiti jautajumi tikai no VKP skatupunkta, nenemot véra melioracijas
jomu regul&joSo normativo aktu prasibas, kas ar1 ir bitiskas no vides aizsardzibas — Ipasumu
apsaimniekoSanas — viedokla, noradot uz nepiecieSamibu rast kompromisu starp visam
iesaistitajam pusém, Tpasi ZMNI, kam ir pienakums uzturét VNU, gan privatipasniekiem, kas liela
dala injicgjusi paredz€tos atjaunosanas biivdarbus, kam Bolupes krastos atrodas Ipasumi, lai
mazinatu pavasara palu ilgumu un noverstu biezus vasaras — rudens pliidus sev Ipasuma esosajas
zemges, noradot, ka VKP vestules 5. punktd noradita veicama darbiba “Ja Bolupes projektu
paredzéts istenot biives tehniskas apsekosSanas atzinuma (I. Kupcs, 06.05.2022.) un VSIA
“Meliorprojekts” eksperta atzinumd (A. Teivens, 08.12.2022.) minétaja apjoma...” ir utopiska un
pretruna ar projekta TstenoSanas mérkiem, kas nepamatoti pagarinas projekta izstrades laiku un
liegs iespejas Tstenot projektu ar iesp&ju piesaistit publisko un ES finansgjumu.

Iesniedzgja vestulé noradijusi, ka ta nenoliedz, ka dabas vertibas ir jaaizsarga, bet tam ir
janotiek samérigi un logiski balstoties uz visu iesaistito specialistu viedokliem un attiecigi
sagatavotajiem dokumentiem, veiktajiem aprékiniem un pamatojumiem (faktisko situaciju daba,
inzeniertehniskajiem aprékiniem, daudzu gadu praktiskos bivdarbu pieredzi), nevis balstoties tikai
uz vides aizsardzibas jomas specialistu sagatavotajiem atzinumiem, ignor&jot melioracijas jomas
specialistu  atzinumus, sertificétu melioratoru veiktos aprékinus un melioracijas jomu
reglament&joSo normativos aktus.

VKP 11.10.2023. véstulé Nr.1-19. ltgusi Dienestam [zvert§juma nemt vera:

1. VKP 03.04.2023. vestulg Nr.1-11aprakstitos apsveérumus;

2. Atbilstosi Eiropas Padomes Direktivas 92/43/EEK (21.05.1992.) par dabisko dzivotnu,
savvalas faunas un floras aizsardzibu 6.3 pantam, Bolupes atjaunoSanas projektam ir
nepieciesams veikt letekmes uz Natura 2000 novert€jumu, jo So darbibu rezultata var tikt
ietekm&tas dabas vertibas DL “Lubana mitrajs”, kas atrodas upes lejtecg;

3. 11.08.2023. Anete PoSiva-Bunkovska (Vides konsultativas padomes dalibniece, Latvijas
Botaniku biedriba) nosiitija e-pasta Dabas aizsardzibas parvaldei un Valsts Vides dienestam
informaciju par zalaju biotopu ekspertes D. Morozas papildus nokartétam dzivotném un dabas
vertibam Bolupes krastos (aktualizéta informacija par dabas vértibam nositita Dabas
aizsardzibas parvaldei 11.10.2023), ludzot Dienestam nemt So informaciju véra, pienemot
lémumu par ietekmes uz vidi noveértéjuma procediiras piem&rosanu, ka ar1 tehnisko noteikumu
izdoSana;

4. Dbiotopu un sugu ekspertu atzinumos ieteiktie ietekmes mazinasanas pasakumi rekomendé
minimalu vai samazinatu idensteces gultnes un krastu nogazu parveidosanu (U. Bergmanis,
16.12.2022, E. Beérzins, D. Ustups, 19.12.2022.), ka arT uzsver, ka upes krastos esosajiem ES
nozimes zalaju biotopiem novérota kvalitates samazinaSanas, ko rada nepietickama appliisana
(K. Daudzina, 09.07.2023.). Noradam, ka neskatoties uz ekspertu ieteikumiem, paredzetas
darbibas iesnieguma (sanemts Dienesta 03.05.2023., 20.07.2023., 24.08.2023., 26.09.2023.),
atjaunosanas darbu ietvaros prognozétais izrokamais grunts apjoms 180 000-190 000 m?
faktiski sakrit ar to apjomu, kas noradits sakotngja biives tehniskas apsekosanas atzinuma (189
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000 m?), kas pievienots iepirkuma “Valsts nozimes fidensnotekas — Bolupe un Meiranu kanals
- atjaunoS$anas biivprojekta izstrade un autoruzraudziba” nolikumam, izsludinats 19.10.2022,
radot jautajumu par to, vai [1dz$ingja projekta tapSanas gaita ekspertu ieteikumi ir nemti veéra
pietiekosa apjoma;
nemot veéra $1 projekta sarezgitibu, ko liela méra ietekmé upé€, piegulosajas teritorijas, ka ari
upes lejtecé esosas dabas vertibas, rosinam noteikt, ka projektéSanas laika, konkréto gala
risinagjumu izvelé nepiecieSams piesaistit biotopu un sugu ekspertus (papildus jau
sagatavotajiem atzinumiem), ka arT nodro§inat saldiidens biotopu un zalaju biotopu ekspertu
uzraudzibu darbu veikSanai, lai nodroSinatu ekspertu atzinumos ieklauto rekomendaciju
ieverosanu.

VKP véstulé noradijusi, ka, VKP ieskata, Bolupes atjaunoSanas projekta risinama ne tikai

plidu risku mazinasanas, bet arT upes ekologiska stavokla uzlabosanas jautajumi, kas iesp&ams
vienigi vispusigi izvertgjot faktisko situaciju un ekspertu diskusija vienojoties par labakajiem
risinajumiem, tostarp veicinot Bolupes dabiskoSanos un saglabajot un atjaunojot Bolupes
appliistosas palienes.

Dienests 16.10.2023. véstulé Nr.11.4/AP/11134/2023 informéja ZMNI un lesniedzéju par

Paredzétas darbibas lietas virzibu, lidzot sniegt viedokli par VKP 11.10.2023. véstulé Nr.1-19.
pausto viedokli.

Iesniedz&ja 26.10.2023. vestule Nr.ZVIDZE-2023[2] Dienestam un informacijai VKP,

sniegusi atbildes, viedokli uz katru no VKP 11.10.2023. v&stulé Nr.1-19. noraditajiem punktiem,
noradot, ka:

1.

lesniedz&jai nav saprotams un pamatojams 1. punkta ieklauSanai vestulg, jo jebkura
administrativaja lieta vai procesa tiek verteti visi ieprieks iesniegtie dokumenti ka lietas
dokumentu kopums. ST punkta pamatojums no projektétaju puses tiek uztverts ka birokratisks
panémiens, ka aizpildit vEstules apjomu un nepamatoti paterét valsts un privata sektora
resursus. Uz So punktu un vestuli ieprieks sagatavota izsmelosa un gara atbilde — Iesniedzgjas
324.08.2023. vestule Nr.ZVIDZE-2023[1], kas iesniegta visam procesa iesaistitajam pusém;
2. punkta izvirzitajam apgalvojumam - t€zei nav nekada pamatojuma (tas nav minéts un
noradits art VKP véstulé), noradot, ka 1idz §im veiktajos darbos — gan biotopu ekspertu
atzinumos, gan administrativa procesa dokumentacija, gan melioracijas sist€mas
projektésanas — inzenieru veiktajos aprékinos, mérjjumos un tehniskajos risindjumos nav
norades par ietekmi uz Natura 2000 teritoriju, kas faktiski arT nav iesp&jama, jo planotie darbi
netiks veikti Saja teritorija. Faktiskais tidens Itmena uzstadinajums augspus pik. 88/00 ir vairak
ka 600m gara posma no nepartirama posma — Natura 2000 teritorijas. Jau péc sakotngjiem
datiem un BMS tehniska risinajuma tiek paredzg€ts veikt normativaja baze noraditos vides
risinajumus (sedimentacijas baseinu, ka paliekoSu vides risinajumu — suspensijas ilgtermina
samazinasanai, papildus piedavats uz buvdarbu laiku izmantot geotekstila vairogu, lai
mazinatu tiesi biivdarbu laika peldoSo dalinu un sedimentu nonaksanu tidensnotekas lejtecg),
Sie risinajumi aprobéti vairaku gadu projekt€Sanas un biivdarbu realizacija atjaunojot
melioracijas sisteémas, ka arl apstiprinats iesaistitajam pusém lidz Sim, ieskaitot vides
aizstavibas institiicijam. Melioracijas sistému piekritigds zemes TpaSnieki atbilstosi
Civillikumam faktiski var griezties ar prasibu pret Natura 2000 teritorijas apsaimniekotaju, jo
tiek uzstadinats tidens limenis vairak ka 600 m gara tidensnotekas posma, pasliktinot to
Tpasuma hidrologisko stavokli un apgritinot ipasumu apsaimnieko$anu, samazinot Jpasuma
vertibu. Papildus lesniedz&ja vestule noradits, ka vestule interpretéts direktivas panta
formul&jums un pielietojums, citgjot: “ES tiesibu aktu veidi — Direktivas: Direktivas nosaka
pienakumu sasniegt rezultatu, bet dalibvalstis var pasas izv€leties, ar kadiem lidzekliem to
sasniegt. ES valstim ir japienem pasakumi, kuru mérkis ir integrét direktivas savos valsts
tiesibu aktos (transponé&Sana), lai sasniegtu direktivas noteiktos meérkus. Valstu iestadém Sie
pasakumi ir jadara zinami Eiropas Komisijai.” Sis padas direktivas 6. panta 3. dala, citgjot:
“Visos planos vai projektos, kas nav tiesi saistiti ar konkréto teritoriju vai nav vajadzigi tas
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apsaimniekoSanai, bet kas atseviski vai kopa ar citiem planiem vai projektiem varetu biitiski
ietekm&t mingto teritoriju, attiecigi izverte ietekmi uz So teritoriju, ieverojot tas aizsardzibas
mérkus. Nemot veéra novert€juma atzinumus par ietekmi uz mingto teritoriju, un saskana ar 4.
punkta noteikumiem, kompetenta valsts iestade piekrit plana vai projekta TstenoSanai tikai tad,
jata ir parliecinajusies, ka netiks izjaukta attiecigas teritorijas viengabalainiba, un vajadzibas
gadijuma noskaidrojusi plaSas sabiedribas viedokli.” Atbilstosi direktivas kop&jam
trakt§jumam saprotams, ka tdensnotekas atjaunosana arpus tas teritorijas nekada veida
neapdraud Natura 2000 viengabalainibu vai turpmako kvalitati. Faktiski turpmakie gadi péc
atjaunoSanas veikSanas atlaus uzlabot pietekosa tidens kvalitati (samazinot biogénas vides un
suspensijas apjomu tideni), papildus tam realiz&t likuma par Udens apsaimnieko§anu izvirzitas
prasibas tidens kvalitates celSanai un uzlabosanai.

Attieciba uz 3. punkta noradito, Iesniedz&ja noradijusi, ka tai nav saprotams pamatojums $ada
punkta ieklausana vestul€, jo piekritigajam iestadém — Dienestam un Dabas aizsardzibas
parvaldei iesniegts papildinats sugu un biotopu ekspertes Kristines Daudzinas (sertifikata
Nr.083) 09.06.2023. atzinuma papildinajums — viedoklis par Paredzgtas darbibas lieta
14.08.2023. registréto SIA “ELLE” parstaves 11.08.2023 sniegto informaciju saistiba ar
potenciala v&ja elektrostaciju parka izbuvi, SIA “ELLE” (sugu un biotopu ekspertes Daigas
Morozas (sertifikata Nr.204, sertificéta par biotopu grupu: zalaji)) veiktas izpetes rezultata
konstattiem Tpasi aizsargajamiem biotopiem un Tpasi aizsargajamam sugam, t.sk. Bolupes
krasta konstat&tu loti retas sugas — palu staipekniSa — atradni, kas nav registréti DDPS “Ozols”
un nav vertéti ekspertes 09.06.2023. atzinuma. Atkartoti janorada jebkura administrativaja
lieta vai procesa tiek verteti visi ieprieks iesniegtiec dokumenti ka lietas dokumentu kopumes.
ST punkta pamatojums no projektétaju puses tiek uztverts ka birokratisks panémiens, ka
aizpildit vestules apjomu un nepamatoti paterét valsts un privata sektora resursus, ka ar7 tieSa
méginasana ietekmét procesa iesaistitas puses., noradot, ka §is véstules 3. punkta ming&tais:
“Ludzam VVD nemt $o informaciju véra, pienemot lémumu par ietekmes uz vidi novértéjuma
procediiras piem&roSanu, ka art tehnisko noteikumu izdoSana” apliecina VKP parstavju tieSu
méginajumu ietekm&t procesa iesaistitas procesa puses un iestades, ka ari apstridét to
kompetenci;

Attieciba uz 4. punkta noradito, lesniedz&ja noradijusi, ka ST v@stules punkta minétais
visspilgtak apliecina VKP parstavju kompetenci biivprojektu sagatavoSana un to sastava,
hidromeliorativas biivniecibas joma, hidrologijas un hidraulikas pamatos, noradot, ka, lai ari
tikSanas laika ar VKP parstavjiem vairakkartigi tika atkartoti un no dazadiem rakursiem,
uztveres veidiem skaidroti fidensnotekas atjaunoSanas projekt€Sanas pamatprincipi un to
savstarp&ja mijiedarbiba, ka ari padzilinati atbildets uz visiem uzdotajiem jautdjumiem,
jasecina, ka nekas no $aja saruna minéta un skaidrota nav saprasts vai ari nemts véra, noradot
uz Saubam par VKP specialistu kompetenci un sp&ju izvertet, kas ir vai nav nemts vera pie
attiecigas projekta stadijas gaitas, ka arT situacijas sarezgitibu un c€lonu seku sakaribas
ilgtermina. lesniedzga noradijusi, ka tai nav saprotams péc kadam metodém - neveicot
inzeniertehnisko izpeti, balstoties tikai uz vizualas apsekoSanas pamata, VKP ar tas
parstavjiem un vairakiem biotopu ekspertiem, spgj noteikt kop&jo tidensnotekas garenprofila
kritumu un tas Skersprofila aizauguma apjomus, ka ar1 kopgjos biivdarbu apjomus. Lidz ar to,
lai pilna apjoma sniegtu atbildi un saprastu kop€jo situaciju ar vestulé noradita punkta
absurdumu, lesniedzgja vestuleé Iltugusi atkartoti iepazities ar detalizéti izklastitu
inzeniertehnisko paskaidrojumu, kas atrodams Iesniedzgjas atbildes véstuleé Nr.ZVIDZE-
2023[1]. Ka arT lai pilnigak izprastu projektéSanas pamatprincipus, lesniedz€ja mudinajusi
iepazities ar MK 19.08.2014. noteikumiem Nr.500 “Visparigie buivnoteikumi” aktualas
redakcijas 3. dalu Biivniecibas ieceres sagatavoSana un inzenierizp&tes noteikumi un 4. dalu
Projektesana. P&c ka secigi ar sferu regulgjosajiem MK 16.09.2014. noteikumiem Nr.550
“Hidrotehniskas un melioracijas biivju biivnoteikumi” 2. dalu Biivniecibas ierosinasana un
nepiecieSamie dokumenti un tas apak$nodalam, ka arT secigi ar So noteikumu 6. dalu
ProjektéSanu un tas apakSnodalam. Iesniedz&ja noradijusi, ka atbilstosi aktualajai
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projektésanas stadijai, Sobrid Balvu novada buivvalde ir sanemta biivatlauja, pamatojoties uz
iesniegto BMS, kas sastav no saistoSaja likumdo$ana un projekt€Sanas uzdevuma paredzgetas
buvniecibas ieceres dokumentacijas. Lidz ar to atbilstosSi BMS nav veikti darba apjomi
aprékini, bet pamatraditaju apjomi pielidzinati biives tehniskaja apsekoSanas atzinuma
pienemtajiem. Saja punkta noradtais apgalvojums ir klaja faktu sagrozisana un maldina$ana
neizprotot biivniecibas procesa kartibu, noradot, ka So apstaklu kopums lauj izdarit
nepattkamus secinajumus - sagatavojot vai izsakot viedokli par sarezgitiem
inzeniertehniskiem jautajumiem nepiecieSamibu biit kaut ar nelielam konkrétas sferas
priekszinaSanam, lai sp&tu kaut nedaudz iedzilinaties un spriest par hidromeliorativas jomas
jautajumiem. Uz So aspektu noradijam ar1 klatienes tikSanas reiz€ ar VKP parstavjiem, péc
neskaitamiem elementaras hidrologijas un hidraulikas darbibas un mijiedarbibas jautajumiem,
uz kuriem pacietigi un nenogurstosi ar1 sniedzam atbildes.

Attieciba uz 5. punkta noradito, lesniedz€ja noradijusi, ka atbilstosi saistosai likumdosanai
biivobjekta piekritigaja teritorija notikusi vairakkartiga dabas vertibu apsekosana — 1. reize
veicot dabas skaitiSanu, kas atbilstosi publiskai informacijai ir beigusies. 2. reize saskana ar
SIA “ELLE” 11.08.2023 sniegto informaciju par Paredz&tas darbibas vieta, saistiba ar
potenciala v&ja elektrostaciju parka izbuvi, SIA “ELLE” (sugu un biotopu ekspertes Daigas
Morozas (sertifikata Nr.204, sertificéta par biotopu grupu: zalaji)) veiktas izpetes rezultata
konstattiem Tpasi aizsargdjamiem biotopiem un 1pasi aizsargdjamam sugam. 3. reize — DL
“Lubanas mitrajs” dabas aizsardzibas plana (Natura 2000 aizsardzibas plans un ta izstrade)
izstrades laika. 4. reize — Paredz&tas darbibas projekta ietvaros visu saistoSo specialistu darbs,
vestulé noradot neizpratni, par VKP pausto viedokli par papildus sugu un biotopu jomas
ekspertu piesaistes nepiecieSamibu Paredzetas darbibas ietekmju izvert€Sanai, noradot
viedokli, ka VKP 5. punkta minétais apliecina VKP parstavju tieSu méginajumu ietekmét
procesa iesaistitas procesa puses un iestades, ka ar apstridét to kompetenci. ST punkta
pamatojums no projektétaju puses tiek uztverts ka birokratisks panémiens, ka aizpildit
vestules apjomu un nepamatoti patérét valsts un privata sektora resursus, papildus izsakot
Saubas par iesp&jamu konkrétu vides ekspertu lob&sanu un popularizésanu no sabiedriskas
organizacijas puses.

Sniedzot viedokli par VKP nobeiguma tekstu, ka “Bolupes projekta risinama ne tikai plidu
risku mazinasanas, bet arT upes ekologiska stavokla uzlaboSanas jautajumi, kas iesp&jams
vienigi vispusigi izvertgjot faktisko situaciju un ekspertu diskusija vienojoties par labakajiem
risinajumiem, tostarp veicinot Bolupes dabisko$anos un saglabajot un atjaunojot Bolupes
appliistosas palienes”, lesniedz&ja vestulé noradijusi, ka, veicot augstak minéta teksta
apgalvojumu parrunas sanaksme ar VKP parstavjiem tika noraditi kadi planotie darbi veicami,
uzraditi plana materiali (ieskaitot appliistoSo teritoriju kartes pie esosas situacijas un pec
planotajiem atjaunoSanas darbiem), garenprofili, raksturigie Skérsprofili, lai p&c butibas
paskaidrotu planoto darbibu, to apjomu un ietekmi, noradot, ka péc vairaku stundu ilgas
tikSanas, lesniedzgja izdarTjusi secinajumus, ka sagatavojot vai izsakot viedokli par
sarezgitiem inzeniertehniskiem jautajumiem nepiecieSamibu iesaistitajam pusém ir jabiit kaut
ar nelielam konkrétas sféras priekSzinasanam, lai spetu kaut nedaudz iedzilinaties un spriest
par hidromeliorativas jomas jautdgjumiem un ar to saistitajam likumsakaribam, uz ko
Iesniedz&ja noradijusi arT klatienes tikSanas reiz€ ar VKP parstavjiem, péc neskaitamiem
elementaras hidrologijas un hidraulikas darbibas un mijiedarbibas jautajumiem, uz kuriem ari
sniedzam atbildes un skaidrojumus. Noradot, ka, nemot véra, ka jebkadas darbibas, kas tiek
veiktas vai tiesi pret&ji netiks veiktas saistiba ar Bolupes atjaunosanu ilgtermina, tiesa veida
ietekm@s Bolupei pieguloso zemes TpasSnieku Tpasumus un Bolupei tuvuma dzivojoso cilvéku
ikdienu, izsakot aicingjumu VKP uzpemties atbildibu un veikt publisku sabiedribas
iepazistinasanu ar visiem iesp&jamajiem riskiem, veicot darbus atbilsto$i Jusu sniegtajiem
priekslikumiem, ka ari uznemties visas iesp&jamas sekas nelaujot veikt ZMNI Melioracijas
likuma uzliktos pienakumus apsaimniekot un atjaunot regulétos valsts nozimes tidensnoteku
posmus, ka rezultata — pienemtajiem l€émumiem, to katastrofalajam sekam, ko tie radits.
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Iesniedzgjas vestule sniegta arl cita papildus informacija saistiba ar Iesniedz&jas un VKP
parstavju I1dzsingjo komunikaciju.
Papildus Iesniedzgjas 26.10.2023. véstulei Nr.ZVIDZE-2023[2], Izvértejuma lieta sanemta

ar1 ZMNI 08.11.2023. véstule Nr. 1-17/632, kura sniegts ZMNI viedoklis par VKP 11.10.2023.

vestulgé Nr.1-19. pausto viedokli, noradot viedokli par katru no VKP 11.10.2023. v&stulg Nr.1-19.

noraditajiem punktiem, noradot, ka:

1. viedoklis par 1. punkta noraditajiem apsvérumiem tika sniegts jau iepricks§¢ja sarakstg;

2. upes lejas gals, kas atrodas Natura 2000 teritorija, kas $a projekta ietvaros netiek skarts un
partirama posma lejtecg paredzets ierikot videi draudzigas melioracijas biives, kas samazinas
paredzamas darbibas ietekmi [1dz minimumam;

3. viedoklis saistiba ar zalaju biotopu ekspertes D.Morozas papildus nokartétam dzivotn€m un
dabas veértibam Bolupes krastos un papildinats biotopu ekspertes Kristines Daudzinas
atzinums sniegts jau ieprieksgja sarakste;

4. péc Dienesta liguma ZMNI ir iepazistinajis VKP parstavjus ar biivprojekta aprékinu
rezultata gitajiem darba apjomu rezultatiem, siki izskaidrojot darbu daudzumu apjomu
aprékinu metodiku. Vairak ka divu stundu garuma biivprojekta autors prezentgja VKP
specialistiem buvprojekta sastavu un inZeniertehniskos risinagjumus, kur vargja
parliecinaties par ekspertu ieteikumu un prasibu ievérosanu veicot biivprojekta izstradi,
noradot, ka izverstaks skaidrojums pieejams lesniedzgja 26.10.2023. vestule Nr.ZVIDZE-
2023[2];

ZMNI vétulé izteikts ligums izvertet VKP 5. punkta izvirzitas prasibas prasibas pamatotibu un

lietderibu un nemt veéra, ka darbu TstenoSanu paredzets veikt piesaistot ES finansu Iidzeklus

saskana ar MK 13.07.2023. noteikumi Nr. 392 “Eiropas Savienibas AtveseloSanas un noturibas
mehanisma plana 1. komponentes "Klimata parmainas un vides ilgtspgja" 1.3. reformu un
investiciju virziena "Pielagosanas klimata parmainam" 1.3.1.2.1. investicijas "Investicijas plidu
risku mazinasanas infrastruktiira" TstenoSanas noteikumi”, kuros ka attiecinamas nav paredzétas
izmaksas biivdarbu uzraudzibas veikSanai piesaistit saldiidens biotopu un zalaju biotopu ekspertu.

Tapat ZMNI véstulg izteikts ligums iesp&jami 1sa laika izsniegt tehniskos noteikumus Paredz&tas

darbibas TstenoSanai, jo projekta realizacijas laiks ir ierobezots.

Dienests, vertéjot VKP véstules un ZMNI, lesniedzéjas atbildes véstulés, sniegto
informaciju un viedokli, konstatéjis, ka veéstules saskatams konflikts starp meliordcijas jomu
parstavoso un IA dabas vértibu jomu pdarstavoSo organizdciju viedokliem, kas identificéts ari
Izvértejuma, Dienestam veicot Paredzétai darbibai saistoSo normativo aktu un iespéjamo ietekmju
izvertejumu, konstatéjot, ka neviena no jomam nav vertéjama, ka paraka par otru, turklat
atjaunojamais VNU Bolupes posms ar normativajiem aktiem ir noteikts ka valsts nozimes
idensnoteka, ar biutisku lomu hidrologisko apstaklu uzlabosanai ievérojama valsts teritorijas
platiba, ieverojot IVN likuma 11. panta pirmds dalas 2., 3. punkta, otras dalas 1. punkta un 3.
punkta “a”, “c” apakspunkta un tresas dalas 1., 5., 7. punkta kritérijus no Paredzétas darbibas
pozitivo ieguvumu aspekta. Tapat Dienests konstatejis, ka VKP véstules noradijusi uz augstas
detalizdcijas pakapes inZenierizpétes un biivprojekta risindjumu iesniegSanas nepiecieSamibu
Paredzétas darbibas iecerei, kas attiecinams uz butvprojekta izstrades procesu, zinot Paredzetai
darbibai saistoSas vides aizsardzibas prasibas. Dienesta ieskatd ir iespejams saskanot
meliordcijas jomu un IA dabas vértibu aizsardzibu reguléjoso normativo aktu prasibas, nemot
vérd normativajos aktos noteiktos Paredzétas darbibas vietas statusus un vietas apstakius.

Paredzetas darbibas lieta Dienesta tika sanemta SIA “ELLE” parstaves, t.sk. VKP
dalibnieces no Latvijas Botaniku biedribas, 11.08.2023. sniegta informacija, par SIA “ELLE”
zalaju ekspertes Daiga Moroza (sertifikata Nr.204) veiktu teritorijas apsekoSanu varbiitéja v&ja
elektrostaciju parka biivniecibas vietas izpétes ietvaros un konstatétam 1pasi aizsargajamam dabas
vertibam Paredz&tas darbibas teritorija, noradot, ka Izvertejuma lieta esosaja K. Daudzinas
atzinuma ir apskatiti tikai jau DDPS “Ozols” registrétie biotopi, savukart, SIA “ELLE” veiktaja
izpete ir merktiecigi mekletas nezinamas biotopu teritorijas, nokart&jot papildus zalaju biotopus,
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ka ar1 konstatgjot loti retas sugas — palu staipekniSa — atradni Bolupes krasta, iesniedzot
informaciju par no jauna konstatétajiem vai precizétajiem zalaju un parkveida biotopiem, ka ar1
geotelpiskos datus un biotopu anketas, lidzot $o informaciju nemt véra Izvért§juma laika,
informaciju nosiitot arT Dabas aizsardzibas parvaldei.

Izvertgjuma lieta, pamatojoties uz Dienesta 08.09.2023. véstulé Nr.11.4/AP/9927/2023
noradito, lesniedzgja iesniedza K.Daudzinas 23.09.2023. atzinuma papildinajumu, nemot véra
11.08.2023. sanemto informaciju par Paredz&tas darbibas vietd konstatétam papildus ipasi
aizsargajamam dabas vertibam.

Dienests SIA “ELLE” parstaves 11.08.2023. iesniegto informaciju un K.Daudzinas
23.09.2023. atzinuma papildindjumd ietverto informdciju ir némis vera Izvertejuma.

8. Administrativa procesa dalibnieku viedokli:

ZMNI un Iesniedzgjas viedoklis par Paredzéto darbibu ieklauts iesniegumos Dienestam,
t.sk. sniedzot atbildes uz Dienesta papildus informacijas pieprasijumiem.

ZMNI un lesniedzéjas sniegta informacija un viedoklis ir nemts véra veicot Izvértéjumu.

Izvértejuma lieta, nemot vera Paredzétas darbibas vietas apstaklus, Dienests pieprasija un
sanéma ipasi aizsargdajamo dabas teritoriju un Ipasi aizsargdajamo sugu un biotopu jomad
kompetentas iestades (Ministru kabineta 02.06.2009. noteikumi Nr.507 “Dabas aizsardzibas
parvaldes nolikums”’) — Dabas aizsardzibas parvaldes — viedokli par pieteikto darbibu:

1.Dienests ar 16.05.2023. véstuli Nr.11.4/AP/5798/2023 Administracijai nositija
Iesniedzgjas 03.05.2023. iesniegumu ar pielikumiem un Dienesta 15.05.2023. véstuli
Nr.11.4/AP/5756/2023 par papildus iesniedzamo informaciju (t.sk. zalaju biotopu un vaskularo
augu sugu joma sertificEta eksperta atzinuma nepiecieSamibu), lidzot Administracijai atzinumu
par Paredzetas darbibas ietekmi uz Paredz&tas darbibas vietd un tas tuvuma esosajam 1pasi
aizsargajamam dabas teritorijam un 1paSi aizsargdjamam dabas vertibam, Paredzetas darbibas
atbilstibu teritorija esoSo Tpasi aizsargajamo dabas teritoriju, biotopu, sugu aizsardzibu regulg&joso
normativo aktu prasibam, nosacljumiem ar kadiem biitu pielaujama Paredzgtas darbibas
istenoSana, ka arT viedokli, vai Dabas aizsardzibas parvaldes ieskata Paredz€tajai darbibai biitu
piemerojama ietekmes uz vidi novertgjuma procedira.

2.Dienesta  25.05.2023. tika registréta Administracijas  25.05.2023.  v&stule
Nr.3.27/3388/2023-N, kura Administracija noradija, ka Paredz&tds darbibas objektivai un
vispusigai izvértéanai nepiecieSams sanemt informaciju, kas ZMNI un Iesniedzgjai pieprasita
Dienesta 15.05.2023. véstulé Nr.11.4/AP/5756/2023, noradot, ka sertificétajam dabas ekspertam,
sniedzot atzinumu par Paredz&to darbibu, mérktiecigi ir jaieglst informacija par visam 1pasi
ietekmes izvert€jums uz konstat€tajam Ipasi aizsargdjamajam sugam un biotopiem un jasniedz
priekslikumi Paredz&tas darbibas ietekmi mazinoSiem pasakumiem, ka eksperta par zalaju biotopu
grupu un sugu grupu — vaskularie augi — atzinuma lauku apsekojums veicams vegetacijas perioda.

3.Dienests ar 08.09.2023. véstuli Nr.11.4/AP/9920/2023 Administracijai nosiitija ZMNI
24.08.2023. iesniegumu Nr.1-17/531 un Iesniedzgja 20.07.2023. iesniegto K.Daudzinas atzinumu,
atkartoti lidzot sniegt atzinumu par Paredz&to darbibu.

4. Administracija 20.09.2023. véstule Nr.3.27/5788/2023-N noradija, ka Administracija
11.09.2023. ir sapeémusi 08.09.2023. véstuli Nr.11.4/AP/9920/2023 kurai pievienota
Administracijas 25.05.2023. véstule Nr.3.27/3388/2023-N lagta papildu informacija, t.sk.
K.Daudzinas atzinums, noradot, ka Administracija ir iepazinusies ar lieta esoSajiem materialiem
un, nemot véra faktu, ka Paredzetas darbibas vieta un tas tie$a tuvuma ir apzinats ievérojams
aizsargajamu dabas vertibu daudzums, tapat faktu, ka Administracijas riciba ir iesniegta papildu
informacija saistiba ar Paredzetas darbibas tie$a tuvuma eso$am dabas vertibam, Administracijai,
lai vispusigi un objektivi izvertetu tas riciba esoSo informaciju, ir nepiecieSams papildu laiks.
Pamatojoties uz min€to un Administrativa procesa likuma 64. panta otro dalu, Administracija
vestulg Dienestu informgja, ka tai ir nepiecieSsams papildu laiks, lai objektivi un vispusigi izvertetu
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Paredzetas darbibas iesp&jamo ietekmi uz tas tuvuma esoSajam dabas veértibam, noradot, ka
Atzinumu atzinumu par Paredz&to darbibu sniegs iesp&jami 1saka laika perioda.

5. Dienests ar 02.10.2023. véstuli Nr.11.4/AP/10628/2023 Administracijai nosiitija
papildus informaciju Paredzetas darbibas lieta — lesniedz&ja 26.09.2023. iesniegto papildus
informaciju, t.sk. papildinatus Bolupes garenprofilus, kuros uzraditas péc arhiva materialiem
projekt&jamas dibena augstuma atzimes un projektétie tidensteces dzilumi, K.Daudzinas atzinuma
papildingjumu — viedokli par Paredz&tas darbibas lieta 14.08.2023. registréto SIA “ELLE”
parstavja 11.08.2023 iesniegto informaciju par Paredzeétas darbibas vieta, saistiba ar potenciala
vgja elektrostaciju parka izbuvi, SIA “ELLE” (sugu un biotopu ekspertes Daigas Morozas
(sertifikata Nr.204, sertific€ta par biotopu grupu: zalaji)) veiktas izp&tes rezultata konstatetiem
Tpasi aizsargajamiem biotopiem un Ipasi aizsargajamam sugam, t.sk. Bolupes krasta konstat&tu loti
retas sugas — palu staipekniSa — atradni, kas nav registréti DDPS “Ozols” un nebija vertéti
K.Daudzinas 09.06.2023. atzinuma.

6. Dienesta 26.10.2023. tika registréta Administracijas 26.10.2023. véstule
Nr.3.27/6685/2023-N, kura Administracija noradijusi uz Administracijas 25.05.2023. vestule
Nr.3.27/3388/2023-N un 20.09.2023. véstule Nr.3.27/5788/2023-N noradito, ka arT noradijusi, ka
Administracija ir iepazinusies ar U.Bergmana atzinumu, noradot, ka Paredzeta darbiba planota
posma pik. 88/00-358/00, ka posms pik.88/00 atrodas pie DL “Lubana mitrajs” robezas, un DL
“Lubana mitrajs” teritorija nav planots veikt Paredz€to darbibu. Atzinuma noradijusi, ka
U.Bergmana atzinuma sniegts Paredzetas darbibas izvert€jums attieciba uz Ipasi aizsargajamiem
biotopiem un izvirziti Paredz&tas darbibas negativas ietekmes mazinoSie pasakumi, vienlaikus
noradot, ka Bolupe tek virziena no ZA uz DR — attiecigi dala no upes tek caur DL “Lubana mitrajs”
teritoriju, kura Bolupes upes krastos konstatéti vairaki ipasi aizsargajamie biotopi*®, sugu
atradnes®, kas tie$a veida ir atkarigas no palu procesiem, bet taja pasa laika konstatStas dabas
vertibas, kuram ilgstosi parmitri apstakli nav piem@roti un var radit min&to vertibu degradésanos.
Administracija noradijusi, ka viens no Paredzetas darbibas mérkiem ir samazinat palu ilgumu un
nodro$inat palu tidenu atraku novadiSanu no upei pieguloSajam teritorijam, ka Istenojot Paredzeto
darbibu, straujaka idens novadiSana tiks nodrosinata Bolupes atjaunotaja posma, bet upes talakaja
posma, kur Paredzéta darbiba nav planota, fidens straume saskarsies ar §kérSliem, un straumes
atrums un upes tdens novadiSanas sp€jas samazinasies, noradot, ka $ada situacija ar nokriSniem
bagatos gados vai to atseviskos periodos var tikt veicinata strauja piegulosSo zemju applisana
lejpus atjaunosanai paredz€ta posma, kas galvenokart skars DL “Lubana mitrajs” teritorija
ieklautos TpaSumus. Nemot veéra noradito, Administracija noradijusi, ka tadel ir bitiski izvertet,
vai Paredzetas darbibas rezultata netiks appludinatas Iidz Sim tdenslimenu svarstibu mazak
ietekmetas teritorijas, kas ilglaiciga perioda varétu veicinat dabas vertibu samazinasanos vai,
straumei saskaroties ar Bolupe esoSiem SkerSliem, upes krastu izskaloSanu. Pamatojoties uz
iepriek§ min€to, Administracija vestulé noradijusi, ka bitiski ir uzzinat Paredz&tas darbibas
ietekmi uz Bolupes lejteci — upes posmu, kas tiks atstats nepartirits no Skersliem lejpus partirita
posma — un tam pieguloSajam platibam, vai netiks palielinata appliistoso teritoriju platiba un palu
ilgums §im upes posmam piegulosajas platibas, ja appliistosas platibas palielinasies, vai netiks
radita negativa ietekme uz Dabas liegumu un taja konstatétajam dabas vértibam, noradot , ka
informacija ir janorada izme€ramas vienibas un uz aprékiniem balstitos datos. Administracija
vestuleé noradijusi, ka tas ieskatd U.Bergmana atzinums papildinams ar plasaku Paredzetas
darbibas izvertg§jumu attieciba uz DL “Lubana mitrajs” un taja sastopamajam dabas vertibam,
analizgjot un izvert&jot Bolupes caurpludes iespé&jas tas lejtece, kas netiks partirita, noradot, ka, ja
negativa ietekme uz DL “Lubana mitrajs” ir saskatama un pieradama, tad U.Bergmana atzinums
papildinams arT ar negativo ietekmi mazinosSiem pasakumiem.

Dienests, vértejot Administracijas sniegto viedokli kopsakard ar DL “Lubana mitrdjs”
aizsardzibu un izmantoSanu reguléjoso normativo aktu prasibam, Ilzvértejumd secindjis, ka

28 Ministru kabineta 20.06.2017. noteikumi Nr.350 “Noteikumi par Tpasi aizsargajamo biotopu veidu sarakstu”.
2 Ministru kabineta 14.11.2000. noteikumu Nr.396 “Noteikumi par IpaSi aizsargdjamo sugu un ierobeZoti
izmantojamo Tpasi aizsargajamo sugu sarakstu” pielikumi.
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Paredzétdas darbibas ietekmes apjoms uz Paredzétdas darbibas vieta un lejteces posmam
piegulosajas teritorijas esoSajam ipasi aizsargdjamam dabas vértibam ir identificéjams pie
augstas detalizdcijas pakapes inZenierizpétes rezultatiem un konkrétiem bivprojektéSanas
risinajumiem, secinot, ka Paredzétas darbibas istenosana ir pielaujama un iespéjama, neradot
negativu ietekmi uz DL “Lubdna mitrdjs”, nepiecieSamibas gadijumda mainot Paredzétas darbibas
apjomu un tehniskos risinajumus, vienlaikus identificéjot upes lejteces posma atjaunoSanas vai
tirisanas (lokalu Skerslu) darbu nepieciesamibu vienlaikus ar Paredzeto darbibu vai tuvakaja
nakotne, bitvprojektésanas procesa ietvaros, konstatejamas papildus ietekmes uz DL “Lubana
mitrdjs” teritorija esoSajam teritorijam gadijumd, piesaistot sugu un biotopu ekspertu, ietekmju
izvertesanai, lai noteiktu iespéjamos ietekmju mazinosSos pasakumus un veiktu atbilstoSus
pasakumus ietekmju mazinaSanai, ievérojot DL “Lubana mitrajs” aizsardzibu un izmantoSanu
reguléjoso normativo aktu prasibas. Dienestd nav sanemtas pamatotas iebildes par citiem
U.Bergmana atzinumd ietvertajiem faktiem un apsvéerumiem vai iebildumi par K.Daudzinas
atzinuma ietverto vertejumu.

Izvértejuma lieta, nemot vera Paredzétas darbibas vietas apstaklus, Dienests pieprasija un
sanema meza apsaimniekoSanas jomd kompetentas iestdades (Ministru kabineta 30.07.2013.
noteikumi Nr.449 “Valsts meza dienesta nolikums”) — Valsts meZa dienesta — viedokli par
Paredzetas darbibas atbilstibu meza apsaimnieko$anu un izmantoS$anu reglament&jo$o normativo
aktu prasibam:

1.Dienests ar 16.05.2023. vestuli Nr.11.4/AP/5799/2023 Virsmezniecibai nosiitija
Iesniedzgjas 03.05.2023. iesniegumu ar pielikumiem un Dienesta 15.05.2023. véstuli
Nr.11.4/AP/5756/2023 par papildus iesniedzamo informaciju (t.sk. zalaju biotopu un vaskularo
augu sugu joma sertificéta eksperta atzinuma nepiecieSamibu), liidzot Virsmezniecibai sniegt
atzinumu par Paredz&tas darbibas atbilstibu meza apsaimniekoSanu un izmantoSanu
reglament€joSo normativo aktu prasibam, viedokli par paredzetas darbibas ietekmi uz mezu
konkrétaja teritorija, t.sk. informaciju, ja paredz&tas darbibas vieta Meza valsts registra ir registréti
Tpasi aizsargajami meza iecirkni, nosacijumus ar kadiem bitu pielaujama paredzetas darbibas
istenoSana, ka ar1 viedokli, vai Valsts meZa dienesta ieskata paredzetajai darbibai biitu
piemerojama ietekmes uz vidi novertgjuma procedira.

2. Dienesta 22.05.2023. registréta VirsmeZniecibas 20.05.2023. véstule Nr.VM1.5-5/253,
kura VirsmeZnieciba inform&usi Dienestu par Virsmezniecibas veiktu Paredz&tas darbibas
kameralu izvértésanu, izmantojot Meza valsts registra datu bazi, mezu digitalo karti un DDPS
“Ozols”, noradot, ka atjaunojamais Bolupes posms robezojas ar IpaSi aizsargajamu iecirkni
“aizsargdjams meza biotops” zemes vieniba ar kadastra apzim&jumu 38580050072 73. kvartala
39., 40. Nogabalos, kuros, saskana ar Ministru kabineta 18.12.2012. noteikumu Nr.936 “Dabas
aizsardzibas noteikumi meza apsaimniekoSana” 20.4. punktu, ir aizliegts veikt darbibas, kuru
rezultata paredzama atmezoSana. Virsmeznieciba v&stulé ari noradijusi, ka ta papildus
konstat&jusi, ka fidensnotekas tiesa ietekmes zona atrodas vairaki ES nozimes 1pasi aizsargajami
biotopi, ka art DL “Lubanas mitrajs”, noradot, ka lai neiznicinatu un nelabvéligi neietekmétu pasi
aizsargajamos biotopus un DL “Lubanas mitrajs”, Virsmeznieciba iesaka ievérot U.Bergmana
atzinuma izvirzitos ietekmes uz vidi mazinoSos pasakumus, vienlaikus noradot, ka
Virsmezniecibas ieskata Paredz&tajai darbibai biitu piemé&rojama ietekmes uz vidi novért€juma
procediira. Tai pasa laika arT noradot, ka planojot biivniecibu meza, saskana ar Meza likuma
41.pantu, ir nepiecieSams veikt platibas atmezosanu, pirms tam kompensgjot valstij ar atmezoSanas
izraistto negativo seku novert€Sanu saistitos izdevumus un sanemt kompetentas institiicijas izdotu
administrativo aktu, ka pirms uzsakt koku cirS§anu meza ir nepiecieSams sanemt apliecinajumu
Valsts meza dienesta, ka buivniecibas darbu veikSanas procesa nav pielaujama paliekoSo koku
bojasana. Tapat Virsmeznieciba vEstulé noradijusi, ka, lai neraditu nelabveligu ietekmi uz meza
dzivniekiem, putniem un apkart§jam meza platibam, ka ari, lai nodro$inatu biologiskas
daudzveidibas saglabasanos, Paredzeta darbiba ir javeic saskana ar Ministru kabineta 18.12.2012.
noteikumu Nr.936 “Dabas aizsardzibas noteikumi meza apsaimniekosana” prasibam.

Dienests, vertejot Virsmezniecibas sniegto informdciju par Paredzétdas darbibas vietas
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apstakliem un prasibam Paredzetas darbibas veiksanai, secina, ka Paredzéeta darbiba kopuma
atbilst meZa apsaimniekosanu un izmantosanu reglamentéjoso normativo aktu prasibam, neradot
biitiski negativu ietekmi uz meza resursiem, ja tiek ieverota Noteikumu Nr.936 20.4. punkta
prasiba attieciba uz zemes vieniba ar kadastra apziméjumu 38580050072 73. kvartala 39., 40.
nogabalos esoso ipasi aizsargdjamo meza iecirkni, ieveroti U.Bergmana atzinumd ietvertie
nepiecieSamie ietekmju mazinosie pasakumi, u.c. meza apsaimniekoSanu reguléjosie normativie
akti. Vertejot Virsmezniecibas vestulé pausto viedokli par ietekmes uz vidi novertéjuma procediiras
nepiecieSamibu, véestulé nav sniegts detalizéts viedokla pamatojoms, vien nojausams, ka tas izriet
no teritorija esoso ipasi aizsargajamo dabas vértibu aizsardzibas viedokla. Dienesta ieskata,
nemot véra Izvértejuma ietverto veértejumu, pastav iespéja noteikt atbilstigas prasibas ipasi
aizsargdjamo dabas vértibu aizsardzibai, tas maksimali salagojot ar normativo aktu prasibam
esoso VNU atjaunoSanas un ekspluatacijas joma.

Izvértéjuma lietd Dienesta nav sanemti citu Administrativa procesa dalibnieku viedokli.

9. Piemérotas tiesibu normas un lémuma pienemsanas pamatojums:

1. Administrativa procesa likuma 5.-10., 13., 14., 51. pants, 55. panta 1. punkts, 59. pants, 64.
panta pirma un otra dala, 65.-67., 75.-77., 78., 79.., 81. pants.

2. Likuma ,,Par ietekmes uz vidi novértéjumu” 3. pants, 3.2 panta pirmas dalas 2., 5. punkts, 4.
panta pirma dala, 8. pants, 10., 11., 13. pants.

3. Vides aizsardzibas likuma 3. panta pirmas dalas 3. un 4. punkts.

4. Udens apsaimniekosanas likuma 7. panta 2. un 4. punkts.

5. Likuma ,Par piesarpojumu” 5. panta 1., 5. un 7. punkts.

6. Atkritumu apsaimniekoSanas likuma 1. panta 4. punkts, 4. panta otra dala, 15. panta pirma un
otra dala, 16. pants un 17. panta pirma un otra dala.

7. Aizsargjoslu likuma 5., 7.-11., 18., 28., 35.,37.-39., 47., 55. pants.

8. Likuma “Par 1pasi aizsargajamam dabas teritorijam” 6., 7., 15.-17., 27. pants 43. pants un
pielikums.

9. Sugu un biotopu aizsardzibas likuma 6.!, 7.-9., 11.-13. pants.

10. Buivniecibas likuma 4., u.c. panti.

11. Mezalikuma 1.-4., 7., 35., 37., 41., 43, 44. pants.

12. Melioracijas likuma 3., 8., 13.1, 19., u.c. panti.

13. Ministru kabineta 13.01.2015. noteikumu Nr.18 ,,Kartiba, kada noveérté paredzetas darbibas
ietekmi uz vidi un akcepté paredzéto darbibu” 2.-7., 9., 10., 13., 13.!, 14. punkts.

14. Ministru kabineta 27.01.2015. noteikumu Nr.30 ,,Kartiba, kada Valsts vides dienests izdod
tehniskos noteikumus paredzgtai darbibai” 2., 13., 21.-28. punkts un pielikuma 1.4., 8.14.
punkts.

15. Ministru kabineta 13.06.2006. noteikumu Nr.475 ,,Virszemes tidensobjektu un ostu akvatoriju
tiriSanas un padzilinaSanas kartiba” 3.-5., 24., 25., 27., 29., 30. punkts.

16. Ministru kabineta 20.06.2017. noteikumu Nr.350 ,,Noteikumi par tpasi aizsargajamo biotopu
veidu sarakstu” pielikums.

17. Ministru kabineta 14.11.2000. noteikumu Nr.396 ,, Noteikumi par 1pasi aizsargajamo sugu un
ierobezoti izmantojamo 1pasi aizsargajamo sugu sarakstu” 1., 2. pielikums.

18. Ministru kabineta 21.11.2023. noteikumu Nr.674 “Noteikumi par dabas liegumiem” 1.50.,
1.53. punkts un 50., 53. pielikums.

19. Ministru kabineta 10.02.2009. noteikumu Nr.135 “Dabas lieguma “Lubana mitrajs”
individualie aizsardzibas un izmantoSanas noteikumi” 4. punkts un IL., IV. nodala un 1.
pielikums.

20. Ministru kabineta 16.03.2010. noteikumu Nr.264 “Ipadi aizsargajamo dabas teritoriju
vispargjie aizsardzibas un izmantoSanas noteikumi” 16.-23.. punkts, 38. punkta 38.2.
apaksSpunkts, 41., 42., 44. punkts, 2. pielikums.

21. Ministru kabineta 08.05.2001. noteikumu Nr.188 ,,Saimnieciskas darbibas rezultata zivju
resursiem nodarita zaudéjuma noteikSanas un kompensacijas kartiba” 2., u.c. punkti.
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22. Ministru kabineta 30.06.2023. noteikumu Nr.329 “Noteikumi par Latvijas biivnormativu LBN
224-15 “Melioracijas sist€émas un hidrotehniskas biives™” 2., 9. nodala, u.c.

23. Ministru kabineta 16.09.2014. noteikumu Nr.550 “Hidrotehnisko un melioracijas buvju
buvnoteikumi” 99.-104., 107. punkts.

24. Ministru kabineta 03.08.2010. noteikumu Nr.714 “Melioracijas sistemas ekspluatacijas un
uzturé$anas noteikumi” 2., 3. punkts 4. punkta 4.3. apakSpunkts, 7. punkts.

25. u.c. normativie akti uz kuriem atsauces ieklautas Izvertgjuma.

Lémums:

Nepiemérot ietekmes uz vidi novért§juma procediru VSIA “Zemkopibas ministrijas
nekustamie Tpasumi” ierosinatajai darbibai — valsts nozimes tidensnotekas Bolupe, melioracijas
kadastra numurs 4254:01, pik.88/00-358/00, atjaunosanai Balvu novada Rugaju, Kubulu pagasta
zemes vienibas ar kadastra apzim&umu: 38580090061, 38740010041, 38740020053,
38740100111, 38740110195, 38940150120, un upes posmam piegulosas zemes vienibas.

Sis starplémums, ar kuru tiek atzits, ka ietekmes uz vidi novertéjums nav nepieciesams, nav
atseviski parsiidzams.

Nemot véra Dienesta pienemto l@mumu, pamatojoties uz Novertgjuma likuma 13. panta
otro un ceturto dalu un Ministru kabineta 27.01.2015. noteikumu Nr.30 ,,Kartiba, kada Valsts vides
dienests izdod tehniskos noteikumus paredzetajai darbibai” 15. punktu, Dienests 7 darbdienu laika
izsniegs tehniskos noteikumus paredzgtajai darbibai.

Atlauju parvaldes
Biivniecibas un attistibas departamenta direktore D. Rudusa

SIS DOKUMENTS IR ELEKTRONISKI PARAKSTITS AR DROSU ELEKTRONISKO
PARAKSTU UN SATUR LAIKA ZIMOGU

Rita Vilkausa 68206924
rita.vilkausa@vvd.gov.lv
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