Vides parraudzibas valsts birojs

Ripniecibas iela 23, Riga, LV-1045, talr. 67321173, e-pasts pasts@vpvb.gov.lv, www.vpvb.gov.lv

Riga
16.08.2024

Atzinums Nr. 4-03/17/2024
Par detalplanojuma nekustamam ipaSumam “Cimpéni” (kadastra Nr. 6484
001 0144, zemes vienibas kadastra apziméjums 6484 001 0041), Rucavas
pagasta, Dienvidkurzemes novada Vides parskatu

Vides parskata izstradataja:

Dienvidkurzemes novada paSvaldiba, registracijas Nr. 90000058625, juridiska adrese: Liela
iela 76, Grobina, Dienvidkurzemes novads, LV-3430, e—pasts: pasts@dkn.lv.

Vides parskata sagatavotaja:

SIA “V projekts”, registracijas Nr. 41202010421, juridiska adrese: Peldu iela 25-1, Liepaja,
LV-3401, e—pasts: vprojekts@inbox.lv (turpmak — Sagatavotaja).

PlanoSanas dokuments:

Detalplanojums nekustamam ipasumam “Cimpeni” (kadastra Nr. 6484 001 0144, zemes
vienibas kadastra apziméjums 6484 001 0041) Rucavas pagasta, Dienvidkurzemes
novada.

iesniegusi planoSanas dokumenta “Detalplanojums nekustamam ipaSumam “Cimpéni”
(kadastra Nr. 6484 001 0144, zemes vienibas kadastra apzim&ums 6484 001 0041) Rucavas
pagasta, Dienvidkurzemes novada” (turpmak — Detalplanojums) stratégiska ietekmes uz vidi
novértéjuma (turpmak — Stratégiskais novertéjums) vides parskata projektu (turpmak — Vides
parskats). Detalplanojuma Stratégiskais novertéjums veikts, pamatojoties uz Biroja 2023. gada
24. aprila lémumu Nr. 4 — 02/33/2023 “Par stratégiska ietekmes uz vidi novértéjuma procediiras
piemg&rosanu’?.

Likuma “Par ietekmes uz vidi novértéjumu” (turpmak — Novértgjuma likums) 23.° panta sesta
dala noteic, ka Birojs sniedz atzinumu par vides parskatu, nemot véra vides parskata atbilstibu
normativo aktu prasibam un izraudzita risindjuma pamatojumu, ka arT nosaka terminus, kados
izstradatajs pec planoSanas dokumenta apstiprinaSanas iesniedz kompetentajai institiicijai
zinojumu par planosanas dokumenta 1stenoSanas tieSu vai netieSu ietekmi uz vidi, ar1 vides

! Biroja reg. nr. 4-01/1821/2024.
2 Lemums pieejams Biroja timek]vietng: https://www.vpvb.gov.Iv/Iv/lemumi.
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parskata neparedz€tu ietekmi. Turpat noteikts, ka gadijuma, ja izraudzitais risindjums nav
pietickami pamatots, Birojs atzinuma norada iebildumus, kas nemami v&ra, lemjot par
planosanas dokumenta apstiprinasanu.

Biroja atzinums par Vides parskatu sagatavots atbilsto$i Novértgjuma likuma 23.° panta sestas
dalas prasibam, vert&jot izraudzita risinajuma pamatojumu un ta ietekmes uz cilvéku veselibu
un vidi baitiskumu, un taja ietverti iebildumi, kas janem veéra, lemjot par planoSanas dokumenta
apstiprinasanu.

l. Vides parskata ietverta informacija un izraudzita risinajuma pamatojums:

PlanoSanas dokumenta Vides parskats atbilstosi Ministru kabineta 2004. gada 23. marta
noteikumu Nr. 157 “Kartiba, kada veicams ietekmes uz vidi stratégiskais noveértéjums”
(turpmak — Noteikumi Nr. 157) 1V nodalas “Vides parskata ieklaujama informacija” 8. punkta
noteiktajam ietver $adu informaciju:

1. PlanoSanas dokumenta galvenie merki, risinajumi un iespéjamas alternativas

1.1. Vides parskata ietverta informacija par Detalplanojumu, ietekmes novertéSanas meérkiem
un ar Detalplanojuma stenoSanu saistitajiem risinajumiem, ka ar1 vides problémam un
ietekmes aspektiem, kas ar $adu risinajumu isteno$anu varétu bt saistiti.

1.2. Detalplanojuma teritorija ir nekustama pasuma “Cimpéeni” (kadastra Nr. 6484 001 0144)
zemes vieniba ar kadastra apzim&umu 6484 001 0041, Dienvidkurzemes novada,
Rucavas pagasta, dalgji Papes ciema teritorija (turpmak ar — IpaSums).

1.3. Birojs, pienemot 2023. gada 24. aprila 1@€mumu Nr. 4 —02/33/2023 “Par strategiska
ietekmes uz vidi noveért§juma procediras piemeroSanu”, némis veéra, ka visa
Detalplanojuma teritorija atrodas Eiropas nozimes ipasi aizsargdjama dabas teritorija
(Natura 2000) dabas parka “Pape”, tostarp Detalplanojuma teritorijas lielaka dala atrodas
dabas parka “Pape” lieguma zona, kas sakrit ar Baltijas jiiras un Rigas jiiras li¢a piekrastes
krasta kapu aizsargjoslu (turpmak — Krasta kapu aizsargjosla). Saskana ar speka esoSo
Rucavas novada® teritorijas planojumu 2013. — 2025. gadam* (turpmak — Teritorijas
planojums) IpaSuma teritorijas lielakai dalai noteikta atlauta izmantoSana ir “Teritorija ar
1pasam prasibam” — “Dabas parka “Pape” dabas lieguma zona”, bet pargjai — salidzinosi
nelielai Ipaguma teritorijas dalai, kas atrodas Papes ciema teritorija, dabas parka “Pape”
neitralaja zona — noteikta funkcionala zona “Tirisma un rekreacijas apbuves teritorija
(PT2)”. Nemot vera Teritorijas planojuma noteikto Detalplanojuma teritorijas atlauto
izmantoSanu un planoto teritorijas attistibas ieceri, kas ietver tiirisma un rekreaciju saistitu
objektu biivniecibu, Ipauma noteiktas dabas parka “Pape” funkcionalas zonas un Baltijas
juras piekrastes tuvumu, Birojs secinajis, ka Detalplanojuma risindjumi p&c savas
ietekmju biitibas atbilst Novert§juma likuma 2. pielikuma 12. punkta 4. apakSpunkta
pastavigu kempinga vietu ierikoSana, ja tas var nodrosinat vairak neka 25 cilveku
uznemsanu vienlaikus vai ja tas paredzétas ipasi aizsargdjama dabas teritorija kriterijam,
ka ar1 planoSanas dokumenta TstenoSana radis priekSnoteikumus papildus antropogenas
slodzes picaugumam uz dabas parka “Pape” teritoriju un ta dabas vértibam. Lidz ar to
Birojs konstat&jis Detalplanojuma atbilstibu Noveértéjuma likuma 4. panta tresas dalas
1.un 2. punkta noteiktam planoSanas dokumentam, kam Strat€giskais novertejums
nepiecieSams.

3 L1dz 2021. gada 30. jinijam Detalplanojuma teritorija atradas Rucavas novada administrativaja teritorija.
4 Pienemts ar Rucavas novada domes 2013. gada 30. maija saisto3ajiem noteikumiem Nr. 7 “Par Rucavas novada
teritorijas planojumu 2013. - 2025. gadam”.
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1.4.

1.5.

1.6.

1.7.

1.8.

Detalplanojums ir izstradats, lai noteiktu (precizétu) IpaSuma turpmakas izmanto$anas
iespgjas, apblves izvietojumu un parametrus atbilstosi Teritorijas planojuma Teritorijas
izmantoSanas un apbuve noteikumos (turpmak — TIAN) noteiktai funkcionalas zonas
“Tuarisma un rekreacijas apbuves teritorija (PT2)” atlautai izmantoSanai, ieverojot ipasos
apbiives noteikumus Papes ciema (Teritorijas planojuma TIAN 3.24.3. nodala), ka ar1
maksimali respektgjot Sugu un biotopu aizsardzibas jomas ekspertes Egitas Grolles®
(turpmak — Biotopu Eksperts) 2022. gada atzinumu Nr. 34/22 (turpmak — Atzinums
Nr. 34/22) minétos ieteikumus apbtives izvietoSana.

Atbilstosi Detalplanojuma TIAN, funkcionalaja zona “Tiirisma un rekreacijas apbuves
teritorija (PT2)” teritorijas galvena izmantosana ir 1) savrupmaju apbiive (klasifikacijas
kods 1110°%); 2) tarisma un atpiitas objektu apbiive izmitinasanas pakalpojumu
nodro$inasanai (viesu maja, lauku tiirisma maja), ne vairak ka 25 cilvéku uznemsanai
vienlaikus (klasifikacijas kods 1211); 3) majsaimniecibu saimniecibas €kas, individualas
pirtis, vasaras virtuves, individualas lapenes, nojumes (klasifikacijas kods 1274).
Papildizmantosana atlauti 1) inzenierapgades tikli un inZenierbiives: viet€jas nozimes
auksta un karsta tdens apgades bives, viet€jas nozimes notekiidenu caurulvadi un
attiriSanas buves, viet€jas nozimes elektroparvades buves (klasifikacijas kodi 2222, 2223,
2224); 2) maju celi, pievedceli (klasifikacijas kods 2112).

Saskana ar Detalplanojuma TIAN 2.1.2. punktu, funkcionalaja zona “Turisma un
rekredcijas apbiives teritorija (PT2)” noteiktais maksimalais apbiives laukums ir 450 m?,
maksimalais stavu skaits — 1,5, t.sk. mansards, maksimalais apbtives augstums — 8 m
(niedru jumts), 7 m (cita materiala jumts) galvenajam €kam, 5 m paligekam, kas noteikts
ar1 Teritorijas planojuma TIAN 201. punkta ar apakSpunktiem. Papildus Detalplanojuma
TIAN noteikts, ka maksimalais €ku skaits teritorija ir 5 €kas, minimala neapbivéeta
teritorija — 70%.

Detalplanojuma Grafiskaja dala “Teritorijas planota (atlauta) izmantoSana” att€lotas
majvietu apbiives linijas, ievérojot minimalo attalumu lidz kaiminu zemes vienibas
»Jaunagatnieki” (kadastra apzim&ums 6484 001 0023) robezai — 5 m, ne mazak ka 6 m
attaluma no piebraucama cela robeZas austrumu pusg, ka ar1 ieveérojot Tpasi aizsargajamo
biotopu zonu robezas un dabas parka ,,Pape” dabas lieguma teritorijas robezas. Grafiska
dala att€lots orient&josi ieteicamas planotas apbiives vietas, esoSie celi un piebraucamais
cel§, dabas parka “Pape” dabas lieguma zona, ka arT aizsargjoslas, t.sk. Baltijas jiiras un
Rigas jiiras lica piekrastes ierobeZotas saimnieciskas darbibas joslas teritorija, Krastu
kapu aizsargjosla, dabiskas udenstilpnes (Papes ezera) vides un dabas resursu
aizsardzibas aizsargjoslas teritorija, vides un dabas resursu aizsardzibas aizsargjoslas
(aizsardzibas zonas) teritorija ap kultGras pieminekli laukos (ap regiona nozimes
arhitekturas pieminekli ,,Zemnieku s€ta ,,Agatnieki” (valsts aizsardzibas Nr. 6120),
vietgjas nozimes arhitektiiras pieminekliem ,Zemnieku séta ,Jurkalni”” (valsts
aizsardzibas Nr. 6123) un ,,Zemnieku s€ta ,,Ezermali”” (valsts aizsardzibas Nr. 6122).

Detalplanojuma TIAN 2.1.5. punkta noteiktas prasibas inZeniertehniskas apgades tiklu un
objektu izbtivei, tostarp 1) tdensapgadi nodroSina planotaja vieta, ierikojot lokalu idens
nemsanas vietu — artézisko aku un 2) saimniecibas notekiidenu savaksanu nodrosina,
izbuvgjot lokalas slégta tipa biologiskas attiriSanas ietaises un infiltracijas lauku pie tam.
Planotais kop&jo notekiidenu daudzums no attiriSanas ietaises neparsniedz
5 m3/ diennakti. Lietus idenu novadiSanu no teritorijas organizé ar infiltraciju augsnes

5 Sertifikata Nr. 003, (biotopu grupam: zalaji, meZi un virsaji, jiras piekraste derigs Iidz 13.05.2028., sugam, sugu
grupam: vaskularie augi derigs Iidz 06.09.2024.) saskana ar timeklvietné https://www.daba.gov.lv/lv/katalogs
pieejamo informaciju.

® Atbilstosi Ministru kabineta 2018. gada 12. jiinija noteikumiem Nr. 326 “Biivju klasifikacijas noteikumi”.
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1.9.

1.10.

1.11.

1.12.

1.13.

1.14.

1.15.

gruntl un novadot uz esoSajiem gravjiem ar dabigo virsmas noteci. EsoSo gravju
turpmakas izmantoSanas iespg&jas izverte, izstradajot buvprojektu.

Saskana ar Detalplanojuma TIAN 2.2. nodalu, Ipasuma teritorijas dala, kas atrodas dabas
parka “Pape” dabas lieguma zona un Krasta kapu aizsargjosla, jaievéro Ministru kabineta
2011. gada 20. septembra noteikumu Nr. 706 “Dabas parka “Pape” individualie
aizsardzibas un izmantos$anas noteikumi” un Aizsargjoslu likuma 36. panta noteiktais.
Detalplanojuma TIAN 2.2.4. punkta noteikts, ka “ievérojot veésturiski iedibinato cela
posmu teritorijas rietumu pusg, kas $kérso pasumu ,,Cimpéni” dabas lieguma zon, tas
saglabajams bez izmainam un turpmak izmantojams bez jebkada speciala seguma
izbtuves”. Detalplanojuma TIAN 2.3. nodala “Piekluve detalplanojuma teritorijai un jurai”
noteikts, ka konkréta cela izmantoSana par piekluves celu IpaSumam Detalplanojuma nav
paredzeta.

Atbilstosi Detalplanojuma Paskaidrojuma rakstam un Grafiskai dalai “Teritorijas planota
(atlautd) izmanto$ana”, IpaSuma funkcionalas zonas “Tirisma un rekreacijas apbiives
teritorija (PT2)” teritorija paredz€ts izvietot divas planotas apbiives grupas péc
divpagalmu apbiives principa, ieverojot atlautas apbiives vietas linearo struktiru. Pie
iebrauktuves Ipasuma austrumu pusé paredzets saimniecibas pagalms, kura izvietojama
autostavvieta lidz 5 vietam un ne vairak ka divas paligekas (piem&ram, pirts un
saimniecibas €ka). Minéto €ku grupu no galvena — reprezentativa pagalma atdalis ar Zogu
norobezota tidens nemsanas vieta — dzilurbums. Galvenaja pagalma iesp&jams izvietot tris
planotas €kas, t.i., vienu galveno — doming&joso €ku (dzivojama maju vai publiska rakstura
€ku) un divas mazaka biivapjoma &kas (palig€kas vai vasaras atpiitas majas). Konkré&ts
€ku izvietojums un to arhitektoniskais risinajums, apbiives zona piebraucama cela un
autostavvietas laukuma konkrétie parametri, t.sk. nodroSinot ugunsdzeésibas un glabsanas
dienesta tehnikas piekluvi visam €kam un biivém, nosakami buvprojekta.

Saskana ar Vides parskata noradito, Detalplanojums neparedz Ipasuma sadali atseviskas
zemes vienibas.

Piekluve Detalplanojuma teritorijai ir nodroSinata no valsts galvena autocela All
Liepaja — Lietuvas robeza (Rucava), no kura rietumu virziena nogriezas valsts autocel$
V1221 Rucava — Pape. No §1 cela talak izmantojams pasvaldibas autocel§ Rozlauki — Bozi
un daba esoSs cels, kas pieslédzas minétajam paSvaldibas celam un Skérso vairakus citus
nekustamos Tpasumus.

Piekluve pie juras no Detalplanojuma teritorijas paredz&ta pa Teritorijas planojuma
Grafiskas dalas karte “Publiskas pieejas vietas jirai” att€lotajam pieejam Nr. 9, Nr. 10 un
Nr. 11 “Planota piekluve jurai kajamgajéjiem un velosip&distiem” vai izmantojot tuvako
piebrauktuvi apkalpes autotransportam Nr. 8. Kajam gajé&ju nokliiSana lidz pludmalei
IpaSuma robezas pielaujama tikai taja dzivojoSajiem.

Detalplanojuma TIAN noteiktas prasibas Ipaguma teritorijas labiekarto$anai, tostarp visa
Detalplanojuma teritorija saglabajams esoSais reljefs, nav pielaujama maksligu
uzbérumu — zemes valnu izbiive un esosa reljefa tieSa ietekméSana. Detalplanojuma
noraditajas IpaSi aizsargdjamo biotopu zonas nav pielaujama nekada saimnieciska
darbiba.

PlanoSanas dokumenta izstrades gaita izvertéti vairaki alternativie risinajumi:

1.15.1. 1. alternativais risinajums funkcionalaja zona “Turisma un rekreacijas apbiives

teritorijas (PT2)” paredzetu visus atlautas izmantoSanas veidus saskana ar Teritorijas
planojuma TIAN atlauto izmantoSanu, t.i., 1) savrupmaju apbuve; 2) tirisma un
atpiitas objektu apbiive izmitinaSanas pakalpojumu nodroSinasana (lauku ttrisma
maja, viesu maja); 3) dabas tlirisma un izzinas infrastruktiiras objekti;
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1.15.2.

1.15.3.

1.154.

1.15.5.

2. Eso$a

4) mazumtirdzniecibas un sadzives pakalpojumu objekti; 5) kompleksi atpiitas un
rekreacijas pakalpojumu objekti, risinajumu pamatojot detalplanojuma un 6) ar
tradicionaliem piekrastes arodiem un zvejniecibu saistitas saimnieciskas darbibas
apbuves objekti (pieméram, zivju kiipinatava, niedru apstrades uzn€mums, u.tml.).
Maksimalais apbiives blivums zemes vienibas virs 0,5 ha netiek noteikts, bet
maksimalais apbiives laukums nedrikst parsniegt 450 m2,

2. alternativais risinajums Iidzigi ka 1. alternativa, bet ierobezojot funkcionalaja
zona “Turisma un rekreacijas apbiives teritorijas (PT2)” atlauto izmantoSanu,
pielaujot $adus izmantoSanas veidus: 1) savrupmaju apbiive; 2) tiirisma un atpiitas
objektu apbiive izmitinasanas pakalpojumu nodroSinasana (lauku tirisma maja,
viesu maja), neparsniedzot 25 viesu skaitu. Maksimalais apbuives laukums nedrikst
parsniegt 450 m?,

3. alternativais risinajums paredzeétu funkcionalaja zona “Tirisma un rekreacijas
apbuves teritorijas (PT2)” atlauto izmantoSanu butiski ierobezot, atlaujot tikai vienu
izmantosSanas veidu — savrupmaju apbuivi, t.sk. viena dzivojama maja un ne vairak
ka divas paligekas. Maksimalais apbiives laukums nedrikst parsniegt 450 m2.

4. alternativais risinajums ir lidzigs 3. alternativai, bet atSkiriba no tas paredz
samazinat maksimalo apbiives laukumu 200 m?. Tas rada iesp&ju saglabat dabisko
vidi lielaka teritorija un samazinat antropogéno ietekmi.

Saskana ar Vides parskata noradito, izvert€jot minétas alternativas, Detalplanojuma
ieklauts 2. alternativais risinajums.

vides stavokla apraksts, IpasSi teritorijas, kuras planoSanas dokumenta

IstenoSana var biutiski ietekm@t, un iespéjamas izmainas, ja planoSanas dokuments
netiktu 1stenots.

2.1. Vides parskata esosas vides stavokla apraksta par Detalplanojuma teritoriju akcentetas
teritorija eso$as dabas veértibas, rezuméjosi secinams, ka:

2.1.1.

2.1.2.

2.1.3.

IpaSuma platiba ir aptuveni 2,4 ha, taja nav esoSas apbives. IpaSums atrodas
aptuveni 8 km attaluma no valsts galvena autocela A11 Liepaja — Lietuvas robeza
(Rucava), aptuveni 8 km attdluma no Rucavas ciema un 10 km no Latvijas —
Lietuvas robezas. Piekluve Detalplanojuma teritorijai iesp&€jama no valsts galvena
autocela A1l Liepaja — Lietuvas robeza (Rucava), nogriezoties uz rietumiem pa
valsts autocelu V1221 Rucava — Pape, talak izmantojams pasvaldibas autocel$
Rozlauki — Bozi un esosais cels, kas pieslédzas min€tajam paSvaldibas celam un
Skerso vairakus citus nekustamos Tpasumus.

Detalplanojuma teritorija atrodas Eiropas nozimes 1paSi aizsargajama dabas
teritorija (Natura 2000) dabas parka “Pape”, tostarp Detalplanojuma teritorijas
lielaka dala atrodas dabas parka “Pape” lieguma zona, kas sakrit ar Krasta kapu
aizsargjoslu. Ipasums atrodas regiona nozimes arhitektiiras pieminekla “Zemnieku
séta “Agatnieki”” (valsts aizsardzibas Nr. 6120) un viet€jas nozimes arhitektiiras

piemineklu “Zemnieku seta “Jurkalni”” (valsts aizsardzibas Nr. 6123) un
“Zemnieku s€ta “Ezermali™” (valsts aizsardzibas Nr. 6122) aizsardzibas zona.

Saskana ar Biotopu Eksperta Atzinuma Nr. 34/22 sniegto IpaSuma teritorijas
dienvidrietumu dalas, kura planota apbiive, aprakstu teritorijas lielako dalu veido
lauksaimniecibas zemes, kuras ieprieks bija ierikoti nelieli saknu darzi. Sobrid
teritorija vairs netiek apsaimniekota, ir atjaunojusies vegetacija. Augaja doming
atmatam raksturigas augu sugas — sarkana auzene Festuca rubra, parasta smilga
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2.14.

2.15.

Agrostis tenuis, parastais pelaskis Achillea millefolium, slotinu ciesa Calamagrostis
epigeios, mitrakas vietas sastopama parasta cinusmilga Deschampsia caespitosa,
doni Juncus sp. Teritorijas reljefs ir lidzens lidz viegli vilnains, vietam maksligi
parveidots. Konstatéts, ka liela platiba veikta augsnes virskartas nostumsana,
izbraukaSana, veicot biivdarbus Detalplanojuma teritorijai pieguloSaja paSuma.
Austrumu dala izbértas augsnes kaudzes. Teritorijas lielako dalu veido
lauksaimniecibas zeme — atmata vai nezaliene, ziemelaustrumu dala ietilpst neliels
sausa priezu meza nogabals, kas registréts ka 1pasi aizsargajamais biotops “2180
Mezainas piejiiras kapas”. Teritorija konstatétas divas 1pasi aizsargdjamas augu
sugas sipolinu gundega Ranunculus bulbosus un garkata gipsene Gypsophila
fastigiata, ka ari viena reta augu suga — vinkalnu sipols Allium vineale. Uz
ziemeliem esoSaja lauksaimniecibas zemé& konstateétas divas dabisko zalaju
indikatorsugas, ka ar1 ipasi aizsargajamam biotopam “6270* Sugam bagatas ganibas
un ganitas plavas” raksturigas augu sabiedribas. Biotopu Eksperta Atzinuma
Nr. 34/22 secinats, ka “visas sastopamas aizsargdjamas un retas augu sugas
konstatétas tam piemérotas dzivotnés, to atraianas teritorija nav nejausa. Sobrid
dzivotnes kvalitate laba, tomér, atklatas platibas netiek apsaimniekotas, 1idz ar to,
ilgtermina sagaidama teritorijas parkriimosanas, veidojot sugam nelabvéligus vides
apstaklus”, savukart Ipasi aizsargajama biotopa “2180 Mezainas piejiiras kapas”
“kvalitate p€tamas teritorijas robezas neatbilst Ministru kabineta noteikumos
Nr. 350 “Noteikumi par 1pasi aizsargajamo biotopu veidu sarakstu” noteiktajiem
kritérijiem. Meza nogabala sastopamas ievérojama vecuma priedes, saglabajies
dabiskais reljefs, tomér zemsedz&€ dominé ekspansivas un ruderalas augu sugas,
attistijies blivs kriimu stavs, kads raksturigs eitrofic€tiem meziem [...]. Biotopa
kvalitate petamaja teritorija videja”.

Vides parskata noradits, ka neistenojot Detalplanojumu, tiktu saglabata esosa
situdcija jeb teritorijas izmantoSana, kada ta paslaik pastav daba, ka arl apzinati
faktori, kas, prognozgjams, esoSo vides stavokli varétu nelabveligi ietekmét, tostarp
var turpinaties nekontroléta teritorijas izbraukaSana ar automasinam, zemsedzes
izbradasana, iesp&jama teritorija konstateto ipasi aizsargadjamo augu sugu tisa vai
neapzinata iznicindSana un T1paSi aizsargdjama biotopa bojaSana; iesp&jama
nekontroléta antropogénas slodzes palielina$anas IpaSuma saistiba ar piegulo$ajas
teritorijas (nekustamajos Ipasumos “Jaunagatnieki”, “Salkas”, “Jarkalni” u.c.)
veérojamo pastavigu atpiitnieku piepliidumu, jo nepastav reali ierobezojumi, lai Sie
atputnieki neskérsotu vai citadi neizmantotu arT IpaSumu; Tpasi aizsargajamam augu
sugu sugam var izveidoties nepieméroti dzivotnes apstakli (zalaju aizaugSana);
nekontrol@ti var izplatities nevélamas invazivas augu sugas; vesturiski izveidojusies
kulturainavas kvalitate varétu laika gaitd mazinaties.

Novertgjis sniegto informaciju, Birojs secina, ka Vides parskata ir ieklauta
informacija par esoSo vides stavokli, galvenokart, saistiba ar teritorija esoSajam
dabas vértibam, sniedzot viedokli par iespgjamas izmainam esoS$aja situacija, ja
planoSanas dokuments netiktu Tstenots. Savlaicigi identificgjot riskus, iesp&jams
novertet, ka ar planoSanas dokumentu vides stavokli var uzlabot, pasliktinat vai
saglabat esosaja stavokli, savlaicigi noveérsot negativo ietekmi. No Vides parskata
sniegtas informacijas Birojs secina, ka planosanas dokumenta istenosana biitiskakie
vides aspekti, kas aktuali teritorijas turpmakaja izmantoSana, ir saistami ar dabas
vertibu saglabasanu, ka arT ar iesp&jamo pazemes un gruntsiidens piesarnojumu risku
noversanu planotajai apbiivei.



3. Planosanas dokumenta istenoSanas biitiskas ietekmes uz vidi noveértéjums

3.1.

3.2.

3.3.

3.4.

Atbilstosi Vides parskata sniegtajai informacijai, Detalplanojuma istenoSanas ietekme uz
IpaSuma teritorija eso$o Eiropas nozimes aizsargajamas dabas teritorijas (Natura 2000)
dabas parka “Pape” dabas lieguma zonu un Krasta kapu aizsargjoslu vertejama ka netiesa
un nebiitiska. Vides parskata konstatéts, ka Detalplanojums precize Teritorijas planojuma
TIAN 198. punkta noradito atlauto izmantoSanu funkcionalaja zona “Turisma un
rekreacijas apbuves teritorijas (PT2)”, butiski ierobeZojot atlautos izmanto$anas veidus ar
mérki maksimali samazinat iespgjamo nevélamo antropogéno slodzi uz dabas teritorijam,
ka ar1l ieverojot 1paSos apbiives noteikumus Papes ciema, kas izvirziti Teritorijas
planojuma TIAN 3.24.3. nodala “Prasibas Papes ciema, Papes Priediengala un Nidas
ciema telpiskajai organizacijai, apbtives kompozicijai un arhitektiirai”, un Biotopu
Eksperta Atzinuma Nr. 34/22 ieklautos ieteikumus. Sagatavotajas vertejuma,
Detalplanojuma ievérots princips, ka ilgtsp€jigi apsaimniekota un pareizi uzturéta
teritorija var€tu labveéligak ietekmét aizsargajamas dabas vértibas salidzinajuma ar
nekontrolétu ietekmi Detalplanojuma teritorija.

Vides parskata salidzinati un vertéti Cetri alternativie Detalplanojuma teritorijas
izmantoSanas risindjumi Teritorijas planojuma TIAN atlautajos funkcionalas zonas
“Tarisma un rekreacijas apbiives teritorijas (PT2)” izmantoSanas veidos (skat. arT §1
atzinuma 1.15. punktu). Alternativie risinajumi ietver dazadas tie$as ietekmes
raksturojumus Detalplanojuma funkcionalaja zona ,,Tirisma un rekreacijas apbuves
teritorijas” (PT2), ka arT netieSo (sekundaro) ietekmi uz blakus esosa dabas parka ,,Pape”
dabas lieguma zonu. Detalplanojuma ieklauts 2. alternativais risinajums, kura paredz&ta
tirisma un atpiitas objektu apbtive ka komercapbiive ar ierobeZotu viesu skaitu (Vides
parskata 7. nodala). Saskana ar Vides parskata noradito, Detalplanojums neparedz
Likuma 2. pielikuma 12. punkta 3. apaks$punkta objektu viesnicu, viesu namu vai viesnicu
kompleksu bitvnieciba arpus apdzivotajam vietam un ar to saistitie attistibas pasakumi,
Jja tas var nodrosinat vairak nekd 25 cilvéku uznemsanu vienlaikus vai ja tas paredzétas
ipasi aizsargdjamd dabas teritorija buvniecibu. Detalplanojuma paredzets, ka
maksimalais pastavigi vai Tslaicigi dzivojoSo skaits Ipasuma bitu 10 Iidz 12 cilveki, kas
nevarétu ieveérojami palielinat antropogéno noslodzi uz aizsargajamo dabas teritoriju.

Saskana ar Vides parskata noradito, ka véra nemams negativs vides faktors varétu bt
troksnis no automas$inam un no cilvéku darbibas. Prognozgjams, ka automaSinu darbibas
izraisitais troksnis lokaliz€sies tikai atseviSki planotas autostavvietas un piebraucama cela
zona. Lidz ar to ietekme biitu Tslaiciga, kas biitiski neietekm@s apkartejas vides stavokli.
Detalplanojuma TIAN 2.1.3.12. punkta noradits, ka planoto &ku 1pasnieks vai lietotajs
nodroSina, ka telpas troks$na robezlielumi neparsniegs Ministru kabineta 2014. gada
7. janvara noteikumu Nr. 16 “Trok$na noveértéSanas un parvaldibas kartiba” (turpmak —
Noteikumi Nr. 16) 15.1. punkta miné&to, ka trokSnainakas iekartas skanas jaudas Iimenis
neparsniegtu 80 dB un 2. pielikuma min&tos skanas Itmena robezlielumus publiska
rakstura ekas (Ldiena —-60 dB, Lvakars un Lnakts - 55 dB)

Vides parskata atziméts, ka Detalplanojuma izstrades procesa tika veértéts, vai biitu
nepiecieSams Ipaguma paredzét ipasas laipas vai specialas takas dabas parka “Pape” dabas
lieguma zonas $kérsoSanai jiiras virziena, kas bus iesp&jama tikai IpaSuma pastavigi vai
islaicigi dzivojoSajiem. ST izvértgjuma rezultata tika secinats, ka $adu specialu taku
ierkofana nav pamatota, jo IpaSuma prognozéto dzivojoSo atpiitnieku vai pastavigo
iedzivotaju skaits ir loti neliels un teritorijas izmidiSanas risks faktiski nepastav vai ir
minimals.



3.5.

3.6.

3.7.

3.8.

Detalplanojuma teritorija ir esoSs, veésturiski iedibinats celS, kas Skérso meza zemi
Ipasuma rietumu pusé. Detalplanojuma TIAN 2.3. nodala “Piekluve detalplanojuma
teritorijai un jiirai” noteikts, ka konkréta cela izmantoSana par piekluves celu Ipasumam
Detalplanojuma nav paredzeta. Vides parskata versta uzmaniba tam, ka pasreiz nepastav
realu ierobeZzojumu T cela izmanto$anai. Vides parskata noradits, ka IpaSuma TpaSnickam
biitu janodrosina, lai Sis cel§ tiktu slégts, taddejadi samazinatu nevélamo antropogéno
ietekmi uz dabas parka “Pape” dabas lieguma zonu.

Detalplanojuma teritorija un tas tuvuma nav izbiivéti centralizeéti tidensapgades un
kanalizacijas tikli, tadel paredzeta lokala idens nemsanas vieta — dzilurbums un lokalas
notekiidenu biologiskas attirisanas ietaises ar attirito notekidenu infiltraciju grunti. Péc
centraliz€tu tdensvada un kanalizacijas tiklu izbiives Papes ciema Detalplanojuma
teritorijas tuvuma, IpaSuma ipaSniekam ir pienakums izveidot pieslégumus Siem
inzeniertikliem. Vides parskata vertéts, ka, realiz€jot Detalplanojuma paredzéto
buivniecibu (€kas, inzenierapgades tiklus un objektus, labiekartojumu) netiek prognozeta
jebkada ietekme uz gruntsiidens Itmeni. Planota buvnieciba nevarétu radit draudus
pazemes udenu piesarnosanai ar nosacijumu, ka tiek ieverotas inzenierapgades iekartu
ekspluatacijas instrukcijas un noteikumi.

Vides parskata secinats, ka p&c Detalplanojuma ieceres realizacijas ietekme uz vidi bis
ilglaiciga, jo ierobezota teritorija tiks izveidota pastavigi vai sezonali apdzivojama vide.
Vienlaikus secinats, ka ierobezota un kontroléta apbiives grupas izveide funkcionalaja
zona “Tirisma un rekreacijas apbiives teritorija (PT2)” varétu veicinat teritorija esoso
dabas vértibu saglabasanu un aizsargasanu.

Kopuma secinams, ka Vides parskata visparigi ir noteiktas un vertétas iesp&jamas
ietekmes uz vidi, kas saistitas ar Detalplanojuma izstradi un istenoSanu. Vienlaikus Birojs
secina:

3.8.1. Detalplanojuma risinajumi paredz tlirisma un atpiitas objektu biivniecibu. Lai ar1

Vides parskata noradits, ka Detalplanojuma risinajumi nesasniegs Novertgjuma
likuma 2. pielikuma ieklauto darbibu robezvertibas, Birojs, vadoties no piesardzibas
principa, rekomendé Dienvidkurzemes novada pasvaldibai un Detalplanojuma
istenotajam  aktualiz€t jautajumu par ietekmes sakotngja izvertgjuma
nepiecieSamibu  konkr&tai paredzetai darbibai  biivprojekta stadija un
nepiecieSamibas gadijuma normativajos aktos noteiktaja kartitba veérsties Valsts
vides dienesta atbilstoSaja strukttirvieniba.

3.8.2. Birojs konstaté, ka lidz 2022. gada 6. oktobra Aizsargjoslu likuma Parejas

noteikumu grozijumiem IpaSuma dalai ciema teritorija esoSajiem biotopiem biitu
jaieklaujas Krasta kapu aizsargjosla, 11dz ar to Detalplanojuma planota apbiive lidz
Sim neapblvétaja teritorija nebiitu pielaujama. Vienlaikus minétaja konteksta
secinams, ka Aizsargjoslu likuma 2022. gada 6. oktobrT pienemti Parejas noteikumu
grozijumi, kur to 26. punkta noteikts, ka “lidz jaunas krasta kapu aizsargjoslas
noteikSanai viet§jas pasvaldibas teritorijas ciemu planojumos atbilstosi $a likuma
33. panta pirmajai dalai, 67. pantam un 6. panta ceturtaja dala minétajai metodikai
par 1pasi aizsargajamo biotopu ieklauSanu, to izmainam un izslégSanu ir speka krasta
kapu aizsargjosla, kas noteikta speka esoSajos teritorijas planojumos”. Tas nozime,
ka Detalplanojuma izstrades laika ir ievérojama spéka esosaja Teritorijas planojuma
att€lota Krasta kapu aizsargjosla un arpus tas ciema teritorija noradita funkcionala
zona “Turisma un rekreacijas apbuves teritorijas (PT2)”, kura pielaujama
Detalplanojuma planota apbiive. Ar Detalplanojumu netiek veikti grozijumi
apstiprinataja Teritorijas planojuma, tostarp mainita Krasta kapu aizsargjosla.



3.8.3. Biroja atzinuma mérkis nav padzilinati $a atzinuma ietvaros novertet
Detalplanojuma teritorija planotas apbiives pielaujamibu. Detalplanojuma teritorija
noteikta apbtives pielaujamiba izriet nevis no ta, vai Detalplanojums tiks apstiprinats
vai n¢, bet gan no Aizsargjoslu likuma 36. panta pirmaja un otraja dala noteikta.

3.8.4. lIzvertgjot Vides parskata sniegtas iesp€jamas Detalplanojuma risinajumu
alternativas, secinams, ka Detalplanojuma ieklauts 2. alternativais risinajums, kas
paredz ierobezot Teritorijas planojuma TIAN funkcionalaja zona “Tirisma un
rekreacijas apbuves teritorijas (PT2)” teritorija atlauto izmantoSanu, vienlaikus
paredzot risindjumu IpaSuma planotas attistibas ieceres Tsteno$anai par tiirisma un
atpiitas objektu apbiivi izmitinaSanas pakalpojumu nodroSinasanai. Savukart no
minimalakas ietekmes uz vidi viedokla, ka to noradijusi ari Sagatavotaja, ka
optimalakas uzskatamas 3. un 4. alternativa. Vides parskata, vertgjot 3. alternativu,
secinats, ka “viens€tas izveidoSana veicinatu savas teritorijas uztur€Sanu un
sakopSanu vienlaicigi ievérojot dabas aizsardzibas prasibas dotaja teritorija. Tada
veida tiktu saglabata ainavu daudzveidiba un ta biitu véra nemama pozitiva ietekme
uz vidi”. Savukart 4. alternativas konteksta noradits, ka izskatamais risinajums
“raditu iespju saglabat dabisko vidi lielaka teritorija un maksimali samazinat
antropogéno ietekmi”. Sadu izvirzito alternativo risindgjumu vértgjuma ietvara Birojs
rekomendé Dienvidkurzemes novada pasvaldibai izveértét art Vides parskata sniegto
3. un 4 alternativo risinajumu ka vienu no iespgami pienemamakiem
Detalplanojuma istenoSanai. Vienlaikus Birojs vérS uzmanibu, ka nemot véra
Ipasuma planoto attistibas ieceri, kas atspogulota jau Dienvidkurzemes novada
pasvaldibas 2022. gada 24. februara lémuma Nr. 141 (prot. Nr. 3 38. §) “Par
detalplanojuma nekustamam ipasumam “Cimpéni”, Rucavas pagasta izstrades
uzsakSanu, izstrades vaditaja un darba uzdevuma apstiprinasanu” (turpmak —
Lémums) un Darba uzdevuma Detalplanojuma izstradasanai (turpmak — Darba
uzdevums)’, ka ari to, ka 3. un 4. alternativais risinajums izslédz $adas apbiives
iesp€jamibu, Biroja ieskata planoSanas dokumenta izstrades ietvaros tomér bitu
lietderigak izvirzit un veértét papildus alternativos risindjumus tieSi tlirisma un
atpiitas objektu apbuvei, pieméram, tadiem galvenajiem apbiives nosacijumiem ka
maksimalais apbiive laukums, maksimalais pielaujamais €ku skaits, autostavvietu
skaits. Konstatg§jams, ka piedavatais un izv€letais 2. alternativais risinajums
atspogulo jau sakotngji (tostarp Leémuma un Darba uzdevuma) paredzéto / vélamo
IpaSuma attistibas ieceres risinajumu.

3.9. Birojs vers Sagatavotajas un Dienvidkurzemes novada pasvaldibas uzmanibu apstaklim,
ka Teritorijas planojumam ir veikts Stratégiskais noveértéjums, par kura vides parskatu
Birojs 2013. gada 9. janvarl ir izdevis atzinumu Nr. 2 “Par Rucavas novada teritorijas
planojuma 2012. — 2024. gadam Vides parskatu”®. Nemot véra Detalplanojuma izstrades
biittbu un saistibu ar Teritorijas planojumu, Biroja ieskata, veicot Detalplanojuma
Stratégisko noveértéjumu, bitu lietderigi sasaistit Teritorijas planojuma vides parskata un
konkrétaja Biroja atzinuma identific€tos novada (Papes ciema, Baltijas jiiras piekrastes)
teritorijas planotas izmantoSanas bitiskakos ietekmju aspektus / risindjumus ietekmju
mazinasanai ar Detalplanojuma mérogu.

7 Pieejami timek]vietng https://geolatvija.lv/geo/tapis?documents=open#document_23230.
8 Picejams timeklvietng https://www.vpvb.gov.lv/lv/atzinumi.
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4. Risinajumi iespéjamas ietekmes uz vidi samazinasanai

4.1. Vides parskata uzmaniba veérsta Detalplanojuma TIAN iestradatajiem risinajumiem
ietekmes mazinasanai, ievérojot Biotopu Eksperta ieteikumus:

4.1.1.

4.1.2.

4.1.3.

4.1.4.

4.1.5.

4.1.6.

4.1.7.

Apbiivi izvietot péc iespéjas talak no aizsargadjamo biotopu un aizsargajamo vai reto
augu sugu atradné€m (skat. Detalplanojuma grafiskas dalas treSo lapu ,,Teritorijas
planotas (atlautas) izmantoSanas plans” un Detalplanojuma TIAN 2.1.3.1. punktu);

Paredzet vieglas konstrukcijas €kas, kas balstitas uz stabveida pamatiem un paceltas
vismaz 10 cm augstuma virs zemes, ta izvairoties no plasiem rakSanas darbiem (skat.
Detalplanojuma TIAN 2.1.3.11. punktu);

Infrastruktiiras objektus ierikot, nesk€rsojot aizsargajamo augu sugu atradnes (skat.
Detalplanojuma grafiskas dalas treSo lapu ,Teritorijas planotas (atlautas)
izmantoSanas plans” un Detalplanojuma TIAN 2.1.4.6. un 2.1.5.7. punktu);

Inzeniertiklus ierikot zem cela brauktuves vai riSu vietas (skat. Detalplanojuma
TIAN 2.1.5.8. punktu);

Apbiives zona nav pielaujama apstadijumu ierikoSana izmantojot augus ar
ekspansivu, nekontrolgjamu izplatiSanas speju (skat. Detalplanojuma TIAN 2.1.4.8.
punktu);

Ieteicama aizsargdjama zalaja un aizsargajamo augu sugu atradnu norobezoSana,
ierikojot nelielus nozogojums, novérSot augaja izmidisanu (skat. Detalplanojuma
TIAN 2.1.4.3. punktu);

Arpus apbiives zonas veicama teritorijas apsaimniekoSana atbilstosi labvéliga
aizsardzibas statusa nodroSinaSanas prasibam (skat. Detalplanojuma TIAN
2.1.4.13. un 2.2.2. punktu).

4.2. Detalplanojuma ir ieklauti papildus pasakumi apkartgjas vides aizsardzibai, tostarp
attieciba uz dzilurbuma un kanalizacijas notekiidenu biologiskas attiriSanas ietaiSu
planoto izbuvi.

4.3. Birojs rekomendé Detalplanojuma izstrade, TstenoSana un uzraudziba stingri ievérot,
tostarp Biotopu Eksperta Atzinuma Nr. 34/22 ieklautos ieteikumus, Detalplanojuma
TIAN un Teritorijas planojuma TIAN 3.24.3. nodala “Prasibas Papes ciema, Papes
Priediengala un Nidas ciema telpiskajai organizacijai, apbiives kompozicijai un
arhitekttirai” izvirzitos nosacijumus, Noteikumos Nr. 16 noteiktos vides trokSna
robezlielumus, ka art Natura 2000 teritorijas dabas parka “Pape”, Krasta kapu
aizsargjoslas un Ipaumam tuvuma esoSo arhitektiiras piemineklu (skat. §1 atzinuma
2.1.2. punktu) aizsardzibas un izmantoSanas nosacijumus.

5. lespejamie kompenséSanas pasakumi

Saskana ar likuma “Par ipasi aizsargajamam dabas teritorijam” 43. panta nosacijumiem
kompenséSanas pasakumi (ja tadi nepiecieSami) nosakami gadijuma, ja planosanas dokumenta
stenoSana biitiski negativi ietekmés Eiropas nozimes ipasi aizsargajamo dabas (Natura 2000)
teritoriju vai Natura 2000 teritorija sastopamas Eiropas Savienibas prioritaras sugas vai
biotopus, bet planoSanas dokuments ir vienigais risindjums, lai apmierinatu sabiedribai
nozimigas intereses (ar1 socialas vai ekonomiskas intereses)®.

® Likuma “Par Tpa8i aizsargajamam dabas teritorijam” 44. panta 4. dala, Ministru kabineta 2011. gada 19. aprila
noteikumu Nr. 300 “Kartiba, kada novert§jama ietekme uz Eiropas nozimes pasi aizsargajamo dabas teritoriju
(Natura 2000)” 5. nodala.
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AtbilstoSi Vides parskata 8. nodala “lesp€jamie kompens€Sanas pasakumi” noraditajam,
konsultacijas ar Dabas aizsardzibas parvaldes Kurzemes regionalo administraciju institiicija
“nav noradijusi konkrétus kompenséSanas pasakumus Detalplanojuma teritorija”.

6. Parrobezu ietekme

Saskana ar Vides parskata sniegto informaciju, istenojot Detalplanojuma ieklautos vides
piesarnojuma riska mazinasanas pasakumus, tiek butiski samazinatas ari iesp&jamas parrobezu
ietekmes.

7. Paredzetie pasakumi monitoringa nodroSinasanai

Ka noradits Vides parskata, Detalplanojuma istenoSanas monitoringu veic, pamatojoties uz
administrativo ligumu, kas noslédzams starp Dienvidkurzemes novada pasvaldibu un
Detalplanojuma izstrades ierosinataju péc Detalplanojuma apstiprinaSanas un speka stasSanas.

Saskana ar Noteikumu Nr. 157 30. pantu planosanas dokumenta Tsteno$anas monitoringu veic,
lai konstatétu planoSanas dokumenta istenoSanas tieSu vai netieSu ietekmi uz vidi, vides
parskata iepriekS neparedz€tu ietekmi uz vidi, ka ari, ja nepiecieSams, izdarTtu grozijumus
planoSanas dokumenta. Birojs rekomend@ jau Saja planoSanas dokumenta izstrades posma
identificét nozimigakos un vides stavokli un ta izmainas raksturojosos indikatorus un ieklaut
tos Vides parskata 10. nodala “Paredzétie pasakumi planoSanas dokumenta istenoSanas
monitoringa nodroSinasanai”. Papildus ieteicams apzinat izmantojamos datu avotus.

Birojs rekomendé Vides parskata cita starpa ieklaut raditajus / indikatorus ka 1) Eiropas
Savienibas nozimes biotopu platibas: saglabaSana / izmainas, t.sk. saistiba ar labiekartojuma
izveidi (m?), 2) 1pasi aizsargdjamo augu sugu atradnu stavokla izmainas: nepasliktinasana,
uzlaboSana (atbilsto$i sertificéta biotopu eksperta vert€§jumam), 3) pastavigi un sezonali
dzivojoSo viesu skaits. Savukart monitoringa programmas izveidoSana Birojs rekomendé
konsultéties un sadarboties ar Valsts vides dienestu, Dabas aizsardzibas parvaldi, iesaistot
sertificetus ekspertus, ka arT izmantot Biroja informativo materialu par planoSanas dokumentu
realizacijas ietekmes novert§jumu (monitoringu), kur§ pieejams Biroja majas lapa
http://www.vpvb.gov.lv/lv/strategiskais-ivn/monitorings.

Vienlaikus Birojs, vadoties no labas parvaldibas prakses un lietderibas apsvérumiem,
rekomendé pasvaldibai izvertet iesp&jas Detalplanojuma istenoSanas monitoringu apvienot ar
plasakas apkartnes teritorijas planoSanas monitoringu, pieméram, Teritorijas planojuma
stenoSanas monitoringu Baltijas jliras piekrastes teritorijas Rucavas pagasta / Papes ciema dala
vai visa Rucavas novada teritorija. Biroja skatljuma $ada pieeja veicinatu Strateégiska
noveértéjuma meérka sasniegSanu.

IT Vides parskata sabiedriska apsprieSana

Detalplanojuma un Vides parskata projekta sabiedriska apsprieSana notika vienlaicigi laika
posma no 2024. gada 25. aprila Iidz 2024. gada 27. maijam. PlanoSanas dokumenta un Vides
parskata sagatavoSanas ietvaros sabiedribai (iedzivotajiem, sabiedriskajam organizacijam un
institicijam u.c.) ir bijusi iespgja izteikt savu viedokli sabiedriskas apsprieSanas laika.
Pazinojums par sabiedriskas apsprieSanas terminiem un iesp&am piedalities apsprieSana,
uzsakot sabiedrisko apspriesanu, tika ievietots Biroja timekla vietné: www.vpvb.gov.lv, valsts
vienotaja geotelpiskas informacijas portala: www.geolatvija.lv, Dienvidkurzemes novada
pasvaldibas timekla vietne www.dkn.lv, un publicéts paSvaldibas informativaja izdevuma
“Dienvidkurzeme”. Publiskas apsprieSanas sanaksme notika 2024. gada 9. maija attalinati,
izmantojot tieSsaistes vietni Microsoft Teams. Sagatavotajas iesniegtaja dokumentacija ir
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ievietots sanaksmes protokols un Zinojums par véra nemtajiem un noraiditajiem fizisko un
juridisko personu priekSlikumiem un iebildumiem detalplanojumam nekustamaja IpaSuma
,,Cimpeni”, Papg, Rucavas pagasta, Dienvidkurzemes novada (turpmak — Zinojums). Birojs
Detalplanojuma Vides parskata sabiedriskas apsprieSanas laika ir sanémis 3 fizisku personu
iesniegumus'®, kurus parsiitija Sagatavotajai un Dienvidkurzemes novada pagvaldibai un par
kuriem informacija ir ieklauta Zinojuma. P&c sabiedriskas apsprieSanas termina Birojs ir
sanémis 5 fizisku personu iesniegumus®!, kuros pausts viedoklis sarakstes ar Dienvidkurzemes
novada pasSvaldibu ietvaros. Birojs, sagatavojot atzinumu par Detalplanojuma vides parskata
projektu, savas kompetences ietvaros ari ir vert&jis sanemtos fizisko personu iesniegumus

Ar Detalplanojumu un Vides parskatu var€ja iepazities elektroniska formata valsts vienotaja
geotelpiskas informacijas portala: https://geolatvija.lv/geo/tapis#document_23230 vai klatiené
Rucavas pagasta parvaldg, “Pagastmaja”, Rucava, Rucavas pagasta, Dienvidkurzemes novada.

Atzinumu par Vides parskatu sniegusi Veselibas inspekcija, Dabas aizsardzibas parvaldes
Kurzemes regionala administracija (turpmak — DAP administracija) un Valsts vides dienesta
Atlauju parvalde (turpmak — Dienests). Birojs secina, ka Veselibas inspekcijai nav iebildumu
par Detalplanojuma Vides parskatu. DAP administracija 2024. gada 15. maija atzinuma Nr.
4.8/2987/2024-N sniegusi komentarus un iebildumus par Detalplanojuma teritorijas apbuves
iesp&jam, ka ar1 versu uzmanibu apstaklim, ka Teritorijas planojuma Grafiskas dalas karté
,»Publiskas pieejas vietas jirai” dala no att€lotajam pieejam ,,Planota piekluve jirai
kajamgaj&jiem un velosip&distiem” faktiski nav ierikotas, [idz ar to, lai nodrosinatu piekluvi pie
juras no Detalplanojuma teritorijas izmantojamas tikai tas publiskas pieejas, kas faktiski
iertkotas daba. Dienests 2024. gada 5. junija atzinuma Nr.11.2/AP/6066/2024 sniedzis viedokli
par Detalplanojuma teritorijas apbiives iespg&jam. Institliciju komentari apkopoti pielikuma
“Zinojums par institiiciju atzinumu ieveérosanu’.

Izverteta dokumentacija:
Detalplanojums un ta Vides parskats.
Piemeérotas tiestbu normas:

1. Aizsargjoslu likums.
2. Likums “Par ietekmes uz vidi novertejumu”.

3. Ministru kabineta 2004. gada 23. marta noteikumu Nr.157 “Kartiba, kada veicams ietekmes
uz vidi stratégiskais novertgjums” III, IV, V, VI, VII, VIII nodala.

4. Ministru kabineta 2013.gada 30. aprila noteikumi Nr.240 “Visparigie teritorijas
planoSanas, izmantoSanas un apbiives noteikumi”.

5. Ministru kabineta 2011. gada 20. septembra noteikumi Nr. 706 “Dabas parka ‘“Pape”
individualie aizsardzibas un izmanto$anas noteikumi”.

6. Ministru kabineta 2014. gada 7. janvara noteikumi Nr. 16 “TrokSna noveérté€Sanas un
parvaldibas kartiba”.

10 Biroja 2024. gada 8. maija sanemta iesnieguma registracijas Nr. 1-07/1425, 2024. gada 9. maija sanemta
iesnieguma registracijas Nr. 1-07/1428, 2024. gada 14. maija sanemta iesnieguma registracijas Nr. 4-01/1493.

11 Biroja 2024. gada 17. jiinija sanemta iesnieguma registracijas Nr. 4-01/1784/2024, 2024. gada 18. jiinija sanemta
01/2148/2024,2024. gada 30. julija sanemta iesnieguma registracijas Nr. 4-01/2189/2024 un 2024. gada 1. augusta
sanemta iesnieguma registracijas Nr. 4-01/2210/2024.
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Biroja viedoklis:

Atbilstosi Novertgjuma likuma 23.° panta sestas un septitas dalas prasibam Birojs konstatg:

1. Detalplanojuma Vides parskats kopuma atbilst normativo aktu prasibam, tomeér
atbilstoSi Saja atzinuma noraditajam taja veicami papildinajumi / precizéjumi, ka ar1
Vides parskats japapildina ar Noteikumu Nr. 157 8.14. punkta noteikto

kopsavilkumu.

2. Istenojot Detalplanojumu, janem véra normativajos aktos noteiktais, t.sk.
Aizsargjoslu likuma noteiktais, ka ar1 Vides parskata un Biotopu Eksperta Atzinuma
Nr. 34/22 izteiktie priekslikumi, ievértéjot un nemot véra $aja atzinuma ietvertos

ieteikumus, t.sk. $a atzinuma 4.3. punkta noteiktais.

3. Lai konstatétu Detalplanojuma istenoSanas radito tieSo vai netieSo ietekmi uz vidi,
Dienvidkurzemes novada pasvaldibai, izmantojot valsts vides monitoringa un citus

pieejamos datus, vismaz vienu reizi planoSanas perioda (apvienojot

Dienvidkurzemes novada teritorijas planojuma isteno$anas monitoringu) jaizstrada

monitoringa zinojums un jaiesniedz (ar1 elektroniska veida) Biroja.

VeérSam uzmanibu, ka Dienvidkurzemes novada pasvaldibai atbilstosi Noteikumu Nr.157 27.
punkta noteiktajam jasagatavo informativais zinojums par to, ka planoSanas dokumenta
integréti vides apsveérumi, ka nemts véra Vides parskats, Biroja atzinums un sabiedriskas
apsprieSanas rezultati, jasniedz izve€letd risindgjuma pamatojums un janorada pasakumi
ietekmes monitoringam. Tapat jasagatavo un atbilstos$i Noteikumu Nr.157 28. un 29. punkta

noteiktajam japublicg pazinojums par planosanas dokumenta pienemsanu.

Direktore (paraksts*) D. Avdejanova

*Dokuments ir parakstits ar drosu elektronisko parakstu un satur laika zimogu

llze Lielvalode, 67770813
ilze.lielvalode@vpvb.gov.lv

Atzinums nostits:
1. Dienvidkurzemes novada pasvaldibai, £.Adresé.
2. Valsts vides dienesta Atlauju parvaldei, E.Adresé.
3. SIA “V projekts”, e—pasts: vprojekts@inbox.|v.
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