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Lémums Nr. 4-02/60/2024
Par stratégiska ietekmes uz vidi novértéjuma procediiras
nepiemérosanu

Adresats, planoSanas dokumenta izstradataja:

Ogres novada pasvaldiba, registracijas Nr. 90000024455, juridiska adrese: Brivibas iela 33,
Ogre, Ogres novads, LV-5001, e — pasta adrese: ogresdome@ogresnovads.lv (turpmak —
Izstradataja).

PlanoS$anas dokumenta nosaukums:

Lokalplanojums zemes vienibai Indranu iela 24 (ar kadastra apzim&umu 7494 012 0666),
Ikskile, Ogres novada (turpmak — Lokalplanojums).

Izveértéta dokumentacija:

Izstradatajas 2024. gada 22. augusta véstule Nr. 2-5.1/2068 “Par ietekmes uz vidi stratégiska
novertgjuma procediiras pieméroSanas nepiecieSamibu lokalplanojumam zemes vienibai
Indranu iela 24, Ikslile, Ogres nov.”, iesniegums “lesniegums par planoSanas dokumenta
lokalplanojuma zemes vienibai Indranu iela 24, Ikskile, Ogres nov., izstrades uzsaksanu™!
(turpmak — lesniegums), Ogres novada pasvaldibas domes 2024. gada 27. jinija 1€mums
(protokola Nr. 10., 30. p.) “Par konceptualo atbalstu attistit zemes vienibu Indranu iela 24,
Ikskile, Ogres nov., zemes 1res dzivojamo maju bivniecibai un lokalplanojuma izstrades
uzsaksanu, lai grozitu Ikskiles novada teritorijas planojumu”? (turpmak — Leémums), Darba
uzdevums “Darba uzdevums lokalplanojuma izstradei zemes vienibai Indranu iela 24, Ikskilg,
Ogres nov., lai grozitu Ikskiles novada teritorijas planojumu” (turpmak — Darba uzdevums),
Valsts vides dienesta Atlauju parvaldes (turpmak — Dienests) 2024. gada 19. augusta véstule
Nr. 11.2/AP/8791/2024 “Par SIVN nepiecieSamibu lokalplanojumam Indranu iela 24, Ikskile”,
Dabas aizsardzibas parvaldes Vidzemes regionalas administracijas (turpmak — DAP
administracija) 2024. gada 16.augusta véstule “Par informaciju lokalplanojumam” un
Veselibas inspekcijas 2024. gada 5. augusta véstule Nr. 2.4.5.—-1./5715 “Par ietekmes uz vidi
stratégiska novertéjuma procediiras piemérosanas nepiecieSsamibu”.

PlanoSanas dokumenta izstradataja viedoklis:

PlanoSanas dokumentam nav nepiecieSams veikt stratégisko ietekmes uz vidi novértéjumu
(turpmak — Strat€giskais novertgjums).

! Biroja registracijas Nr. 4-01/2401.
2 Pieejams: https://geolatvija.lv/geo/tapis?documents=open#document_30202.
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Faktu konstatacija, izvertéjums, argumenti un apsvérumi lémuma satura noteikSanai:

1. Likuma “Par ietekmes uz vidi novértgjumu” (turpmak — Likums) 23.! panta pirma dala
paredz, ka, uzsakot tadu planoSanas dokumentu sagatavosanu, kam saskana ar So Likumu
var biit butiska ietekme uz vidi, arT uz Eiropas nozimes aizsargajamo dabas teritoriju
(Natura 2000), ta izstradatajs iesniedz kompetentajai institiicijai — Vides parraudzibas
valsts birojam® (turpmak — Birojs) — rakstveida iesniegumu. Pirms rakstveida iesnieguma
iesniegSanas izstradatajs konsult€jas ar ieinteres€tajam vides un sabiedribas veselibas
institlicijam un iesnieguma pamato nepiecieSamibu planosanas dokumentam piemerot
Strat€gisko noveértéjumu vai iemeslus, kadé] §ads novértéjums nav nepiecieSams. Likuma
23.3 panta 1. punkts noteic, ka Birojs pienem motivétu lémumu par to, vai konkrétam

planosanas dokumentam ir nepiecieSsams Stratégiskais novertéjums.

2. 2024. gada 22. augusta Biroja sanemta Izstradatajas 2024. gada 22. augusta vestule Nr. 2-
5.1/2068 “Par ietekmes uz vidi stratégiska novért€juma procediiras pieméroSanas
nepiecieSamibu lokalplanojumam zemes vienibai Indranu iela 24, 1kslile, Ogres nov.” un
Iesniegums, kura noradits, ka Lokalplanojuma izstrade tiek veikta atbilsto§i Lémumam un

Darba uzdevumam. Atbilstosi Iesniegumam, Lémumam un Darba uzdevumam:

2.1. PlanoSanas dokumentu paredzéts izstradat saskana ar Ogres novada ilgtsp€jigas
attistibas stratégiju 2022. — 2034. gadam* (turpmak — Stratégiju) un saskana ar speka
esofo Ikskiles novada teritorijas planojumu® (turpmak — Teritorijas planojums).
Lokalplanojuma izstrade tiek veikta, lai raditu priekSnoteikumus Lokalplanojuma

teritorija veikt zemas res dzivojamo namu biivniecibu.

2.2. Lokalplanojuma teritorija ir ieklauts nekustamais paSums Indranu iela 24 (ar kadastra
apzim&jumu 7494 012 0666), 1kskile, Ogres novada (turpmak — Ipasums). IpaSuma

teritorijas platiba ir 2,3758 ha®.

2.3. Saskana ar Teritorijas planojuma Grafisko dalu’ Ipaumam noteikta funkcionala zona

Savrupmaju apbiives teritorija (DzS) un Dabas un apstadijumu teritorija (DAS).

2.4. Lokalplanojuma izstrades meérkis ir grozit Teritorijas planojumu, lai raditu
priekSnoteikumus daudzdzivoklu dzivojamo namu apbiivei IpaSuma teritorija (~ 2,4 ha
platiba). Ar planosanas dokumentu paredzéts Lokalplanojuma teritorijai noteikt
funkcionalo zongumu, kur saskana ar Ministru kabineta 2013. gada 30. aprila
noteikumu Nr. 240 Visparigie teritorijas planoSanas, izmantoSanas un apbiives
noteikumi” (turpmak — Noteikumi Nr. 240) nosacljumiem pielaujama zemas ires
dzivojamo namu apbiive, nosakot atbilstoSus teritorijas izmantoSanas un apbives

noteikumus (turpmak — TIAN).

2.5. Lokalplanojuma risinajumos planotas darbibas neatbilst Likuma 1. un 2. pielikuma

minétajam darbibam.

2.6. Saskana ar Dabas datu parvaldibas sisttma ~Ozols” ieklauto informaciju,
Lokalplaojuma teritorija neatrodas 1pasi aizsargdjama dabas teritorija (turpmak —
IADT), Lokalplanojuma teritorija nav registrétas ipasi aizsargajamas sugas, biotopi,

mikroliegumi vai citi dabas pieminekl]i.

% Likuma 6. panta pirma dala.

4 Pieejams: https://tapis.gov.lv/tapis/lv/downloads/153036.

S Pieejams: https://geolatvija.lv/geo/tapis?documents=open#document_19196.
® Pieejams: https://www.kadastrs.Iv/#result (skatits 06.09.2024.).

" Ikskiles pasvaldibas 2021. gada 27. janvara saisto$o noteikumu Nr. 1/2021 “Tkskiles novada teritorijas planojuma
teritorijas  izmantoSanas un apbiives noteikumi un grafiska dala”’ Grafiska dala. Pieejams:

https://geolatvija.lv/geo/tapis?documents=open#document_19196.
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3. lzstradataja, atbilstosi Ministru kabineta 2004. gada 23. marta noteikumu Nr. 157 “Kartiba,
kada veicams ietekmes uz vidi stratégiskais noveértejums” (turpmak — Noteikumi Nr. 157)
III nodala noteiktajam, ir veikusi konsultacijas par plano$anas dokumenta Stratégiska
noveért§juma nepiecieSamibu ar Dienestu, Veselibas inspekciju un DAP administraciju.
lesniegumam pievienotas:

3.1. Dienesta 2024.gada 19.augusta vestule Nr. 11.2/AP/8791/2024 “Par SIVN
nepiecieSamibu lokalplanojumam Indranu iela 24, Ikskile”. Dienesta ieskata, nemot
vera Likuma 4.panta noteikto un Noteikumu Nr. 157 prasibas, planoSanas
dokumentam nav javeic Stratégiskais novertéjums, jo nav paredzama butiska ietekme
uz vidi, ja tiek izpilditi Dienesta nosacijumi.

3.2. DAP administracijas 2024.gada 16.augusta véstule “Par informaciju
lokalplanojumam”. Ve@stulé noradits, ka, saskana ar Dabas datu parvaldibas sist€éma
“Ozols” ieklauto informaciju, Lokalplanojuma teritorija atrodas arpus T1pasi
aizsargajamam dabas teritorijam un taja nav registrétas paSi aizsargajamas dabas
vertibas. DAP administracijas vert€juma planoSanas dokumentam, atbilstosi Likuma
232 panta minétajiem kritérijiem, nav nepiecieSams piemérot Stratggisko
novertejumu.

3.3. Veselibas inspekcijas 2024. gada 5. augusta véstule Nr. 2.4.5.—1./5715 “Par ietekmes
uz vidi stratégiska novért&juma procediiras piemerosanas nepiecieSamibu”. Veselibas
inspekcija, izvertgjot informaciju par planosanas dokumenta izstrades mérki, nemot
véra Likuma 4. panta prasibas, uzskata, ka planoSanas dokumentam nav nepiecieSams
piemérot Stratégisko novertéjumu.

4. Darba uzdevuma izvirzitas prasibas Lokalplanojuma izstradei, tostarp:
4.1. Izvertet Lokalplanojuma attistibas ieceres atbilstibu Stratégijai.

4.2. lIzstradat atbilstosi Noteikumu Nr. 240 un aktualo normativo regul€jumu vides joma
prasibam, detalizéti nosakot atlautos izmantoSanas veidus un apbiives parametrus,
nepiecieSamibas gadijuma paredzot nosacijumus vides risku samazinasanai.

4.3. Lokalplanojuma risinajumos respektét vietas kontekstu, pamatot ar piegulosas
teritorijas funkcionali telpisko analizi.

4.4. Detalizéti noteikt izmantoSanas veidus un apbiives parametrus, respekt€jot vietas
kontekstu.

4.5. Izvertet esosa inZeniertehniska nodroSinajuma atbilstibu attistibas iecerei un noteikt
nepiecieSamo planoto un perspektivo inzeniertehniskas apgades tiklu un bivju
izvietojumu.

4.6. Pamatot Lokalplanojuma risinajumus, t.sk. pamatot atbilstibu Stratégijai.

5. Lokalplanojums nav ietverts to planosanas dokumentu vidii, kam saskana ar Noteikumu
Nr. 157 2. punktu Strategiskais novertgjums biitu nepiecieSams, neatkarigi no planosanas
nolika un saturiskas ieceres. Lidz ar to jautajums par Strat€giska novértéjuma
nepiecieSamibu izriet no vert€juma par sagaidamas ietekmes butiskumu. Izvertgjis Biroja
1iciba esoso informaciju, ka ari vadoties no Likuma 23.? panta noteiktajiem kriterijiem,
Birojs konstaté, ka Lokalplanojums atbilst planoSanas dokumenta veidam, kam
Stratégiskais novertéjums nav nepiecieSams:

5.1. Likuma 23.2 pants noteic, ka, vértgjot Stratégiska novértdjuma nepieciesamibu, nem
vera planosanas dokumenta biitibu (23.2 panta 1. punkts), tostarp un to, cik liela méra
vietas izv€li, darbibas veidu, apjomu, nosacijumus un resursu izmantoSanu, ka ari to,
cik liela méra dokuments ietekmé citus planoSanas dokumentus atskirigos planosanas
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5.2.

5.3.

5.4.

5.5.

5.6.

limenos, pastiprina vai rada vides problémas (23.2 panta 1. punkta “a”, “b”, “c”, “d”
apak$punkts). Tapat Likuma 23.2 pants 2. punkta noteic, ka janem véra iespgjamai
ietekmei paklautas teritorijas un sagaidamas ietekmes raksturs, — ilgums, summaras
ietekmes, parrobezu ietekmes, avariju riski u.c. Savukart Likuma 23.2 panta 3. un
4. punkts paredz, ka janem vera ietekmei paklautas teritorijas jutigums, tostarp ietekmi
uz aizsargajamam dabas un kultiiras vertibam, vides resursiem.

Likuma 4. panta tres$as dalas 1. un 2. punkts noteic, ka Stratégisko novértéjumu citu
starpa veic planosanas dokumentiem, ko apstiprina vietgja pasvaldiba un kas saistiti ar
regionalo attistibu, zemes izmantoSanu, teritoriju planojumiem un ietver
pamatnosacijumus $§a Likuma 1. vai 2. pielikuma paredz&to darbibu Tstenosanai, ka ar
planosanas dokumentiem, kas var biitiski ietekmé&t Eiropas nozimes aizsargajamo
dabas teritoriju (Natura 2000). Savukart Likuma 4. panta piekta dala paredz, ka
Stratégisko novert&jumu §a panta tresas dalas planosanas dokumentiem neveic, ja tie
attiecas uz nelielu teritoriju izmanto$anu viet&jas pasvaldibas ITmeni vai nelieliem to
grozijumiem, iznemot gadijumus, kad So dokumentu TstenoSana var biitiski ietekmét
vidi.

Saskana ar Darba uzdevumu Lokalplanojuma teritorijai paredzets noteikt funkcionalo
zon&jumu atbilstosi Noteikumos Nr. 240 ietvertajam funkcionalo zonu iedalijumam,
lai raditu priekSnoteikumus zemas Tres dzivojamo namu izbiivei Lokalplanojuma
teritorija. Birojs konstate, ka IpaSuma ietvertajai teritorijai, atbilstosi speka esoSajam
Teritorijas planojumam, noteiktais funkcionalais zong€jums ir Savrupmaju apbiives
teritorija (DzS) un Dabas un apstadijumu teritorija (DAS), ko ar Lokalplanojumu
paredzEts mainit uz funkcionalo zong&jumu, kur pielaujama daudzdzivoklu namu
apbiive atbilsto§i Noteikumos Nr. 240 ietvertajam funkcionalo zonu iedalijumam.
Birojs secina, ka ar Lokalplanojuma 1steno$anu netiek paredzetas jaunas butiskas vidi
ietekm@&joSas izmainas teritorijas turpmakaja izmantoSana (salidzinajuma ar paslaik
Lokalplanojuma teritorija atbilstosi Teritorijas planojuma TIAN 4.1.1. punkta
nosacTjumiem pielaujamo apbiivi) (Likuma 23.? panta 3. punkta “d” apakspunkts).

Saskana ar Iesnieguma sniegto informaciju un Darba uzdevumu, Lokalplanojuma
teritorija netiek planotas Likuma 1. un 2. pielikuma minétas darbibas. I1zvertgjis Biroja
iesniegto informaciju, kas pamato planoSanas dokumenta izstradi, Birojs ari
nekonstat€, ka attiecigas darbibas Lokalplanojuma teritorija varétu tikt paredzetas.
Ievérojot minéto, Lokalplanojums nav pielidzinams Likuma 4. panta tresas dalas
1. punkta noteiktam planoSanas dokumentam, kam Strat€giskais novertejums
nepieciesams.

AtbilstoSi DAP administracijas sniegtajai informacijai, Lokalplanojuma teritorija
neatrodas TADT vai mikrolieguma un taja nav registrétas Tpasi aizsargajamas dabas
veértibas. Lidz ar to nav konstatgjams, ka Lokalplanojums atbilstu Likuma 4. panta
tresas dalas 2. punkta noteiktam planoSanas dokumentam, kam Strat€giskais
novert€jums nepiecieSams, to savas kompetences ietvaros nav konstatgjusi ari DAP
administracija.

Nemot véra planotas funkcionala zongjuma izmainas, Lokalplanojuma realizéSana var
biit saistita ar slodzes uz vidi palielinaSanos konkrétaja teritorija, tacu, vertgjot
teritorijas lielumu (~ 2,4 ha), kur planotas izmainas, un grozijumu biitibu, nav
sagaidams, ka Lokalplanojuma realiz€Sana varétu bt saistita ar nozimigadm vides
problemam. Vertgjot iesp&jamo ietekmes bitiskumu, t.sk. to, cik liela méra
Lokalplanojuma ietverti priekSnoteikumi darbibu ar butisku ietekmi realizacijai, cik
liela méra tas varétu ietekmét planosanas dokumentus citos planosanas Iimenos, tajos
ieklaujamos nosacijumus u.c. aspektus. Birojs konstaté, ka ar Lokalplanojuma
istenoSanu netiek paredz€tas bitiskas vidi negativi ietekm&joSas jaunas izmainas
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teritorijas turpmakaja izmanto$ana (Likuma 23.% panta 1.punkta “a” — “e
apakSpunkts).

5.7. Vadoties no Sobrid pieejamas informacijas, planosanas dokumentam Stratégiska
novert§juma procediira nav nepiecieSama, nemot veéra iepriek§ mingtos Biroja
secinajumus, to savas kompetences ietvaros neprasa Dienests, Veselibas inspekcija un
DAP administracija, to nepieprasa speka esosie normativie akti un tas nepiecieSamiba
neizriet no Likuma 23.% panta stratégiska novértéjuma nepiecieSsamibas kritériju
noteiktajiem nosacijumiem.

6. Lidz ar to Birojs, izvert€jot ta riciba esoSo un iesniegto informaciju, saskana ar
Likuma 4. panta tredas dalas un 23.2panta 1., 2., 3. un 4. punkta nosacTjumiem, konstatg,
ka Lokalplanojumam Stratégiskais novertéjums nav nepiecieSams.

7. Vienlaikus Birojs vérs paSvaldibas uzmanibu, ka IpaSuma teritorijas dienvidu dala dalg&ji
atrodas magistrala satiksmes autocela A6 Riga-Daugavpils-Kraslava-Baltkrievijas robeza
(Patarnieki) troksna ietekmes zona, kur atbilstos$i VAS “Latvijas Valsts celi” 2022. gada
izstradatajam troksna stratégiskajam karteém® ir konstatéti Ministru kabineta 2014. gada 7.
janvara noteikumos Nr. 16 “TrokSna novért€Sanas un parvaldibas kartiba” (turpmak -
Noteikumi Nr. 16) 2. pielikuma noteikto vides trok$na robezlielumu parsniegumi. Savukart
Noteikumu Nr. 240 147. punkta noteikts, ka: “planojot jaunas dzivojamas un publiskas
apbiives teritorijas, tas paredz vietas, kur autocelu, dzelzcelu un lidlauku, ka ar1
piesarnojoso objektu ietekme neparsniedz normativajos aktos piesarnojuma joma noteiktos
piesarnojuma robezlielumus.” Birojs konstaté, ka esoSaja situacija gar autocelu A6
Teritorijas planojuma Grafiskaja dala ir noteikts funkcionalais zongums Dabas un
apstadijumu teritorija (DAS), kas samazina iesp&jamo trokSnu piesarnojumu planotaja
apbiives teritorija. Turpmakaja teritorijas attistibas planoSana ir saistoSi Noteikumos
Nr. 240 147. punkta minétie nosacijumi, tadejadi planoSanas dokumenta izstrades ietvaros
janem vera ieprieks minétie apstakli, nodrosinot funkcionalo zonu izvietojuma risinajumus,
kas atbilst normativajos aktos noteiktajam prasibam.

Piemérotas tiesibu normas:

1. Likuma “Par ietekmes uz vidi novértgjumu” 4. pants, 23.2 pants, 23.3 pants.

2. Ministru kabineta 2004. gada 23. marta noteikumu Nr. 157 “Kartiba, kada veicams
ietekmes uz vidi stratégiskais novértejums” 5., 6., 7. punkts.

3. Ministru kabineta 2013.gada 30.aprila noteikumi Nr.240 “Vispargjie teritorijas
planoSanas, izmantoSanas un apbiives noteikumi”.

4. Ministru kabineta 2014. gada 7.janvara noteikumi Nr. 16 “Trok$na novért€Sanas un
parvaldibas kartiba”.

Lemuma pienemsSanas pamatojums:

Pamatojoties uz izvertéto dokumentaciju un faktiem, ka ar1 $aja 1émuma ietverto faktisko un
tiesisko apstaklu izvert&jumu, argumentiem un apsvérumiem, Likuma 23.2 panta noteiktajiem
strategiska ietekmes uz vidi novért€§juma nepiecieSamibas kritérijiem un piemérojot citas
ieprieks min&tas tiesibu normas un lietderibas apsvérumus, Birojs, atbilstosi Likuma 23.% panta
1. punktam, secina, ka konkrétaja gadijuma planosanas dokumenta TstenoSanai nav paredzama
tik butiska negativa ietekme uz vidi, lai piemérotu Stratégisko novertéjumu.

8 Pieejamas: https://lvceli.lv/celu-tikls/celu-kartes/troksnu-kartes/.
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Lémums:

Nepiemérot stratégiska ietekmes uz vidi novértéjuma procediiru Lokalplanojumam zemes
vienibai Indranu iela 24 (ar kadastra apzim&jumu 7494 012 0666), 1kskile, Ogres novada.

Direktore (paraksts*) Daiga Avdejanova

* Dokuments ir parakstits ar drosu elektronisko parakstu un satur laika zimogu

Daina Dzeguze
daina.dzeguze@vpvb.gov.lv

Lémums nosutits:

1.  Ogres novada pasvaldibai, E.Adresé.
2. Valsts vides dienesta Atlauju parvaldei, E.Adresé.
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