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Lémums Nr. 4-02/81/2024
Par stratégiska ietekmes uz vidi novértéjuma procediiras
nepiemérosanu

Adresats, planoSanas dokumenta izstradataja:

Rigas valstspilsétas pasvaldiba, registracijas Nr. 90011524360, juridiska adrese:
Ratslaukums 1, Riga, LV-1539, e — pasts: riga@riga.lv (turpmak — Izstradataja).

PlanoSanas dokumenta nosaukums:

Lokalplanojums zemes vienibai Anninmuizas bulvari (kadastra apzim&jums 0100 093 2035),
Riga (turpmak — Lokalplanojums).

Izvertéta dokumentacija:

Izstradatajas 2024. gada 8. novembra vestule Nr. DA-24-31001-nd “Par ietekmes uz vidi
strategiska noveérte§jumu lokalplanojumam zemes vienibai Anninmuizas bulvari (kadastra
apzim&jums 0100 093 2035)” un tai pievienotais iesniegums “Par lokalplanojuma ka Rigas
teritorijas planojuma grozijumu zemes vienibai Anninmuizas bulvari (kadastra apzim&ums
0100093 2035)” (turpmak — Iesniegums), Rigas domes 2024.gada 28. augusta Iémums Nr. RD-
24-3883-1¢ (prot. Nr. 126, 90. §) “Par zemes vienibas Anninmuizas bulvari (kadastra
apzimé&jums 01000932035) lokalplanojuma ka Rigas teritorijas planojuma grozijumu izstrades
uzsakSanu” (turpmak — Lémums) un Darba uzdevums “Lokalplanojuma izstradei zemes
vienibai Anninmuizas bulvari, Riga, ar kadastra apzim&jumu 0100 093 2035” (turpmak — Darba
uzdevums), Valsts vides dienesta Atlauju parvaldes (turpmak — Dienests) 2024. gada 30.
septembra véstule Nr. 2.3/AP/10192/2024 “Par SIVN nepiecieSamibu Anninmuizas bulvari,
Riga”, Dabas aizsardzibas parvaldes Pierigas regionala administracijas (turpmak — DAP
administracija) 2024. gada 23. oktobra véstule Nr. 4.8/6706/2024-N “Par lokalplanojuma
izstradi Anninmuizas bulvari, Riga” un Veselibas inspekcijas 2024. gada 19. septembra véstule
Nr. 2.4.5.-1./6825 “Par ietekmes uz vidi stratégiska noveértéjuma nepieciesamibu”.

PlanoSanas dokumenta Izstradatajas viedoklis:

Izstradataja uzskata, ka Lokalplanojumam nav nepiecieSams veikt strat€gisko ietekmes uz vidi
noveértg§jumu (turpmak — Stratégiskais novértéjums), jo Lokalplanojuma izstrade neparedz
darbibas, kas biitu saistitas ar likuma “Par ietekmes uz vidi novértgjumu” (turpmak — Likums)
1. un 2. pielikuma noradito darbibu ieviesanu, ka arT nav paredzama ietekme uz Natura 2000 un
ipasi aizsargajamam dabas teritorijam (turpmak — IADT), mikroliegumiem vai citam
biologiskai daudzveidibai nozimigam teritorijam un objektiem.


mailto:riga@riga.lv

Faktu konstatacija, izvertéjums, argumenti un apsvérumi lémuma satura noteikSanai:

1. Likuma 23.! panta pirma dala paredz, ka, uzsakot tadu plano$anas dokumentu sagatavosanu,

kam saskana ar So Likumu var bit bitiska ietekme uz vidi, arm uz Eiropas nozimes
aizsargajamo dabas teritoriju (Natura 2000), ta izstradatajs iesniedz kompetentajai
institiicijai — Vides parraudzibas valsts birojam (turpmak — Birojs)! — rakstveida iesniegumu.
Pirms rakstveida iesnieguma iesniegSanas izstradatajs konsult€jas ar ieinteresétajam vides
un sabiedribas veselibas institlicijam un iesnieguma pamato nepiecieSamibu planoSanas
dokumentam piemérot Strat€gisko noveért§jumu vai iemeslus, kadel sads noverté§jums nav
nepieciesams. Likuma 23.3 panta 1. punkts noteic, ka Birojs pienem motivétu lémumu par
to, vai konkrétam planoSanas dokumentam ir nepiecieSams Stratégiskais novertéjums.

. 2024. gada 11. novembr1 Biroja sanemta Izstradatajas 2024. gada 8. novembra véstule
Nr. DA-24-31001-nd “Par ietekmes uz vidi stratégiska novertéjumu lokalplanojumam zemes
vienibai Anninmuizas bulvari (kadastra apzim&jums 0100 093 2035)” un Iesniegums?, ar
kuru Sagatavotaja informé par Lokalplanojuma izstrades uzsakSanu. Atbilstosi
Iesniegumam, Lémumam un Darba uzdevumam:

2.1. Lokalplanojuma risinajumi atbilst Rigas pilsétas ilgtsp&jigas attistibas stratégijai lidz
2030. gadam (turpmak — Strat€gija), ka ar1 tiek izstradati saskana ar speka esoso
Rigas teritorijas planojumu®. Atbilstosi Stratégijas Telpiskas attistibas perspektivai,
Lokalplanojuma teritorija noteikta ka revitaliz§jama dzivojama apkaime.
Lokalplanojuma izstrades mérkis ir radit priekSnoteikumus katolu baznicas kulta
vietas — baznicas ¢kas biivniecibai, tas turpmakai uzturé$anai un apsaimnieko$anai.

2.2. Lokalplanojuma teritorija ietverta zemes vieniba Anninmuizas bulvari ar kadastra
apzim&umu 0100 093 2035, Riga. Lokalplanojuma teritorijas platiba ir 4370 m?,

2.3. Saskana ar speka esosa Teritorijas planojumu Lokalplanojuma teritorijai noteikts
funkcionalais zon&ums Savrupmaju apbuves teritorija (DzS1). Ar Lokalplanojumu
paredz&ts mainit funkcionalo zon&jumu no Savrupmaju apbuves teritorija (DzS1) uz
Jauktas centra apbiives teritoriju, kura atlauta religisko organizaciju €ku apbiive.

2.4. Atbilstosi Iesniegumam Lokalplanojuma teritorija planotas darbibas neatbilst
Likuma 1. un 2. pielikuma paredz€tajam darbibam.

2.5. Saskana ar Dabas aizsardzibas parvaldes dabas datu parvaldibas sisttma “OZOLS”
pieejamo informaciju, Lokalplanojuma teritorija neatrodas IADT vai mikrolieguma,
taja nav registrétas Tpasi aizsargajamo sugu atradnes, Tpasi aizsargajami biotopi.

3. Darba uzdevuma noteiktas prasibas Lokalplanojuma izstradei, tostarp:

3.1. Paredzet Lokalplanojuma teritorijas planoto attistibu atbilstosi Stratégija definétajam
strategiskajam interesem un saskana ar Teritorijas planojuma izstrades ietvaros
apstiprinatajiem tematiskajiem planojumiem.

3.2. Mainit funkcionalo zon&umu uz Jauktas centra apbiives teritoriju, kura atlauta
religisko organizaciju €ku apbuve, kas lidzvértiga Rigas teritorijas planojuma
noteiktajai funkcionalai zonai Jauktas centra apbiives teritorijai (JC2) un méroga
noteiktibai.

3.3. Attelot aizsargjoslas, kas noteiktas saskana ar normativajiem aktiem par
apgrutinatajam teritorijam.

! Likuma 6. panta pirma dala.

2 Biroja registracijas Nr. 4-01/2804/3098.

3 Apstiprinats ar Rigas domes 2021. gada 15. decembra saistosie noteikumi Nr. 103 “Rigas teritorijas izmanto3anas
un apbiives saistosSie noteikumi” (istenojams no 2023. gada 16. februara).

2



4. Saskana ar Ministru kabineta 2004. gada 23. marta noteikumu Nr. 157 “Kartiba, kada
veicams ietekmes uz vidi strat€giskais novertg§jums” (turpmak — Noteikumi Nr. 157)
Il nodalas 5. un 6. punktu pirms planoSanas dokumenta izstrades uzsakSanas izstradataja
konsultgjas ar Dienestu, DAP administraciju un Veselibas inspekciju par planosanas
dokumenta istenoSanas iesp&jamo ietekmi uz vidi un cilvéku veselibu, ka ar1 par stratégiska
noveértdjuma nepiecieSamibu un minéto konsultaciju rezultatus iesniedz Biroja.
lesniegumam pievienoti $adi dokumenti:

4.1. Dienesta 2024. gada 30. septembra véstule Nr. 2.3/AP/10192/2024 “Par SIVN
nepiecieSamibu Anninmuizas bulvari, Riga”. Dienesta vertgjuma planoSanas
dokumentam nebiitu javeic Stratégiskais noveért§jums, jo, nemot vera
Lokalplanojuma izstrades mérki un apjomu (platiba ~ 0,44 ha), nav paredzama
bitiska ietekme uz vidi, ja tiks ievéroti Dienesta nosacijumi.

4.2. DAP administracijas 2024. gada 23. oktobra véstule Nr. 4.8/6706/2024-N “Par
lokalplanojuma izstradi AnninmuiZzas bulvari, Riga”. DAP administracija atzim&jusi,
ka saskana ar Dabas aizsardzibas parvaldes dabas datu parvaldibas sistéma “OZOLS”
pieejamo informaciju, Lokalplanojuma teritorija neatrodas IADT vai mikrolieguma,
taja nav registrétas ipasi aizsargajamo sugu atradnes, Tpasi aizsargajami biotopi vai
dizkoki. DAP administracija savas kompetences ietvaros uzskata, ka
Lokalplanojumam nav nepiecieSams piem&rot Stratégisko noveértjumu, jo
Lokalplanojuma isteno$anai nav paredzama biitiska negativa ietekme uz IADT, Tpasi
aizsargajamiem biotopiem vai sugam.

4.3. Veselibas inspekcijas 2024. gada 19. septembra véstule Nr.2.4.5.-1./6825 “Par
ictekmes uz vidi stratégiska novertéjuma nepieciesamibu”, kura izteikts viedoklis, ka
Stratégisko noveértéjumu Lokalplanojumam var nepiemérot, jo paredz&tie apbuves
objekti nav ieklauti Likuma 1. pielikuma.

5. Lokalplanojums nav ietverts to planosanas dokumentu vidd, kam saskana ar Noteikumu
Nr. 157 2. punktu Stratégiskais novértejums biitu nepieciesams, neatkarigi no planosanas
nolika un saturiskas ieceres. Lidz ar to jautajums par Strat€giska novertéjuma
nepiecieSamibu izriet no vert€juma par sagaidamas ietekmes butiskumu. Novertgjis Biroja
1iciba eso$o informaciju, ka arT vadoties no Likuma 23.2 panta noteiktajiem kritérijiem,
Birojs konstate, ka konkrétais Lokalplanojums atbilst planoSanas dokumenta veidam, kam
Stratégiskais novertéjums nav nepieciesams.

5.1. Likuma 23.2 pants noteic, ka, vértgjot Stratégiska novértgjuma nepieciesamibu, nem
véra planosanas dokumenta biitibu (23.2 panta 1. punkts), tostarp un to, cik liela méra
vietas izveli, darbibas veidu, apjomu, nosacijumus un resursu izmantoSanu, ka arT to,
cik liela méra dokuments ietekmé citus planoSanas dokumentus atskirigos planosanas
Iimenos, pastiprina vai rada vides problémas (23.2 panta 1. punkta “a”, “b”, “c”, “d”
apakspunkts). Tapat Likuma 23.2 pants 2. punkta noteic, ka janem véra iesp&jamai
ietekmei paklautas teritorijas un sagaidamas ietekmes raksturs, — ilgums, summaras
ietekmes, parrobezu ietekmes, avariju riski u.c. Savukart Likuma 23.2 panta 3. un
4. punkts paredz, ka janem veéra ietekmei paklautas teritorijas jutigums, tostarp
ietekmi uz aizsargajamam dabas un kultiiras vertibam, vides resursiem.

5.2. Likuma 4. panta tresas dalas 1. un 2. punkts noteic, ka Stratégisko novertéjumu citu
starpa veic planoSanas dokumentiem, kurus apstiprina vietgja pasvaldiba, kuri saistiti
ar regionalo attistibu, zemes izmantoSanu, teritoriju planojumiem un ietver
pamatnosacijumus $2 Likuma 1. vai 2. pielikuma paredzeto darbibu istenoSanai, ka
ar1 planoSanas dokumentiem, kas var biitiski ietekmét Eiropas nozimes aizsargajamo
dabas teritoriju (Natura 2000). Savukart Likuma 4. panta piekta dala paredz, ka
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http://likumi.lv/doc.php?id=51522#piel2

5.3.

5.4.

5.5.

Strat€gisko novertéjumu $a panta tresas dalas planosanas dokumentiem neveic, ja tie
attiecas uz nelielu teritoriju izmantoSanu vietgjas pasvaldibas liment vai nelieliem to
grozijumiem, iznemot gadijumus, kad So dokumentu 1stenoSana var biitiski ietekmét
vidi.

Atbilstosi izvertetajai dokumentacijai, Lokalplanojuma izstrade uzsakta ar merki
veikt grozijumus Teritorijas planojuma, lai Lokalplanojuma teritorija raditu
priekSnoteikumus baznicas &kas biivniecibai, tas turpmakai uztur€Sanai un
apsaimniekoSanai. AtbilstoSi Teritorijas planojumam Lokalplanojuma teritorijai
noteikts funkcionalais zon&jums Savrupmaju apbuves teritorija (DzS1), ko ar
Lokalplanojumu paredzeéts mainit uz Jauktas centra apbuves teritoriju (JC2), kura
atlauta religisko organizaciju €ku apbuve (12011). Vértgjot iesp&jamo ietekmes
butiskumu, t. sk. to, cik liela méra Lokalplanojuma ietverti priek$noteikumi darbibu
ar butisku ietekmi realizacijai, cik liela méra tas varétu ietekmé&t planoSanas
dokumentus citos planosanas limenos, tajos ieklaujamos nosacijumus u.c. aspektus,
Birojs nekonstate, ka Lokalplanojuma TstenoSana saistita ar bitisku ietekmi uz vidi
(Likuma 23.2 panta 1. punkta “a”. — “¢”. apak$punkts).

Saskana ar Iesnieguma sniegto informaciju, Lokalplanojuma netiek planotas Likuma
1. un 2. pielikuma mingtas darbibas. Vienlaikus atbilstos$i Teritorijas planojuma
TIAN 4.5.2. sadalai funkcionalaja zon&juma Jauktas centra apbiives teritorijas (JC2)
paredz&ta daudzveidiga izmantoSana, kas ietver gan dzivojamo apbiivi, publiskas
iestades, dazadus pakalpojumus un objektus, ka ar7 tirisma un atpiitas iestades un
vieglas razoSanas uznémumus. Izvert€jis So argumentu, Birojs nem veéra, ka tada
veida funkcionalaja zona ka Jauktas centra apbiives teritorija (JC) Ministru kabineta
2013. gada 30. aprila noteikumu Nr. 240 “Vispargjie teritorijas planoSanas,
izmantoSanas un apbives noteikumi” 35.1.apakSpunkts pielauj ari vieglas
ripniecibas uznémumu apbuvi, kas saistita ar tada veida darbibam ka
tekstilizstradajumu, apgérbu un adas izstradajumu razo$ana, partikas riipnieciba,
mébelu razosana, poligrafija, industrialo un tehnologisko parku, kokapstrades un citu
vieglas riipniecibas uznémumu (ja tie nerada bitisku piesarnojumu) darbibu un to
nodroSinasSanai nepiecieSamo apbivi un infrastruktiru. Nemot vera minéto,
Lokalplanojuma istenoSana var radit priek$noteikumus ari Likuma 2. pielikuma
minéto darbibu istenoSanai. Tadel pilniba izslégt, ka Lokalplanojums nebiitu
pielidzinams Likuma 4. panta tresas dalas 1. punkta noteiktam planoSanas
dokumentam, kam Strat€giskais novertéjums nepieciesams, $aja gadijuma nevar. Tai
pat laika — ka izriet no Likuma 4. panta piektas dalas — arT Likuma 4. panta tre$as
dalas 1. punkta noteiktam planosanas dokumentam Stratégisko novértejumu neveic,
ja tas attiecas uz nelielas teritorijas izmantoSanu un ta istenoSana nav saistita ar
butisku ietekmi uz vidi. Izvertgjis informaciju par planoSanas dokumentu,
Lokalplanojuma teritorijas platibu (4370 m?), ta atrasanos vietu un iesp&amo
nodroSinajumu ar atbilstoSu infrastruktiiru, ka ari vertéSana iesaistito citu iestazu
viedoklus, Birojs secina, ka Lokalplanojuma istenoSana nenorada uz biitiskam vides
problémam, tai skaita tadam, kas izriet€tu no blakus teritoriju izmantosanas (Likuma
23.% panta 2. punkta “a”. — “e”. apak$punkts). Lokalplanojuma Tsteno$ana nav saistita
ar papildus bitisku negativu ietekmi uz vidi, tostarp attieciba uz Lokalplanojuma
teritoriju un tai pieguloSo teritoriju, pie nosacijuma, ka, izstradajot un istenojot
Lokalplanojumu, tiks ieveroti speka esoSie normativie akti, ka art Darba uzdevuma
izvirzitas prasibas un institiiciju nosacijumi.

AtbilstoSi Iesnieguma noraditajam — planota Lokalplanojuma teritorijas attistibas
iecere un priekslikums grozijumiem Teritorijas planojuma kopuma atbilst Stratégija



noteiktajiem ilgtermina attistibas mérkiem, ricibas virzieniem. Vienlaicigi, gan
Stratégijai, gan Teritorijas planojumam tika veikts Stratégiskais noveértgjums.*

5.6. Birojs konstatg, ka Lokalplanojuma teritorija atbilstoSi Dabas aizsardzibas parvaldes
dabas datu parvaldibas sisteémas “OZOLS” informacijai [ADT, t.sk. Eiropas nozimes
aizsargajamas dabas teritorijas (Natura 2000) teritorija, ka arT mikroliegumu platibas,
taja nav registréti 1pasi aizsargajami biotopi un sugas. Lidz ar to Lokalplanojums
neattiecas uz planoSanas dokumentiem, kas var ictekmét Eiropas nozimes ipasi
aizsargajamo dabas teritoriju (Natura 2000) (Likuma 4. panta tresas dalas 2. punkts),
ka arf citas Tpasi aizsargajamas dabas vértibas (Likuma 23.% panta 4. punkta “a” un
“b” apakSpunkts), to savas kompetences ietvaros nav konstatgjusi ari DAP
administracija.

5.7. Vadoties no paSlaik pieejamas informacijas par planoSanas dokumenta izstrades
mérki un planoto teritorijas attistibas risinajumu, nav uzskatdms par samerigu un
nepiecieSamu planosanas dokumentam veikt Strat€gisko novertéjumu, nemot véra
iepriek§ min&tos Biroja secinajumus, ka ar1 to nenoteic speka esosie normativie akti,
un tas nepiecie$amiba neizriet no Likuma 23.2 panta Stratégiska novértgjuma
nepiecieSamibas  krit€riju noteiktajiem nosacfjumiem, turklat Strat€giska
novert§juma nepiecieSamibu nav izvirzijjusas art DAP administracija, Veselibas
inspekcija un Dienests. Vienlaikus konstatéjams, ka mehanismi, ar kadiem iesp&jams
nodros$inat negativas ietekmes savlaicigu parvaldibu, ir identificgjami un ietekmes ir
samazinamas un/ vai noverSamas, ja Lokalplanojuma izstradé un istenoSana tiks
ieveroti institliciju nosacijumi, saistoSo normativo aktu prasibas, ka ar1 Darba
uzdevuma un Teritorijas planojuma TIAN nosacijumi.

6. Lidz ar to Birojs, izvertgjot ta riciba esosSo un iesniegto informaciju saskana ar Likuma
23.2 panta 1., 2., 3. un 4. punkta nosacijumiem, konstatg, ka Lokalplanojumam Stratégiskais
novert&jums nav nepieciesams.

Piemeérotas tiestbu normas:

e Likuma “Par ietekmes uz vidi novértéjumu” 4. pants, 23.2 pants, 23.3 pants.

e Ministru kabineta 2004. gada 23. marta noteikumu Nr. 157 “Kartiba, kada veicams
ietekmes uz vidi stratégiskais noveért&jums” 5., 6., 7. punkts.

e Ministru kabineta 2013. gada 30. aprila noteikumi Nr. 240 “Vispargjie teritorijas
planoSanas, izmantoSanas un apbiives noteikumi”.

e Ministru kabineta 2014. gada 14. oktobra noteikumi Nr. 628 “Noteikumi par pasvaldibu
teritorijas attistibas planoSanas dokumentiem”.

Lémuma pienemsanas pamatojums:

Pamatojoties uz izvertéto dokumentaciju un faktiem, ka ar1 $aja 1émuma ietverto faktisko un
tiesisko apstaklu izvert&jumu, argumentiem un apsvérumiem, Likuma 23.2 panta noteiktajiem
strategiska ietekmes uz vidi novért€§juma nepiecieSamibas kritérijiem un piemérojot citas
ieprieks minétas tiesibu normas un lietderibas apsvérumus, Birojs atbilstosi Likuma 23.2 panta
1. punktam secina, ka konkrétaja gadijuma planoSanas dokumenta istenoSanai nav paredzama
tik batiska negativa ietekme uz vidi, lai piemérotu Stratégisko noveértéjumu.

4 Biroja atzinumi pieejami: https://www.vpvb.gov.Iv/lv/atzinumi
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Lémums:

Nepiemérot stratégiska ietekmes uz vidi novértéjuma procediiru Lokalplanojumam zemes
vienibai AnninmuiZzas bulvari (kadastra apzim&jums 0100 093 2035), Riga.

Direktore (paraksts*) D. Avdejanova

*Dokuments ir parakstits ar drosu elektronisko parakstu un satur laika zimogu

Daina Dzeguze,
daina.dzeguze@vpvb.gov.lv

Lémums nositits:
1. Rigas valstspilsétas pasvaldibai, e — pasts: riga@riga.lv;
2. Valsts vides dienesta Atlauju parvaldei, E.Adresé.
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