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Energétikas un vides agentiira' (turpmak — Agentiira) 2025. gada 23. maija’ sanéma Tukuma
novada paSvaldibas 2024. gada 23. maija véstuli Nr. TND/6-15.1/25/1871 “Par precizéta atzinuma
nosiitiSanu”, ar kuru Agentiirai iesniegts izveértéSanai un atzinuma snieg$anai Tukuma novada
teritorijas planojuma 2. redakcijas (turpmak — Teritorijas planojums) Vides parskats.

Atbilstosi likuma “Par ietekmes uz vidi novértgjumu” (turpmak — Likums) 23.° panta un Ministru
kabineta 2004. gada 23. marta noteikumu Nr. 157 “Kartiba, kada veicams ietekmes uz vidi
stratégiskais novertéjums” (turpmak — Noteikumi Nr. 157) V nodalas nosacijumiem Agentira
sniedz atzinumus par viet€jo paSvaldibu planoSanas dokumentu vides parskatiem, kas attiecigajiem
planosanas dokumentiem tiek izstradati stratégiska ietekmes uz vidi novért€juma (turpmak —
Stratégiskais novert&jums) procediiras ietvaros.

Strateégiska noveértgjuma procediira Teritorijas planojumam piemérota ar Agentiiras 2022. gada
23. decembra lémumu Nr. 4-02/82/2022 “Par stratégiska ietekmes uz vidi novértéjuma procediiras
piem@rosanu™ (turpmak — Leémums), konstat&jot, ka jaunizveidotaja Tukuma novada* ir speka
esos$i Cetri bijuSo novadu teritorijas planojumi: Tukuma novada teritorijas planojums 2011. —

1 Vides parraudzibas valsts birojs saskana ar Ministru kabineta 2024. gada 17. decembra rikojumu Nr. 1191 “Par Vides
parraudzibas valsts biroja un Buivniecibas valsts kontroles biroja reorganizaciju” ar 01.02.2025. reorganizgéts par
Energétikas un vides agenttru.

2 Reg. Nr. 10.1/1730/2025.

3 Pieejams timeklvietng: https://www.eva.gov.lv/lv/lemumi.

* Saskana ar 2021. gada 1. jiilija administrativi teritorialo reformu.
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2023. gadam® ar grozijumiem®, Kandavas novada teritorijas planojums 2011. —2023. gadam’,
Jaunpils novada teritorijas planojums 2013.-2024. gadam® un Engures novada teritorijas
planojums 2013.-2025. gadam®, no kuriem tikai Tukuma novada teritorijas planojumam 2011.—
2023. gadam ar grozijumiem un Engures novada teritorijas planojumam 2013.-2025. gadam ir
veikts Stratégiskais novertéjums (attiecigi Agenturas 2015. gada 24. augusta atzinums Nr. 8 un
Agentiiras 2012. gada 29. oktobra atzinums Nr. 33'%), Iidz ar to ne visai jaunveidotajai Tukuma
novada teritorijai ir veikts Stratégiskais novértéjums un ir veérttas izstradato planoSanas
dokumentu ietekmes Likuma un Noteikumu Nr. 157 noteiktaja kartiba. Lémuma pienemsana tika
nemts vera, ka ar planosanas dokumentu paredzets izstradat Transporta infrastruktiras tematisko
planojumu, Apdzivojuma struktiiras tematisko planojumu un Piekrastes tematisko planojumu, no
ka ar secinats, ka ar planosanas dokumenta izstradi tiks raditi priekSnoteikumi tadu objektu
attistibai, kas atbilst Likuma 1. un / vai 2. pielikuma mingtajam darbibam (Likuma 4. panta tresas
dalas 1. punkts), parskatitas / mainitas pils€tu un ciema robezas, ietverot teritorijas izmantoSanas
un apbiives vadlinijas un grafiskas dalas, kuras att€lotu teritorijas funkcionalo zongjumu, ieklaujot
administrativajai teritorijai pieguloSo juras piekrastes tidenu un jiiras piekrastes sauszemes dalu,
Baltijas jiiras un Rigas jiiras Iica krasta kapas. Leémuma 1pasi tika versta pasvaldibas uzmaniba
Valsts vides dienesta (turpmak — Dienests) izvirzitajam prasibam attieciba uz Baltijas jiiras un
Rigas juras lica piekrastes aizsargjoslas krastu kapu aizsargjoslu (turpmak — Krasta kapu
aizsargjosla) att€loSanu Teritorijas planojuma Grafiskaja dala un teritorijas apbiives un
izmantoSanas noteikumu (turpmak — TIAN) nosacijumiem atbilstosi Aizsargjoslu likuma 6. panta
noteiktajam, neplanojot Krasta kapu aizsargjosla un pludmal€ apbiivi un teritorijas izmantoSanu,
kas biitu pretruna Aizsargjoslu likuma 36. panta noteiktajam, ka ari prasibam attieciba uz
teritorijam, kur potenciali var veidoties konfliktsituacijas un vides piesarnojums.

Izvertgjot iesniegto Vides parskatu, Agentiira konstaté, ka Vides parskata ir icklauta informacija
par Teritorijas planojuma risinajumiem, paredzot noteikt jaunizveidotaja Tukuma novada'! jaunus
vienotus funkcionalos zong&jumus atbilstosi Ministru kabineta 2013. gada 30. aprila noteikumos
Nr.240 “Visparigie teritorijas planoSanas, izmantoSanas un apbiives noteikumi” (turpmak —
Noteikumi Nr. 240) noteiktajam prasibam. No Vides parskata secinams, ka izmainas teritorijas
turpmakaja izmantoSana ir saistamas ar riipnieciskas apbuves teritorijas samazinaSanu Tukuma
pilséta, nosakot koncentrétu riipnieciskas apbiives teritoriju pie galvena transporta koridora
Riga — Ventspils, prasibu noteikSanu apbtivei paSi aizsargadjamos biotopos, ka arl noteiktas
teritorijas ar 1paSiem noteikumiem (turpmak — TIN), t.sk. noteikta Teritorijja ar atSkirigiem
noteikumiem derigo izraktenu ieguvei un teritorijas izmantoSanai (TIN16), Teritorija, kura
aizliegta v€ja elektrostaciju, kuru jauda lielaka par 20 kW, buivnieciba (TIN17), Krasta erozijas
riska zona (TIN18), Seérudenraza reducésanas teritorija (TIN19), Teritorija, kura ierikojama
centralizéta tidensapgades un kanalizacijas sisttma (TIN110), Aprobezojums Baltijas jtras un

5 Apstiprinats ar Tukuma novada domes 2012. gada 26. aprila lémumu “Par Tukuma novada teritorijas planojuma
2011.-2023. gadam galigas redakcijas un saistoSo noteikumu apstiprinasanu” (prot. Nr. 6, 7. §) un izdoti ka
pasvaldibas saistosie noteikumi Nr. 12 “Tukuma novada teritorijas izmantoSanas un apbiives noteikumi”.

® Grozijumi izdariti ar Tukuma novada domes 2015. gada 27. augusta lémumu “Par Tukuma novada teritorijas
planojuma 2011.-2023. gadam grozijumu apstiprinaSanu” (prot. Nr.10, 19.§), kas izdoti ka pasvaldibas saistoSie
noteikumi Nr. 22 “Grozijumi Tukuma novada domes 2012. gada 26. aprila saisto$ajos noteikumos Nr. 12 “Tukuma
novada teritorijas izmantoSanas un apbiives noteikumi™’ un 2016. gada 28. janvara lémumu “Par Tukuma novada
Domes 2015. gada 27. augusta saistoSo noteikumu Nr. 22 “Grozijumi Tukuma novada Domes 2012. gada 26. aprila
saistoSajos noteikumos Nr. 12 “Tukuma novada teritorijas izmantoSanas un apbiives noteikumi” dalas atcelSanu”
(saistoSie noteikumi Nr. 4) (prot. Nr. 2, 12. §).

7 Apstiprinats ar Kandavas novada domes 2011. gada 30. novembra saistoSajiem noteikumiem Nr. 19 “Kandavas
novada teritorijas planojums 2011.-2023. gadam Teritorijas izmantoSanas un apbiives noteikumi”.

8 Apstiprinats ar Jaunpils novada domes 2013. gada 30. janvara saisto$ajiem noteikumiem Nr. 2 “Jaunpils novada
teritorijas planojuma 2013.-2024. gadam Teritorijas izmanto$anas un apbiives noteikumi".

° Apstiprinats ar Engures novada domes 2012. gada 20. novembra saistoSajiem noteikumiem Nr. 19 “Par Engures
novada teritorijas planojuma grafiskas dalas un teritorijas izmantos$anas un apbiives noteikumu apstiprinasanu”.

10 Pieejams: https://www.eva.gov.lv/lv/atzinumi.

! Saskana ar 2021. gada 1. jilija administrativi teritorialo reformu.
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Rigas Iica krasta kapu aizsargjosla (TIN112), ApSuciema dalas apbiives teritorija (TIN113),
Novada nozimes pasvaldibas kultiirvésturiska un dabas teritorija (TIN4), Juras piekrastes ciemu
vesturiskas apbiives teritorija (TIN41) u.c.

Ka noradits Vides parskata, Teritorijas planojuma ietvaros izstradati tematiskie planojumi,
tostarp — Apdzivojuma attistibas plans, ka rezultata ir paplasinatas Tukuma un Kandavas pilsétas
robezas, ka arT mainitas ciemu robezas. Piem&ram, jiiras piekrastes ciemos ieklauta pludmales
teritorija, lai veidotu parskatamaku ciema robezu, vienlaikus sekmé&jot pludmales teritorijas
apsaimniekoSanas pasakumu pilnveidi ciemu teritorijas. Pludmale un tai piegulosas neapbuvétas
zemes vienibas ciema teritorija ieklautas visos jlras piekrastes ciemos, jo tajos ir lielaka
apmekl&taju koncentracija un tiek planota infrastruktiiras attistiba (piem&ram, vasaras kafejnicas,
sporta vai rotalu laukumi, blakus publiskiem auto stavlaukumiem u.c.). Atbilsto$i Apdzivojuma
attistibas planam noteikta jaunu ciemu izveide — Bérzaji, Smardes pagasta, kas ir bijusais vasarnicu
ciems, un Industrialais parks, Smardes pagasta, kam ciema statuss tiek noteikts, lai $aja teritorija
attistitu razoSanas teritoriju un atvieglotu atseviskus nosacijumus, kas attiecas tikai uz ciema
teritorijam.

Izveértejot Vides parskatu un Teritorijas planojumu, Agentiira konstaté nepilnibas saistiba ar
Teritorijas planojuma ietvertajiem risinagjumiem un to izvertejumu Vides parskata:

1. Agentiras ieskata butiskakie planosanas dokumenta problémjautajumi izriet no Aizsargjoslu
likuma 6. un 36. panta nosacijumiem, tadé] Agentiira savlaicigi vérs§ uz tiem uzmanibu, noradot
sekojoso:

1.1. Aizsargjoslu likuma 6. panta pirma dala noteic, ka Baltijas jiras un Rigas jiiras lica
piekrastes aizsargjosla izveidota, “lai samazindtu piesarnojuma ietekmi uz Baltijas jiru,
saglabatu meza aizsargfunkcijas, novérstu erozijas procesu attistibu, aizsargatu piekrastes
ainavas, nodrosinatu piekrastes dabas resursu, ari atpitai un tirismam nepieciesamo
resursu un citu sabiedribai nozimigu teritoriju saglabasanu un aizsardzibu, to lidzsvarotu
un ilgstosu izmantosanu”. Saskana ar Aizsargjoslu likuma 6. panta otro dalu Baltijas jiiras
un Rigas jiiras Iica piekrastes aizsargjoslu iedala vairakas joslas, tostarp Krasta kapu
aizsargjosla, kuras platums ir atkarigs no kapu zonas platuma, bet nav mazaks par 300 m
sauszemes virziena, skaitot no vietas, kur sakas dabiska sauszemes vegetacija (Aizsargjoslu
likuma 6. panta otras dalas 1. punkts). Minéta tiesibu norma Krasta kapu aizsargjoslas
platumam paredz izn€mumu gadijumus, tostarp Aizsargjoslu likuma 6. panta otras dalas
1. punkta b) apakSpunkts paredz, ka ciemu robezas, kas apstiprinati minéta
likuma 67. panta paredz€taja kartiba, to var samazinat Iidz 150 m, tomér ka obligatu
nosacijumu paredz — “obligati ieklaujot taja ipasi aizsargajamos biotopus 300 m plata
josla un nemot véra veésturisko apdzivojuma struktiiru”.

1.2. Izvértgjot Vides parskatu, Agentiira secina, ka taja nav konkréti noradits, vai ar Teritorijas
planojumu paredzeéts mainit Krasta kapu aizsargjoslu, lai gan no Teritorijas planojuma
Paskaidrojuma raksta 3. pielikuma var secinat, ka ir notikusSas izmainas krasta kapu
aizsargjosla. Vienlaikus Vides parskata noradits, ka Teritorijas planojuma risinajumi ir
izstradati ta, lai neietekmé&tu TpaSi aizsargajamos biotopus, kas atrodas Krasta kapu
aizsargjosla, ka arT Sajas teritorijas apbiive atlauta atbilsto$i normativo aktu prasibam, un
funkcionalais zon€&jums vai TIAN nosacijumi nodroSina $o teritoriju aizsardzibu. No Vides
parskata nav secinams vai Teritorijas planojuma attélota Krasta kapu aizsargjosla atbilst
Aizsargjoslu likuma 6. panta otras dalas 1. punkta b) apakSpunkta prasibam, lai ar1
Teritorijas planojuma Paskaidrojuma raksta 3. pielikuma ir noradits, ka ta noteikta ieklaujot
biotopus. Tapat Aizsargjoslu likuma 6. panta otras dalas 1. punkts nosaka, ka Krasta kapu
aizsargjoslas platums “nav mazaks par 300 metriem sauszemes virziend, skaitot no vietas,
kur sakas dabiska sauszemes vegetacija”, par kuras noteikSanu arpus ciemiem nav nekadu
zinu. Vadoties no Teritorijas planojuma Grafiskas dalas, gan Teritorijas planojuma
Paskaidrojuma raksta 3. pielikuma, arpus ciemiem Krasta kapu aizsargjosla konstanti ir
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noteikta 300 m platuma, lai gan tas ir minimalais platums. Vides parskats nesatur ne
atbilstoSu izveérte€jumu, ne risindjuma pamatojumu. Aizsargjoslu likuma Parejas noteikumu
26. punkts nosaka: “Lidz jaunas krasta kdapu aizsargjoslas noteikSanai vietéjas pasvaldibas
teritorijas ciemu planojumos atbilstosi sa likuma 33. panta pirmajai dalai, 67. pantam un
6. panta ceturtaja dald minétajai metodikai par ipasi aizsargajamo biotopu ieklausanu, to
izmainam un izslégsanu ir spéka krasta kapu aizsargjosla, kas noteikta speka esosajos
teritorijas planojumos.” No minétas tiesibu normas izriet, ka likumdevéjs ir identificgjis,
ka Krasta kapu aizsargjoslas noteikSana iepriekS§ izstradatos planojumos ir bijusi
neatbilstoSa Aizsargjoslu likuma prasibam, kas janovers izstradajot jaunu planoSanas
dokumentu. Tadg] jo 1pasi rupigi ir javerte, tai skaita Vides parskata, ka ir noteikta minéta
aizsargjosla, vai ta atbilst Aizsargjoslu likuma prasibam. No Teritorijas planojuma, ka ar1
no Vides parskata, nav iesp&jams izdarit secindjumus par izmainam iepriek§ noteiktajas
aizsargjoslas un to pamatojumu.

2. Aizsargjoslu likuma 36. panta otra dala noteic aizliegumu Krasta kapu aizsargjosla un pludmalé
papildus §a panta pirma dala min&tajiem aprobeZojumiem celt jaunas €kas un biives un
paplasinat esosas:

2.1.

2.2.

2.3.

Aizsargjoslu likuma 36. panta otras dalas 4. punkts noteic: “Krasta kapu aizsargjoslda
aizliegts celt jaunas ekas un biives un paplasinat esosas, iznemot gadijumus, kad éku un
bitvjiu celtniectba vai paplasinasana notiek sa likuma 67. panta noteiktaja kartiba
apstiprinatajas un vietéjas pasvaldibas teritorijas planojuma noteiktajas ciema robezas
vietas, kur bijusi iepriekséja apbiive, minetas darbibas ir paredzétas vietéjas pasvaldibas
teritorijas planojuma.” Saskana ar Aizsargjoslu likuma 1. panta 17. punktu ieprieks$gja
apbuve ir likumigi uzbtivétas buves vai €kas (vai to pamati), kuras konstat€jamas daba.
Savukart Aizsargjoslu likuma 36. panta otras dalas 1. punkta noteikti iznémumi, kad
atbilstosi teritorijas planojumam tiek atjaunotas vai restaurétas eso$as €kas un bives;
buvetas paligekas pie esosajam dzivojamam €kam vai biivém vai parbiivétas esosas ekas
vai buves, neparsniedzot esoso biivapjomu, bet, parbiivéjot esosas dzivojamas €kas, kuru
platiba ir mazaka par 150 m?, to kopgja platiba p&c parbiives nedrikst parsniegt 150 m?.

Izvertgjot Teritorijas planojumu, konstat€jams, ka ir noteikta funkcionala zona MeZu
teritorija ar biotopiem piekraste (M2), kas atbilstoSi Teritorijas planojuma TIAN
687. punktam ir funkcionala zona, kas paredz dzivojamas apbives izvietojumu jiiras
piekrastes ciemos Baltijas jiiras un Rigas lica piekrastes aizsargjosla un atseviskas vietas ar
Tpasi aizsargajamiem biotopiem. Sads zongjums Teritorijas planojuma Grafiskaja dala ir
icklauts Krasta kapu aizsargjosla, tadéjadi Agentlira secina, ka tiek pielauts veikt
dzivojamo apbiivi lidz Sim neapbiivétas teritorijas Krasta kapu aizsargjosla.

Papildus Teritorijas planojuma Grafiskaja dala ir noteikta funkcionala zona teritorija ar
IpaSiem nosacijumiem — AprobeZojums Baltijas jiiras un Rigas Ii¢a krasta kapu
aizsargjosla (TIN112). Nosakot TIN112 teritoriju visai Krasta kapu aizsargjoslai un
planojot tur veikt dzivojamo apbiivi (pieméram, vienlaicigi nosakot funkcionalo zonu
Savrupmaju apbtves teritorija (DzS), Mezu teritorija ar biotopiem piekrasteé (M2) u.c.)
esosajiem un potencialajiem zemju Tpasniekiem u.c. ieinteres€tajai sabiedribai tas var radit
maldigu palavibu uz potencialas apbiives iesp&jamibu teritorija, kur ta nav pielaujama.
Vienlaicigi secinams, ka, izstradajot Teritorijas planojumu, nav apzinata esosa situacija un
ar Teritorijas planojumu tiek planota apbiive, kur nav likumigas vesturiskas apbiives.
Konstat&jams, ka atbilstosi Teritorijas planojuma Grafiskaja dalai Krasta kapu aizsargjosla
planots funkcionalais zon€jums Savrupmaju apbiives teritorija (DzS), bet nav konstatéjama
vesturiska apbiive (piemeéram, Abragciema zemes vienibai ar kadastra apzim&umu 9050
003 0080 (platiba 0,178ha), ka arT Bigaunciema zemes vienibam ar kadastra apzim&jumu:
9066 006 0646 (platiba 0,1911 ha), 9066 006 0292 (platiba 0,191 ha), 9066 006 0114
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(platiba 0,131 ha), 9066 006 0291 (platiba 0,297), 9066 006 0596 (platiba 0,288 ha))'?,
tadejadi ar Teritorijas planojuma TIAN nosacijumiem pielaujot veikt apbiivi Krasta kapu
aizsargjosla lidz Sim neapbtivétas teritorijas.

Aizsargjoslu likums principiali ir noteicis, ka Krasta kapu aizsargjosla apbtive nav
pielaujama, tade] katrs izn€mums ir Tpasi japamato, tai skaita Teritorijas planojuma, Vides
parskata veicot $1 izn€muma pamatojuma izvertejumu.

3. Teritorijas planojuma Grafiskaja dala ir noteiktas funkcionalas zonas MeZu teritorija ar
biotopiem piekraste (M2), ko atbilsto§i TIAN nosacljumiem paredz€ts noteikt pilsétas un
ciemos, lai nodroSinatu meza apsaimniekoSanu un dzivojamas un publiskas apbtives lidzsvarotu
attistibu, un MeZu teritorija pilsétas un ciemos (M1), kas paredz dzivojamas apbiives
izvietojumu jiiras piekrastes ciemos Baltijas juras un Rigas li¢a piekrastes aizsargjosla un
atseviskas vietds ar TpasSi aizsargdjamiem biotopiem. Mingtajas meza teritorijas ka
papildizmantoSana ir atlauta viens€tu izbiive. Attieciba uz viens€tu izveidi mezu teritorijas ir
saisto$i arT Ministru kabineta 2013. gada 30. aprila noteikumi Nr. 240 “Visparigie teritorijas
planosanas, izmantoSanas un apbiives noteikumi” (turpmak — Noteikumi Nr. 240), tostarp
53.2. punkta nosacijumi, kas pielauj viensetu apbiivi: “ja vienas viensétas izveidei paredzétas
zemes vienibas platiba nav mazaka par 2 ha un vidi un dabas aizsardzibu vai meza nozari
reguléjosajos normativajos aktos nav noteikts citadi.” Noteikumi Nr. 240 piemérojami
planoSanas dokumentiem ne tikai lauku teritorijas, bet ar1 pils€tu un ciemu teritorijas, tadgjadi
nepielaujot viensétu izveidi tados zemesgabalos, kuru platiba ir mazaka par 2 ha.

Agentiira, veicot izlases veida kameralo parbaudi, secina, ka ne visas Teritorijas planojuma
noteiktajas novada mezu teritorijas izveidoto zemes vienibu platibas atbilst Noteikumu Nr. 240
prasibam, jo ir mazakas par 2 ha, piem&ram, §ados piekrastes ciemos:

e Beérzciema: zemes vienibas ar kadastra apzim&jumu: 9050 002 0018, 9050 002 0225, 9050
002 0139, 9050 002 0372, 9050 002 0242, 9050 002 0258, 9050 002 0229.

e Engure: 9050 005 1134, 9050 005 1132, 9050 005 1133, 9050 005 1398, 9050 005 1399,
9050 005 0960, 9050 005 1077, 9050 005 1056, 9050 005 1045, 9050 005 0904, 9050 005
0384, 9050 005 0888, 9050 005 0262, 9050 005 0047.

e Kesterciema: 9050 006 0316, 9050 006 0609, 9050 006 0608, 9050 006 0206, 9050 006
0416.

e Plienciema: 9050 007 0389, 9050 007 0356.

e ApSuciema ir daudz zemesgabalu, kam noteikts funkcionalais zon€jums MeZu teritorija ar
biotopiem piekrasteé (M2), bet platiba ir mazaka par 2 ha.

e Ragaciema daudz zemesgabalu (it Tpasi ciema ziemelu dala), kam noteikts zon&jums MeZu
teritorija ar biotopiem piekrasté (M2), bet platiba ir daudz mazaka par 2 ha.

e Lapmezciema daudz zemesgabalu (it Tpasi ciema DR dala), kam noteikts zongjums (M1),
bet platiba ir daudz mazaka par 2 ha.

e Bigaunciema: loti daudz zemesgabalu, kam pieSkirts funkcionalais zon&ums Mezu
teritorija pilsétas un ciemos (M1) un Mezu teritorija ar biotopiem piekrasté (M2), bet
platiba ir mazaka par 2 ha.

Agentiira pievienojas Dienesta vértgjumam'?, ka nepiecieSsams parskatit un neplanot funkcionalas
zonas Krasta kapu aizsargjosla, kas ir pretruna ar Aizsargjoslu likumu un citiem normativajiem

12 Pieejams Valsts zemes dienesta Kadastra informacijas sistéma: https://www.kadastrs.Iv/#result (skatits

06.06.2025.).
13 Valsts vides dienesta 2025. gada 21. maija v&stule Nr. 11.2/AP/4551/2025 “Atzinums par teritorijas planojuma un
vides parskata nesaskanoSanu”.
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aktiem, ka ar1 ar jauno Teritorijas planojumu nepielaut lidzSin€jas kliidas teritoriju attistibas
planosana.

Nemot vera, ka Noteikumi Nr. 240 stajas speka ar 2013. gada 22. maiju, tad lidz tam zemesgabalu
sadaliSana, tostarp meZu teritorijas, var&ja notikt atbilstosi teritorijas planojuma un teritorijas
apbiives un izmantoSanas nosacijumiem. Taja pat laika, izskatot iepriek$€jas planosanas
dokumentu redakcijas, pieméram, LapmeZciema pagasta teritorijas planojumu, Agentiira konstatg,
ka meZzu teritorijas ka teritorijas izmantoSanas veids ir ieklauts funkcionalaja zon&uma
”Apstadijumi un dabas teritorija” (A), kur atbilstosi TIAN 5.9.2. punkta nosacijumiem, dalot
meza teritorijas, meza minimala platiba noteikta 2 ha, kas ir Iidzveértiga Noteikumos Nr. 240
noteiktajam raditajam.

Vienlaikus, attieciba uz spéka esoSo Engures novada teritorijas planojumu 2013. — 2025. gadam,
Agentiira jau ieprieks sava 2012. gada 29. oktobra atzinuma Nr. 33 “Par Engures novada teritorijas
planojuma 2013. — 2025. gadam Vides parskatu” (turpmak — Agenttaras 2012. gada atzinums)
konstatgjusi, ka ar Engures novada teritorijas planojumu 2013.-2025. gadam pielauta jaunu zemes
vienibu izveidoSana, kuru minimala platiba neatbilst teritorijas planojuma un apbtives noteikumos
atlautajai minimalajai platibai, no ka secinams, ka ir veikta zemesgabalu sadaliSana mazaka par
2 ha. Uz $adu neatbilstibu noradijusi ari Valsts vides dienesta Ventspils regionala vides parvalde
(turpmak — Ventspils RVP)!', rekomendgjot: “papildindt vides parskatu ar analizi par teritorijas
planojuma risindjuma atbilstibu normativajiem aktiem un ta realizésanas ietekmi uz vides stavokli
novada teritorija, ipasi krasta kapu aizsargjosla, ja visa novada teritorija kopipasuma daliSanas
rezultatd tiek pielauta jaunu zemes vienibu izveidoSana, kuru minimala platiba neatbilst teritorijas
planojuma un apbiives noteikumos atlautajai minimalajai platibai. Ventspils RVP skatijuma Sads
risinajums krasta kapu aizsargjosla ir pretrund ar Aizsargjoslu likumd noteiktajiem krasta kapu
aizsargjoslas izveidoSanas mérkiem”. Agenttras 2012. gada atzinuma rekomend&ts: “pienemot
Teritorijas planojumu un atlaujot realizét konkrétas darbibas, Ventspils RVP izteiktie iebildumi
un rekomendadcijas ir nemami véra un detalizéti izvertejami katra konkrétaja gadijuma atseviski”.
No iesniegtajiem materialiem Agentlirai nav pamata gt parliecibu, ka Ventspils RVP un
Agentiiras iebildumi par Engures novada teritorijas planojumu 2013. — 2025. gadam bijusi nemti
vera.

Nemot véra ieprieks noradito, Agentira konstatg, ka ieprieks pielautas kltidas teritorijas planosana
ir turpinatas, izstradajot jauno Teritorijas planojumu, pielaujot zemesgabalu izveidi mazaku par
2 ha mezu teritoriju sadaliSana un apbiives izveidi l11dz §im neapbuveta Krastu kapu aizsargjosla,
tadejadi Sads risinajums Krasta kapu aizsargjosla ir pretruna ar Aizsargjoslu likuma noteiktajiem
krasta kapu aizsargjoslas izveidoSanas mérkiem.

4. Saskana ar Noteikumu Nr.157 8.5. punktu Vides parskata ietver informaciju “ar planosanas
dokumentu saistitas vides problémas, ipasi tas, kuras attiecas uz jebkuram vides aizsardzibai
biitiskam teritorijam, ari uz ipaSi aizsargajamam dabas teritorijam, mitrdjiem,
mikroliegumiem, ipasi aizsargdjamam sugam, to dzivotném un Baltijas jiuras un Rigas jiras
li¢a piekrastes aizsargjoslu”. Vides parskats nesatur informaciju par Krasta kapu aizsargjosla
ar planoSanas dokumentu saistitu vides problému identificéSanu, uz kuram Agentira ir
noradijusi sava lémuma. Neesot minétajai informacijai, secinams, ka Vides parskats dala par
risingjumiem Krasta kapu aizsargjosla neatbilst arm1 Noteikumu Nr. 157 8.6.-8.9. punkta
prasibam, jo neidentificgjot vides problému, nav iesp&jams nodro$inat $ajos punktos noteiktas
informacijas sniegSanu. Agentiira norada, ka Teritorijas planojuma risinajumi butu
japarskata un japilnveido, lai tie atbilstu tiesibu normam, bet planojuma risinajumu
ietekme un izveleta risinajuma pamatojums javerte art Vides parskata, turklat atseviski
izvertejama katras planotas teritorijas atbilstiba Aizsargjoslu likuma 36. panta otras
dalas nosacijumiem (tostarp nemot vera iepriekS minetos konkréetos zemes ipaSumus). Pie

4 Ventspils regionala vides parvaldes 2012. gada 22. marta véstule Nr. 9.5-33/7 “Atzinums par Engures novada
teritorijas planojuma Vides parskata projektu”.
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tam veértejot planoto apbiivi Krasta kapu aizsargjosla, janem veéra arl konkréto eku
nepiecieSamibas pamatojums, un tas saistiba ar noteikto Aizsargjoslu likuma iznémumu.

. Papildus Agentiira vér§ uzmanibu ari uz citiem Teritorijas planojuma risinadjumiem, kuros var
biit nepiecieSsama Vides parskata un planosanas dokumenta pilnveide, nemot véra par Vides
parskatu perspektiva sniedzamo Agentaras atzinumu:

5.1.

5.2.

Vides parskata visparigi noradits: “Attistoties blivai dzivojamai apbiivei Tukuma pilséta,
Kandavas pilsétas un ciemos, t.sk. piekrastes ciemos, tieSo ietekmju slodze var tikt
samazindta lidz minimumam, ja tiek sakartota ielu un celu infrastruktiira, nodrosindata
efektiva inZenierkomunikdciju darbiba un teritoriju apsaimniekoSana, veidoti pieslégumi
pie centralizetajam kanalizacijas, ildensapgades un siltumapgdades sistémam, paplasinati
centralizétds uidenssaimniecibas tikli.” Analiz€jot esoSo situaciju un vélamas izmainas,
Vides parskata noradits: “Ciemu teritorijas, kur nav centralizéta kanalizacijas
nodrosinajuma, var rasties butiska slodze uz iidensobjektu kvalitati. Lai mazinatu tieso
ietekmi uz vidi, nepieciesams uzlabot centralizeto notekiidenu savaksanas sistému darbibas
efektivitati, nodroSinat pieslegumus pie tas un paplasinat inzeniertiklus. Jaunu blivu
apbiives teritoriju attistiba nedrikst notikt, pirms nav sakartota tehniska infrastruktiira un
nodrosindti pieslegumi pie centralizétajiem inZeniertikliem, kas novérstu piesarnojuma
nonaksanu vide, pieméram, upés, ezeros, citas udenstilpés, meliordcijas novadgravjos un
grunti. TieSo ietekmi uz vidi var biitiski samazinat, nodrosinot efektivu notekiidenu
savaksanu un attiviSanu, piesarnoto vietu sandaciju un videi draudzigu metoZu pielietosanu
saimnieciskaja darbibd, nepielaujot neattiritu sadzives notekidenu nokliSanu
idensobjektos vai iesiicinasanu grunti.” Teritorijas planojuma risinajumi paredz noteikt
jaunas teritorijas ar IpaSiem noteikumiem — Teritorijas, kura ierikojama centralizéta
fidensapgades un kanalizacijas sistéma (TIN110). Atbilstosi Teritorijas planojuma TIAN
Sajas teritorijas jaunbiiv§jamu vai parbiivejamu dzivojamo vai publisko €ku pieslédz
centraliz€tas tidensapgades sistémai un centraliz€tas kanalizacijas sist€émai saskana ar
TIAN 3.2.2. apak$nodala noteiktam prasibam. Agentiiras ieskata Vides parskata biitu
nepiecieSams attelot to atraSanas vietas konteksta ar notektidenu pienemoso tidensobjektu
ekologisko kvalitati un sasniedzamajiem kvalitates mérkiem, tad&jadi Vides parskats
sniegtu objektivaku informaciju par planotajiem notekiidenu apsaimniekoSanas sistemas
uzlabojumiem novada (tostarp Krasta kapu zona konteksta ar iesp&jamo apbiives blivuma
paaugstinaSanos, kas prognozgjama atsevisku ciemu teritorijas).

Vienlaikus konstat€jams, ka ar Teritorijas planojuma risinajumiem ir noteikta teritorija ar
1pasiem noteikumiem Aprobezojums Baltijas jiiras un Rigas lica krasta kapu aizsargjosla
(TIN112), kur atbilstosi TIAN 859. punktam noteikts: “Sadzives notekiidenu kanalizacijai,
ja nav iespéjams pieslégties centralizétajiem tikliem, ka decentralizétu risinajumu atlauts
iertkot tikai hermétiski noslégtu izsmelamu krajrezervudru”. Sada konteksta Valsts vides
dienests 2025. gada 21. maija vestuleé Nr. 11.2/AP/4551/2025 “Atzinums par teritorijas
planojuma un vides parskata nesaskanoSanu” attieciba uz nepilnibam Vides parskata
noradijis, ka nav izvertéta decentralizétas kanalizacijas kapacitate novada piekrastes
ciemos un rasti risindjumi blivu apbiives teritoriju samazinasanai piekrastes ciemos —
mezos, t.sk. ar paaugstinatu gruntsiidens ltmeni, it Ipasi Plienciema, ApSuciema un
Klapkalnciema, un nav noteiktas papildu prasibas Teritorijas planojuma TIAN, lai
mazinatu negativas ietekmes piekrastes aizsargjosla. Dienesta vertejuma nav pielaujams,
ka piekrastes ciemiem (Bérzciema, Abragciema, Plienciema, ApSuciema, Klapkalnciema,
Ragaciema un Bigaunciema) turpmakaja apbiivé un parbiiveé netiek paredzetas pastiprinatas
prasibas (nosakot tikai izsmelamus krajrezervuarus) negativas ietekmes mazinaSanai.
Agentiiras vértéjuma Dienests pamatoti rekomendgjis Sos riskus atbilstosi novertét Vides
parskata, t.sk. nemot véra esoSo paSvaldibas notekiidenu attiriSanas iekartu jaudas (kuros
varétu tikt nogadati decentralizétas kanalizacijas noteklideni un dinas) un noteikt



atbilstoSas prasibas Teritorijas planojuma TIAN piekrastes aizsargjosla esoSajos ciemos,
kur nav pieejama centralizéta tidenssaimnieciba.

5.3. Tapat Agenttras vertéjuma planotajiem risinadjumiem ciemos, kas atrodas Krasta kapu
aizsargjosla, un ir saistiti ar iedzivotaju blivuma palielinaSanas, kas savukart vairakos
aspektos var radit negativu ietekmi uz vides kvalitati, Vides parskata iztriikst pietieckami
pamatots izvertgjums ietekmes mazinaSanai, tostarp nemot ve&ra un analiz€jot
problémjautajumus saistiba ar esosas infrastruktiiras kvalitati un nodroSinajumu, ka ari
notekiidenu apsaimniekoSanu (nemot véra, ka minétajos ciemos nav izbiivétas centralizétas
kanalizacijas sistémas), nav izveértéjuma cik $adu jaunu apbiivéjamu 1pasumu, kuri Iidz Sim
nav bijusi apbiiv§jami, jau pastav, cik $adu Tpasumu varétu veidoties nakotng, kas lautu
izvertét risindjuma pamatojumu, iesp&jamas ietekmes, novertét, vai decentralizétas
tdenssaimniecibas piecaugums neradis tadu pakalpojumu pieprasijumu, pieméram,
notekiidenu apsaimniekoSana, ko nav iesp&ams apmierinat ar pieejamam attiriSanas
iekartu jaudam. Agentiira uzskata, ka Vides parskats dala par risindgjumiem ciemos, kas
atrodas Krasta kapu aizsargjosla, attieciba uz tidenssaimniecibas pakalpojumu pieejamibu,
izveleéto decentraliz€to risinajumu, neatbilst Noteikumu Nr. 157 8.5. — 8.9. punktos
noteiktajam prasibam, jo nesatur atbilstoSu informaciju.

5.4. Saskana ar Aizsargjoslu likuma 67. pantu "Baltijas jiras un Rigas lica piekrastes
aizsargjoslas un ciemu robezas Saja aizsargjosld apstiprina Vides aizsardzibas un
regionalds attistibas ministrija, pamatojoties uz pasvaldibas priekslikumu vietejas
pasvaldibas teritorijas planojuma projekta.” No Vides parskata izriet, ka ar Teritorijas
planojumu tiek grozitas Baltijas juras un Rigas lica piekrastes aizsargjosla esoSo ciemu
robezas, cita starp 7.1. punkta noradot, ka visos ciemos ciema robezas ir ieklauta
“Pludmale un tai piegulosas neapbiivétas zemes vienibas ciema teritorija ieklautas visos
Jjuiras piekrastes ciemos”. Vides parskats nesatur izvertgjumu par ciema robeZu izmainam,
to pamatojumu, tikai atreferg Teritorijas planojuma Paskaidrojuma raksta noradito. Nemot
vera, ka Baltijas juras un Rigas lica piekrastes aizsargjosla esoSo ciemu robezas tiek
grozitas, ieklaujot tajas pludmali un starp tai piegulosas zemes vienibas, kas viennozimigi
atrodas Krasta kapu aizsargjosla, un uz kuram attiecas Aizsargjoslu likuma 36. panta
ierobezojumi, jo seviski 36. panta otraja dala noteiktais aizliegums veikt biivniecibu, §adas
izmainas ir uzskatamas par butiskam, jo ieklauSana ciema robeZas dod iesp&ju piemérot
Aizsargjoslu likuma 36. panta otras dalas 4. punkta noteikto izp€mumu no biivniecibas
aizlieguma. No ta secinams, ka Vides parskats neatbilst Noteikumu Nr. 157 8.5. —
8.9. punktos noteiktajam prasibam attieciba uz ciemu robezu izmainam.

Likuma 23.5 panta septita dala nosaka: “Ja vides parskats neatbilst normativo aktu prastbam vai
izraudzitais risinajums biitiski ietekmé cilveku veselibu un vidi un nav pietiekami pamatots, ka art
Jja nav veikta sabiedribas informésana un vides parskata apspriesana Ministru kabineta noteiktaja
kartiba vai nav izvertéti sanemtie komentari un priekslikumi, kompetenta institicija nosita vides
parskatu izstradatajam parstraddasanai, noradot novérsamds nepilnibas, vai ari uzdod izpilditajam
nodrosinat sabiedribas informéSanu un sabiedrisko apspriesanu.” Agentiira konstat&jusi, ka
Teritorijas planojums ir pretruna Aizsargjoslu likuma 36. panta noteiktajiem ierobezojumiem, bet
Vides parskats neatbilst Noteikumu Nr. 157 prasibam, kas noraditas Saja 1@muma. Teritorijas
planojuma risinajumi, kas paredz apbiives veidoSanu Krasta kapu aizsargjosla, tas infrastruktiiras
veidoSanu, piekrastes ciemu robezu izmainas, Agentiiras vért€juma nav pietiekosi pamatotas. Tas,
ka jaunas apbiives planosana Krasta kapu aizsargjosla, tai skaita jaunu apbiives tiesibu radiSana,
parskatot ciema robezas Krasta kapu aizsargjosla, biitiski ietekmés vidi, izriet no Aizsargjoslu
likuma 6. panta pirmaja dala noteikta aizsargjoslas izveidoSanas mérka, 36. panta noteiktajiem
ierobezojumiem, kas versti uz aizsargjoslas izveido$anas mérka sasniegS8anu, no kuriem viens no
butiskakajiem ir aizliegums veikt buivniecibu Krasta kapu aizsargjosla. Nemot vera visu ieprieks
minéto, Tukuma novada pasvaldibai izvértéjama Teritorijas planojuma ietverto risinajumu
atbilstiba Aizsargjoslu likuma 6. un 36. panta nosacijumiem.



Izvértejot iesniegtos materialus, Agentiira konstate, ka Teritorijas planojuma Vides parskats
neatbilst Likuma 23.4 panta un Noteikumu Nr. 157 8.4. — 8.9. punktos noteiktajam prastbam
un, pamatojoties uz Likuma 23.5 panta septito dalu, nodod Vides parskatu parstradasanai,
kuras ietvaros ir janoveérS nepilnibas, kuras konstatétas ST lemuma 1. — 5. punkta un to
apakSpunktos. Agentiira nepieprasa atkartotu Vides parskata sabiedrisko apspriesanu.

Direktore D. Avdejanova

SIS DOKUMENTS IR ELEKTRONISKI PARAKSTITS AR DROSU ELEKTRONISKO
PARAKSTU UN SATUR LAIKA ZIMOGU

V. Maskava, 67770807
Vineta.maskava@eva.gov.lv

D. Dzeguze, 67770826
daina.dzeguze@eva.gov.lv

Leémums nosutits:
1. Tukuma novada pasvaldibai, E.Adrese.
2. Valsts vides dienestam, E. Adresé.
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