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Par stratégiska ietekmes uz vidi novertéjuma procediiras
nepiemerosanu

Adresats, planoSanas dokumenta izstradataja:

Rigas valstspilsétas pasvaldibas Pilsétas attistibas departaments, registracijas Nr. 90000056484,
adrese: Dzirnavu iela 140, Riga, LV-1050, e-pasts: pad@riga.lv (turpmak — Izstradataja).

Adresats, planoSanas dokumenta sagatavotaja:

STA “METRUM?”, registracijas Nr. 40003388748, juridiska adrese: Gertriides iela 47-3, Riga,
LV-1011, e-pasts: metrum@metrum.lv (turpmak — Sagatavotaja).

PlanoSanas dokumenta nosaukums un izstrades merkis:

Lokalplanojums zemes vienibai Katolu ield bez numura (kadastra apzim&ums 0100 040 0052)
un zemes vienibas dalai Katolu iela bez numura (kadastra apzim&jums 0100 039 9000), Riga
(turpmak — Lokalplanojums). Lokalplanojuma izstrades meérkis ir konkretaja vieta attistit jaunu
socialo dienas centru un §im nolikam planots mainit funkcionalo zonu no Transporta
infrastruktiiras teritorijas (TR 1) uz Jauktas centra apbiives teritoriju (JC6), vienlaikus paredzot
ar1 pilsétas sarkano liniju parskatiSana, samazinot eso$o sarkano liniju koridoru, lai nodro$inatu
teritorijas funkcionalu pielagoSanu planotajai apbuvei. Lokalplanojuma teritorijas platiba
~465 m?.

Izvérteta dokumentacija:

Sagatavotajas 2026. gada28. janvara iesniegums Nr.72/a/00-2026 “Par stratégiska ietekmes uz
vidi novértejuma procediiru” (turpmak — Iesniegums), kur$S Valsts vides dienesta (turpmak —
Dienests) registréts 2026. gada 29. janvari, Rigas domes 2025. gada 18. decembra lémums
Nr.RD-25-423-1¢ (prot.Nr.12, 75.§) “Par zemes vienibas Katolu iela bez numura (kadastra
apziméjums 01000400052) un zemes vienibas dalas Katolu ield bez numura (kadastra
apziméjums 01000399000) lokalplanojuma ka Rigas teritorijas planojuma grozijumu izstrades
uzsaksanu” (turpmak — Leémums) un darba uzdevums, Dienesta 2026. gada 21. janvara
nosacfjumi Lokalplanojuma izstradei Teritorijas attistibas planoSanas informacijas sisteéma
(TAPIS)!, Dabas aizsardzibas parvaldes (turpmak — DAP) 2026. gada 27. janvara nosacfjumi

Thttps://tapis.gov.lv/tapis/Iv/requirement request projects/6838 357.
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Nr1.4.8/506/2026-N, kas publicéti TAPIS, Veselibas inspekcijas 2026. gada 8. janvara
nosacijumi, kas publicéti TAPIS.

PlanoSanas dokumenta Sagatavotaja viedoklis:

Sagatavotaja sniegusi viedokli, ka Lokalplanojumam stratégiska ietekmes uz vidi novértéjuma
(turpmak — Stratégiskais novert&jums) procediira nav nepiecieSama, to pamatojot ar Sadiem
apsveérumiem:

1) Grozijumu priekslikums un lokalplanojuma izstrade nav pretruna ar teritorijas attistibas
planosanas principiem, ka ari ar Rigas ilgtsp&jigas attistibas stratégijas lidz 2030.gadam
(turpmak — IAS) definétajiem mérkiem un pamatnostadném.

2) Lokalplanojuma teritorija noteiktais funkcionalais zon&ums un taja planota teritorijas
izmantoSana atbilst kopg&jai apkartgjas teritorijas esoSajai apbiives struktiirai un
izmantoSanai, tadel planotas attistibas ieceres IstenoSana bitiski neietekmes teritorijai
blakus esoSo teritoriju esoSo vai planoto izmantoSanu.

3) Lokalplanojuma teritorija neatrodas 1pasi aizsargajama dabas teritorija un taja neatrodas
ipasas dabas vértibas.

4) Lokalplanojuma rezultata un, Tstenojot planoto atfistibas ieceri, tiks veicinata
lokalplanojuma teritorijas attistiba, uzlabojot socialo pakalpojumu pieejamibu Rigas
valstspils€tas pasvaldiba.

5) Lokalplanojuma risinajumi tiks izstradati, paredzot atbilstosu teritorijas nodroSinajumu
ar inzeniertehnisko apgadi.

Faktu konstatacija, izvértéejums, argumenti un apsverumi léemuma satura noteikSanai:

1. Likuma “Par ietekmes uz vidi novértéjumu” (turpmak — Likums) 23.! panta pirma dala
paredz, ka, uzsakot tadu planoSanas dokumentu sagatavosanu, kam saskana ar So Likumu
var biit butiska ietekme uz vidi, arT uz Eiropas nozimes aizsargdjamo dabas teritoriju
(Natura 2000), ta izstradatajs iesniedz kompetentajai institiicijai’> — Dienestam? —rakstveida
iesniegumu. Pirms rakstveida iesnieguma iesniegSanas izstradatajs konsult€jas ar
ieinteres€tajam vides un sabiedribas veselibas institiicijam un iesnieguma pamato
nepiecieSamibu planosanas dokumentam piemérot Stratégisko noveértéjumu vai iemeslus,
kadeé] $ads novertéjums nav nepiecieSams. Likuma 23.3 panta 1. punkts noteic, ka Dienests
pienem motivétu [émumu par to, vai konkrétam planosanas dokumentam ir nepiecieSams
Stratégiskais novertgjums.

2. Dienesta sanemts Sagatavotajas lesniegums, ar kuru tiek informéts par Lokalplanojuma
izstrades uzsakSanu. Atbilstosi lesniegumam, Lémumam un darba uzdevumam:

2.1. Lokalplanojuma teritorija atrodas Latgales apkaimes ziemelu dala, Katolu ielas gala,
blakus dzelzcelam. Lokalplanojuma teritorijas platiba ir ~465 m? un taja ietverta
zemes vieniba Katolu iela bez adreses ar kadastra apzim&umu 0100 040 0052 ar
kopgjo platibu 462 m? un dala no zemes vienibas bez adreses ar kadastra apzim&jumu
0100 039 9000 ar kopgjo platibu ~3 m?. Pirma minéta zemes vieniba pieder
lokalplanojuma izstrades ierosinatajam, kas ir biedriba “Latvijas SamarieSu
apvieniba”, bet otrais — Rigas valstspils€tas pasvaldibai, kas ir neliela dalano Katolu
ielas teritorijas. Ta ir ieklauta lokalplanojuma teritorija, nemot veéra, ka viens no
izstrades galvenajiem uzdevumiem ir parskatit ielas sarkanas Iinijas. Teritorija Sobrid

2 Likuma 6. panta pirma dala.

3 Vides parraudzibas valsts birojs, saskana ar Ministru kabineta 2024. gada 17. decembra rikojumuNr. 1191 “Par
Vides parraudzibas valsts biroja un Biivniecibas valsts kontroles biroja reorganizaciju” ar01.02.2025. reorganizéts
par Energétikas un vides agentiiru. Saskana ar Ministru kabineta 2025. gada 26. augusta rikojuma Nr. 533 “Par
Energétikas un vides agentiiras pievienosanu Valsts vides dienestam” 2. punktu, no 2025.gada 1.oktobra Valsts
vides dienests parnem likvidéjamas Energgtikas un vides agenttras funkcijas.
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nav apbiives, lidz ar to teritorija ir kopta zalumvieta ar vienu koku (bumbiere)
dienvidaustrumu pusg.

2.2. Lokalplanojuma izstrades mérkis ir grozit Rigas teritorijas planojumu? (turpmak —
Teritprijas planojums), radot priekSnoteikumus socialo pakalpojumu infrastrukttiras
(socialais dienas centrs) attistibai, kura tiktu nodroSinati sabiedribai pieejami socialie
pakalpojumi. Sim nolikam planots mainit funkcionalo zonu no Transporta
infrastruktiiras teritorijas (TR1) uz Jauktas centra apbiives teritoriju (JC6), kas lauj
izvietot sabiedriskas nozimes &kas un nodroSinat atbilstosu pieklistamibu.
Vienlaikus Lokalplanojuma ietvaros paredzEta ari pilsétas sarkano Imiju
parskatiSana, samazinot esoSo sarkano Iiniju koridoru, lai nodroSinatu teritorijas
funkcionalu pielagosanu planotajai apbuvei.

2.3. Saskana ar [AS noteiktajam nostadném pils€tvides attistibai svariga loma ir integrétai
socialajai infrastruktiirai — planojot un attistot jaunus dzivojamos kompleksus,
janodro$ina prasiba atvelet telpas arm socialajam vajadzibam. Atbilstosi pils€tas
apdzivojuma telpiskai struktiirai, lokalplanojuma teritorija atrodas revitaliz&ta
priek$pilséta, kur dominé jaukta apdzivojuma tips, kur viena no eso$am un ari
turpmak attistamam vertibam ir socialas infrastruktiiras nodroSinajums. Planota
attistibas iecere un Teritorijas planojuma grozijumu priekslikums atbilst TAS
noteiktajam ilgtermina mérku sasniegSanas ricibas virzienam - ieklaujoSa un
aktivitati motivéjosa sociala sist€ma, to versot uz precizi definétam mérkgrupam.
Nemot véra iepriek§ minéto, Rigas stratégiskas intereses sakrit ar attistibas ieceri.

2.4. Saskana ar Teritorijas planojuma noteikto funkcionalo zon&umu, Lokalplanojuma
teritorija daléji atrodas funkcionalaja zona Jauktas centra apbuives teritorjja (JC6) un
dalgji Transporta infrastruktiras teritorija (TR1). Tapat art Lokalplanojuma teritorija
atrodas teritorija ar IpasSiem noteikumiem: Apbiives aizsardzibas teritorija (TIN41),
teritorija, kura ierikojamas centralizétas tidensapgadessistémas (TIN12) un teritorija,
un kura ierikojamas centralizétas kanalizacijas sistémas (TIN11).

2.5. Atbilstosi Teritorijas planojumam viens no funkcionalas zonas ar indeksu JC6
teritorijas galvenajiem izmantoSanas veidiem ir “Socialas apbiives iestazu apbiive”,
[idz ar to konkrétaja teritorija ir atlauts realizét min&to ieceri. Tapat arT Sagatavotaja
uzskata, ka $ada veida teritorijas izmantosana nav pretruna ar apkart eso$o apbiivi un
tas izmantoSanas veidu, tatu, nemot vera teritorijas platibu, esosos ierobeZojumus un
aprobezojumus (zemes vienibas izmantoSanas iesp&jas biitiski ierobezo aizsargjoslas
un citi apgrutinajumi), tika secinats, ka teritorijas dala, kur ir atlauta apbiive, pastav
loti ierobezotas iesp€jas uzbiivet planoto objektu. Proti, Sobrid speka esosa Katolu
ielas sarkana Imija ne tikai ierobezo apbiives iesp€jas, bet arT izmaina vesturiskas
apbiives zemes vienibas robeZas, neieveérojot vesturisko perimetralas apbiives liniju
gar ielu. Tapat arT noradits, ka planotais objekts tiks nodroSinats ar centralizéto
fidensapgadi un kanalizaciju, ka ari citu inzeniertehniskas apgades infrastruktiiru
(Katolu iela atrodas esoSi inzeniertikli).

2.6. lesnieguma Sagatavotaja norada, ka Lokalplanojuma teritorija nav planotas darbibas,
kas min&tas Likuma 1. vai 2. pielikuma.

2.7. Saskana ar Dabas datu parvaldibas sistema “OZOLS” ieklauto informaciju,
Lokalplanojuma teritorija neatrodas 1paSi aizsargajama dabas teritorija, tostarp
NATURA 2000 teritorija, tapat art Lokalplanojuma teritorija neatrodas mikrolieguma
un taja nav registréti aizsargajami koki (dizkoki).

4Apstiprinats ar Rigas domes 2021. gada 15. decembra saistoSajiem noteikumiem Nr.103 “Rigas teritorijas
izmantoSanas un apbiives saistoSie noteikumi”.
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3. Saskana ar Ministru kabineta 2004. gada 23. marta noteikumu Nr. 157 “Kartiba, kada
veicams ietekmes uz vidi stratégiskais noveértéjums” (turpmak — Noteikumi Nr. 157)
III nodalas 5. un 6. punktu pirms planosanas dokumenta izstrades uzsaksanas izstradataja
konsultgjas ar Dienestu, DAP administraciju un Veselibas inspekciju par planosSanas
dokumenta isteno$anas iesp&jamo ietekmi uz vidi un cilvéku veselibu, ka ari par Stratégiska
noveérte§juma nepiecieSamibu un min€to konsultaciju rezultatus iesniedz Dienesta.
Iesniegumam pievienoti $adi dokumenti un viedokli:

3.1. DAP 2026. gada 27. janvara nosacijumi Nr.4.8/506/2026-N, kas publiceti TAPIS.
DAP norada, ka saskana ar Dabas datu parvaldibas sistema “OZOLS” datiem
Lokalplanojuma teritorija neatrodas 1paSi aizsargajama dabas teritorija vai
mikrolieguma, taja nav registréti pasi aizsargajami biotopi, ipaSi aizsargajamas
sugas vai dizkoki. DAP Lokalplanojuma iecerei neizvirzija nosacijumus un savas
kompetences ietvaros noradija, ka Lokalplanojumam var nepiemérot Stratégisko
novertgjumu. Lokalplanojuma istenos$anai nav paredzama butiska negativa ietekme
uz 1pasi aizsargajamam dabas teritorijam, Ipasi aizsargajamiem biotopiem vai sugam.

3.2. Veselibas inspekcijas 2026. gada 8. janvara nosacijumi, kas publicéti TAPIS.
Veselibas  inspekcija, izsniedzot nosacijumus, noradijusi, ka, izvertgjot
Lokalplanojuma TstenoSanas jomu un teritoriju, kuru var€tu ietekmét planoSanas
dokumenta realizacija un saskana ar Likuma 4. panta prasibam, Veselibas
inspekcija uzskata par iesp&jamu nepiemérot Stratégiska noveért&juma procediiru
Lokalplanojuma izstradei.

3.3. Dienesta 2026. gada21. janvara nosacijumi Lokalplanojuma izstradei, kas publicéti
TAPIS, kur Dienests ir izvirzijis vairakus nosacijums Lokalplanojuma izstradei.
Vienlaikus noradams, ka Dienests atbilstosi Noteikumu Nr. 157 5. un 6. punktu
prasibam nav atseviski paudis savu viedokli par Stratégiska novert&juma
nepiecieSamibu, bet ta ka Dienests pienem lémumu par Stratégiska novértgjuma
piemérosanu vai nepiemérosanu, tad Dienesta viedoklis ir pausts turpmak teksta.

4. Lokalplanojums nav ietverts to planosanas dokumentu vidii, kam saskana ar Noteikumu
Nr. 157 2. punktu Stratégiskais novértéjums bitu nepiecieSams, neatkarigi no planosanas
nolika un saturiskas ieceres. Lidz ar to jautajums par Stratégiska novertéjuma
nepiecieSamibu izriet no vertgjuma par sagaidamas ietekmes biitiskumu. Izvertjot esoso
informaciju, ka arT vadotiesno Likuma 23.2 panta noteiktajiem kritérijiem, Dienests konstatg,
ka konkrétais Lokalplanojums atbilst planosanas dokumenta veidam, kam Stratégiskais
novertéjums nav nepiecieSams.

4.1. Likuma 23.? pants noteic, ka, vértéjot Stratégiska noveértéjuma nepiecieSamibu, nem
véra planoSanas dokumentabiitibu (23.2 panta 1. punkts), tostarp un to, cik liela mera
taja tiek ietverti priekSnoteikumi paredz€to darbibu un projektu realizacijai, ieverojot
vietas izveli, darbibas veidu, apjomu, nosacijumus un resursu izmantosanu, ka arf to,
cik liela méra dokumentsietekmg citus planosanas dokumentus atskirigos planosanas
limenos, pastiprina vai rada vides problémas (23.2 panta 1. punkta “a”, “b”, “c”, “d”
apakSpunkts). Tapat Likuma 23.? pants 2. punkta noteic, ka janem véra iesp&jamai
ietekmei paklautas teritorijas un sagaidamas ietekmes raksturs, — ilgums, summaras
ietekmes, parrobezu ietekmes, avariju riski u.c. Savukart Likuma 23.2 panta 3. un
4. punkts paredz, ka janpem veéra ietekmei paklautds teritorijas jutigums, tostarp
ietekmi uz aizsargajamam dabas un kulttiras vertibam, vides resursiem.

4.2. Likuma 4. panta tresas dalas 1. un 2. punkts noteic, ka Stratégisko novertéjumu citu
starpa veic planoSanas dokumentiem, kurus apstiprina vietgja paSvaldiba, kuri saistiti
ar regionalo attistibu, zemes izmantoS$anu, teritoriju planojumiem un ietver
pamatnosacijumus $a Likuma 1. vai 2. pielikuma paredzéto darbibu istenosanai, ka
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4.3.

44.

ar1 planoSanas dokumentiem, kas var biitiski ietekmét Eiropas nozimes aizsargajamo
dabas teritoriju (Natura 2000). Savukart Likuma 4. panta piekta dala paredz, ka
Stratégisko novert&jumu §a panta tresas dalas planosanas dokumentiem neveic, ja tie
attiecas uz nelielu teritoriju izmantoSanu vietgjas pasvaldibas limeni vai nelieliem to
grozijumiem, iznemot gadfjumus, kad So dokumentu istenoSana var bitiski ietekmét
vidi.

Vertejot Lokalplanojuma atbilstibu IAS, Dienests pilniba nevar piekrist 1zstradatajas
un Sagatavotajas viedoklim par to, ka atbilstosi IAS pilsétas apdzivojuma telpiskai
struktiirai Lokalplanojuma teritorija atrodas revitalizeéta priekSpilséta. Nemot véra
Lokalplanojuma atraSanas vietu un salidzinot to ar IAS grafiskajos attelos (8.att&ls
un 9.attels) uzradito pilsétas apdzivojuma telpiskas struktiiras sadalfjumu, Dienests
konstate, ka Lokalplanojuma teritorija atbilstosi telpiskajai strukttirai atrodas pilsétas
kodola/paplasinataja kodola zona, kura péc apdzivojuma tipologijas ta ir bliva
daudzstavu centra apbiive, kur blivnieciba planojama tuksSajos zemes gabalos, tacu
taja pat laika janem veéra kulttirvesturiska vide un ainava, ka ar7 apbiive atbalstama ar
nosacijumu, ka publiskai lietoSanai tiek atverti skveri, iekSpagalmi un citas brivas
teritorijas, kuras atrodas to ipasuma (IAS 88.punkts un 91.punkts). Tapat ari
noradams, ka Lokalplanojuma teritorija atrodas apbiives aizsardzibas zona
“Maskavas forstate”, kura atbilstosi IAS 176.punktam ir “Autentiskas pilsétvides
teritorijas, kas prasa ipasu pieeju planosand, kultirvésturiska ~mantojuma
saglabasana un publiskas artelpas veidosana. Jaunu elementu radiSanai apbiiveta
ainava vai ari esosSo elementu parveidei janotiek, ievérojot apkartéjo ainavu, tas
mérogu, kompoziciju un raksturu.”. Tafu, taja pat laika Dienests piekrit
Sagatavotajas un Izstradatajas noradei, ka Lokalplanojuma iecere atbilst IAS
noteiktajam ilgtermina meérku sasniegSanas ricibas virzienam “IeklaujoSa un
aktivitati motivejoSa sociala sistéma” un IAS noteiktajam nostadné€m pils€tvides
attistibai, proti, ka svariga loma ir integrétai socialajai infrastruktiirai — planojot un
attistot jaunus dzivojamos kompleksus, janodroSina prasiba atvélet telpas art
socialajam vajadzibam (IAS 241.punkts). Nemot veéra augstak minéto, Dienests
aicina, izstradajot Lokalplanojumu, nemt véra augstak noradito un nodroSinat
Lokalplanojuma risinajumu atbilstibu [AS.

Dienests konstaté, ka Lokalplanojuma teritorija ~465 m? platiba atrodas Rigas
pilsetas Maskavas forStates apkaimes ziemelu dala, Katolu ielas gala, blakus
dzelzcelam. Lokalplanojuma teritoriju veido2 funkcionalie zong&jumi — dalgji Jauktas
centra apbiives teritorija (JC6) un dal&ji Transporta infrastruktiiras teritorija (TR1).
Lai nodrosinatu Lokalplanojuma teritorijas pielagoSanu planotajai apbiivei (socialais
dienas centrs), paredz€ts mainit teritorijas dalai, kas ir Transporta infrastruktiiras
teritorijas (TR1), funkcionalo zon&umu uz Jauktas centra apbiives teritoriju (JC6),
ka ar1 parkartot sarkano Iiniju koridoru, tad€jadi panakot Lokalplanojuma teritorijai
vienu funkcionalo zon&umu, kas pielautu planoto ieceri. Tapat ar Lokalplanojuma
teritorija atrodas TIN41 teritorija, kas ir apbiives aizsardzibas teritorija, TIN11 un
TIN12 teritorijas, kuras ierikojamas centraliz€tas tidensapgades un kanalizacijas
sisteémas, vides un dabas resursu kimiskas aizsargjoslas teritorija ap pazemes tidens
nemsanas vietu, ka ar droSibas aizsargjoslas teritorija gar dzelzcelu un ekspluatacijas
aizsargjoslas teritorija gar stratégiskas (valsts) nozimes un regionalas nozimes
dzelzcela infrastruktiiru ietilpstoSajiem slieZzu celiem pilsétas un ciemos. Nemot véra
minéto, Dienests secina, ka planota iecere nav pretruna Ministru kabineta 2013. gada
30. aprila noteikumiem Nr. 240 “Vispargjie teritorijas planosanas, izmantos$anas un
apbiives noteikumi”, tai pat laika, turpinot ieceres izstradi, janem véra
Lokalplanojuma atrasanas vieta dazadas teritorijas ar IpaSiem noteikumiem un
aizsargjoslu teritorijas un jaievéro Aizsargjoslu likuma un citos normativajos aktos
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4.5.

4.6.

4.7.

noteiktais, tad Dienesta ieskatd butiskas ietekmes neradisies (Likuma 23.?panta
2.punkta “e” apakSpunkts, 3.punkta “d” apakSpunkts).

Vertejot Lokalplanojuma ieceres teritoriju un tas apkartnes vides stavokli, konstatets,
ka:

4.5.1. Lokalplanojuma teritorija attieciba uz gaisa kvalitati atrodas NO: piesarnojuma

[T zona (<32 pg/m?) un PMio piesarnojuma II zona (28-40 pg/m?). Dienests
secina, ka Lokalplanojuma teritorija atbilsto$i Ministru kabineta 2009. gada
3. novembra noteikumiem Nr.1290 “Noteikumi par gaisa kvalitati” attieciba uz
NO:2 piesarnojumu netiek parsniegta gaisa kvalitates robeZlieluma vertiba
(40 pg/m®), savukart attieciba uz PMio piesarnojumu, tas pietuvojas gaisa
kvalitates robezlielumam, kas ir 40 pg/m3. Secinams, ka Sobrid Lokalplanojuma
teritorija netiek parsniegti gaisa kvalitates normativi, lai gan janem veéra, ka
PMio dalinu piesarnojums ir tuvu robezlieluma veértibai. Attieciba uz teritorialo
zonu siltumapgades veida izvélei Lokalplanojuma teritorija atrodas I zona,
kura ir ievérojamas Rigas domes 2024. gada 21. februara saistoSo noteikumu
Nr. RD-24-260-sn “Par teritorialajam zonam siltumapgades veida izvélei un
prasibam siltumapgades sist€émas iekartu izvélei” prasibas.

4.5.2. IpaSuma teritorija vides trok$na raditaji Ldiena ir 65-75 dB(A), Lvakars ir

65—70 dB(A) un Lnakts ir 65-70 dB(A). Atbilstosi Ministru kabineta 2014. gada
7. janvara noteikumu Nr.16 “TrokSpa noveérté€Sanas un parvaldibas kartiba”
(turpmak — MK noteikumi Nr.16) 2.pielikumam, ja konstatéto vides trokSnu
avots biitu riipnieciski objekti, tad atbilstosi So noteikumu 2.pielikuma 1.tabulai
jauktas apbuives teritorijai butu konstatéti trok$nu robeZlielumi parsniegti. Tacu,
ta ka troksnu avots ir blakus Lokalplanojuma teritorijai pieguloSais dzelzcels, tad
uz So teritoriju atbilstosi MK noteikumu Nr.16 2.pielikuma 2.tabulai ir
attiecinami satiksmes vides trokSnu robeZlielumi, kas savukart aizsargjoslas gar
dzelzceliem ir uzskatami ka satiksmes vides trokSnu mérklielumi un ir sekojosi:
Ldiena-65dB(A), Lvakars-60dB(A) un Lnakts-55dB(A). Dienests secina, ka
Lokalplanojuma teritorija nedaudz tiek parsniegti satiksmes vides trokSnu
mérklielumi un attiecigi, planojot darbibu, ir ievérojami MK noteikumi Nr.16 un
Teritorijas planojuma noteiktie pasakumi aizsardzibai pret troksni.

4.5.3. Lokalplanojuma tie$a tuvuma ir registrétas dazas piesarnojosas darbibas, proti,

Lokalplanojuma teritorijas DR virziena ~20 m attaluma registréta C kategorijas
piesarnojosa darbiba Nr.RI15ICO0119 (autoremontdarbnica) un ZR virziena
otrpus dzelzcela sliedém registréta B kategorijas piesarnojosas darbibas atlauja
Nr.RI10IB0014 (STA “Circle K Latvija” degvielas uzpildes stacija). Dienesta
ieskata, nav sagaidamas ietekmes uz planoto Lokalplanojuma ieceri vai otradak
— Lokalplanojuma ieceres realiz€Sana neietekmés tuvuma esos$as piesarnojosas
darbibas (Likuma 23.2 panta 1. punkta “d” apak$punkts, 2. punkta “a”, “d”, “e”

€C 9

apakspunkts un 3. punkta “c” un “d” apaksSpunkts).

No Sagatavotajas lesnieguma izriet, ka Lokalplanojuma teritorija nav planotas
darbibas, kas minétas Likuma 1. un 2. pielikuma, to atbilstosi iesniegtajiem
dokumentiem nekonstaté art Dienests. Lidz ar to Lokalplanojums neattiecas uz tiem
planosanas dokumentiem, kuriem Stratégiskais noveértgjums javeic atbilstosi Likuma
4. panta tresas dalas 1. punkta nosacfjumiem.

Lokalplanojuma teritorija atbilsto§i Dabas datu parvaldibas sist€émas “OZOLS”
informacijai neatrodas Ipasi aizsargajama dabasteritorija, t.sk. Natura 2000 teritorija,
un mikroliegumu platibas. Lidz ar to Lokalplanojums neattiecas uz planosanas
dokumentiem, kas var ietekmé&t Eiropas nozimes 1pasi aizsargajamo dabas teritoriju
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(Natura 2000) (Likuma 4. panta treSas dalas 2. punkts). Tapat arT Lokalplanojuma
teritorija nav konstatétas citas 1paSi aizsargdjamas dabas vertibas, kuras
Lokalplanojuma Tsteno$ana varétu ietekmet.

4.8. Vertgjot to, cik liela méra Lokalplanojuma ietverti priekSnoteikumi darbibu ar
bitisku ietekmi realizacijai attieciba uz to, cik liela méra tas var€tu ietekmét
planoSanas dokumentus citos planoSanas limenos, tajos ieklaujamos nosacijumus u.c.
aspektus, Dienests nekonstatg, ka Lokalplanojuma istenoSana varétu ietekmét citus
planosanas dokumentus dazados planoSanas limenos (Likuma 23.? panta 1. punkta
“a”-“e” apakSpunkts).

4.9. Dienests §a lémuma pienemSana nem véra, ka Lokalplanojuma izstradatajiem ir
saisto$i normativie akti, ka arT institiciju izvirzitie nosacijumi, kas saistiti ar vides
risku samazinaSanu un dabas veértibu aizsardzibu. Tadejadi pastav mehanismi, ar
kadiem iespgjams nodroS§inat negativas ietekmes savlaicigu mazinasanu, lai
nepielautu bitisku negativas ietekmes uz vidi izveidoSanos. Izpildot institiciju
izvirzitos nosacijumus, ka armT normativo aktu prasibas, Dienesta ieskatad nav
sagaidams, ka Lokalplanojuma teritorija varétu tikt aktualiz&tas tik biitiskas ar vides
piesarnojumu vai kaitg&jumu saistitas vides problemas (Likuma 23.? panta 2. punkta
“d” un “e” apakspunkts), lai Lokalplanojumam piemérotu Stratégiska novertéjuma
procediru.

4.10. Nemot véra iepriek§ mingto, ka arT Lokalplanojuma teritorijas platibu (~465m? jeb
~0,05ha), vienlaikus iesp€jamo nodroSinagjumu ar nepiecieSamo infrastruktiiru,
Dienests secina, ka pie nosacfjuma, ja tiek iev@roti normativie akti, institliciju
izvirzitas vides un cilvéku veselibas aizsardzibas prasibas un §aja Iémuma noraditais,
Lokalplanojuma 1istenoSana nebis saistita ar tadu butisku ietekmi uz vidi, lai
planosanas dokumentam piemérotu Stratégisko noveért§jumu un tapat to savas
kompetences ietvaros neprasa ari Veselibas inspekcija un DAP. Pie Sadiem
apstakliem Stratégiska novértéjuma nepiecieSamiba neizriet ari no lietderibas un
sam@ribas apsveérumiem. Lokalplanojuma izstrade nav saistita ar tik biitiskiem
ieteckmes aspektiem, lai batu nepiecieSams piemérot Strat€gisko novert&jumu
(Likuma 23.% panta 1. punkta “d” apakSpunkts, 2. punkts).

5. Lidz ar to Dienests, izvertgjot ta riciba esoso un iesniegto informaciju saskana ar Likuma
232 panta 1., 2., 3. un 4.punkta nosacijumiem, Kkonstaté, ka Lokalplanojumam
Stratégiskais novert&jums nav nepiecieSams.

Piemeérotas tiesibu normas:

e Likuma “Par ietekmes uz vidi noveértéjumu” 4. pants, 23.2 pants, 23.3 pants.

e Ministru kabineta 2004. gada 23. marta noteikumu Nr. 157 “Kartiba, kada veicams
ietekmes uz vidi stratégiskais novertéjums” 5., 6., 7. punkts.

e Ministru kabineta 2013. gada 30. aprila noteikumi Nr. 240 “Vispargjie teritorijas
planosanas, izmantoSanas un apbiives noteikumi”.

e Ministru kabineta 2014. gada 14. oktobra noteikumi Nr. 628 “Noteikumi par pasvaldibu
teritorijas attistibas planosanas dokumentiem”.

Lémuma pienem$anas pamatojums:

Pamatojoties uz izveértéto dokumentaciju un faktiem, ka ari $aja lémuma ietverto faktisko un
tiesisko apstaklu izvertéjumu, argumentiem un apsvérumiem, Likuma 23.2 panta noteiktajiem
Stratégiska noveértéjuma nepiecieSamibas krit€rijiem un piemérojot citas iepriek§ mingtas
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tiesibu normas un lietderibas apsvérumus, Dienests atbilsto$i Likuma 23.3 panta 1. punktam
secina, ka konkrétaja gadijuma planoSanas dokumenta istenosanai nav paredzama tik butiska
negativa ietekme uz vidi, lai piemérotu Stratégisko novert&jumu.

Lémums:

Nepiemérot strateégiska ietekmes uz vidi novert§juma procediiru lokalplanojumam zemes
vienibai Katolu iela bez numura (kadastra apzim&jums 0100 040 0052) un zemes vienibas dalai
Katolu iela bez numura (kadastra apzimgjums 0100 039 9000), Riga.

Atlauju parvaldes direktore D.Kalgja

SIS DOKUMENTS IR ELEKTRONISKI PARAKSTITS AR DROSU ELEKTRONISKO
PARAKSTU UN SATUR LAIKA ZIMOGU

Sintija Bikovska 22040539
sintija.bikovska@vvd.gov.lv

Lémums nositits:

1. Rigas valstspilsétas pasvaldibas Pilsétas attistibas departamentam, DEFAULT@90000056484
2. 814 “METRUM”, metrum@metrum.lv

3. Veselibas inspekcijai, DEFAULT@90002448818

4. Dabas aizsardzibas parvaldei, DEFAULT@90009099027



