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Lémums
Par stratégiska ietekmes uz vidi novértéjuma procediiras
nepiemeérosanu

Adresats, plano$anas dokumenta izstradataja:

Saulkrastu novada pasvaldiba, registracijas Nr. 90000068680, adrese: Raina iela 8, Saulkrasti,
Saulkrastu novads, LV-2160, e-pasts: pasts@saulkrasti.lv (turpmak — Izstradataja).

Adresats, planoSanas dokumenta sagatavotaja:

SIA “8.Darbnica”, registracijas Nr. 40103480281, adrese: Lauku iela 35-69, Jirmala, LV-2016,
e-pasts: 8.darbnica@gmail.com (turpmak — Sagatavotaja).

Planosanas dokumenta nosaukums un izstrades merkis:

Lokalplanojums 1paSumos “Reisonstiiri” un “Reisoni”, Saulkrastu pagasta, Saulkrastu novada,
zemes vienibas ar kadastra apzim&umiem 8092 002 0918 un 8092 002 0919
(turpmak — Lokalplanojums). Lokalplanojuma izstrades mérkis ir funkcionala zongjuma maina
no Mezu teritorija apdzivota vieta (M2) uz Savrupmaju apbiives teritoriju (DzS1), radot
priekSnosacijumus jaunu majoklu biivniecibai un to apsaimniekoSanai nepiecieSamas
infrastrukttiras izveidei. Lokalplanojuma teritorijas platiba 4,3 ha.

Izvertéta dokumentacija:

Sagatavotajas 2025. gada 4. decembra iesniegums Nr. 08-25/79 “Par planosanas dokumenta
“Lokalplanojums nekustamo ipasumu “Reisonstiuri” un “Reisoni” teritorija Saulkrastu
novada” izstrades uzsaksanu” (turpmak — Iesniegums), Valsts vides dienesta (turpmak —
Dienests) 2025. gada 23. decembra véstule Nr. 11.14/AP/11437/2025 “Par stratégiska ietekmes
uz vidi novértejuma léemuma termina pagarindjumu’”, Sagatavotajas ar 2026. gada 5. janvara
vestuli Nr.08-26/02 “Par “lesniegums par planosanas dokumenta “Lokalplanojums nekustamo
ipasumu “Reisonstiri” un “Reisoni” teritorija Saulkrastu novada” izstrades uzsaksanu”
papildu informacijas sniegSanu” iesniegta papildus informacija, Saulkrastu novada domes
2025. gada 27. augusta 1@émums Nr.72 (Prot.Nr.17/20258§3) “Par lokalplanojuma izstrades
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uzsaksanu ipasumos “Reisonstiri” un “Reisoni”” (turpmak — L€mums) un darba uzdevums,



Dienesta 2025. gada 15. oktobra nosacijumi Lokalplanojuma izstradei Teritorijas attistibas
planosanas informacijas sisttma (TAPIS)!, Dabas aizsardzibas parvaldes (turpmak — DAP)
2025. gada 2. oktobra nosacijumi Nr. 4.8/6241/2025-N, kas publicéti TAPIS, Veselibas
inspekcijas 2025. gada 14. novembra véstule Nr. 1.7.5.-1./9587 “Par ietekmes uz vidi
stratégiska novértejuma nepieciesamibu”.

PlanoSanas dokumenta Izstradataja viedoklis:

Sagatavotaja sniegusi viedokli, ka Lokalplanojumam stratégiska ietekmes uz vidi noveértéjuma
(turpmak — Stratégiskais novertéjums) procediira nav nepiecieSama, to pamatojot ar sekojosiem
apsveérumiem:

e Lokalplanojuma risinajumi ir atbilstosi, nav pretruna ar Saulkrastu novada teritorijas
planojumu® (turpmak — Teritorijas planojums) un Saulkrastu novada ilgtsp&jigas
attistibas stratégiju 2021.-2034. gadam® (turpmak — IAS), kuru izstrades ietvaros ir
veikts strat€giskais ietekmes un vidi novert&jums;

e Lokalplanojuma risinajumi atbilst IAS;

e Lokalplanojuma attistibas ieceres risindjumi saskan ar piegulos$as teritorijas —
Bikernieku ciema — eso$o izmantoSanu un apbiives raksturu,

e Lokalplanojums attiecas uz salidzinosi nelielu teritoriju (4,3 ha) un tapéc ta attistibas
risindjumu ietekme Saulkrastu paSvaldibas teritorijas kop&ja méroga ir loti ierobeZota
un biitiski neietekmés tas telpisko struktiiru;

e Lokalplanojuma risinajumi tiks izstradati, ievérojot darba uzdevuma minéto institiiciju
sniegtos nosacijumus un spéka eso$os normativos aktus;

e [Lokalplanojuma teritorija neatrodas 1pasi aizsargajamas dabas teritorijas, t.sk. Eiropas
nozimes aizsargajamas dabas (Natura 2000) teritorijas un mikroliegumi, nav konstateti
1pasi aizsargajami biotopi un augu atradnes.

Faktu Kkonstatacija, izvértéjums, argumenti un apsvérumi léemuma satura noteikSanai:

1. Likuma “Par ietekmes uz vidi novért&jumu” (turpmak — Likums) 23.! panta pirma dala
paredz, ka, uzsakot tadu planosanas dokumentu sagatavoSanu, kam saskana ar So Likumu
var biit butiska ietekme uz vidi, arT uz Eiropas nozimes aizsargajamo dabas teritoriju
(Natura 2000), ta izstradatajs iesniedz kompetentajai institlicijai* — Dienestam® —
rakstveida iesniegumu. Pirms rakstveida iesnieguma iesniegSanas izstradatajs konsultgjas

! Pieejami: https:/tapis.gov.lv/tapis/Iv/requirement_request_projects/6781 357.

2 Apstiprinats ar Saulkrastu novada domes 2025. gada 30. aprila saistoSajiem noteikumiem Nr.SN 12/2025
“Saulkrastu novada teritorijas izmantoSanas un apbiives saistoSie noteikumi”.

3 Apstiprinata ar Saulkrastu novada domes 2021. gada 24. novembra lémumu Nr. 222 “Par Saulkrastu novada
ilgtsp&jigas attistibas stratégijas 2021.-2034. gadam un Saulkrastu novada attistibas programmas 2021.-2027.
gadam apstiprinasanu”.

4Likuma 6. panta pirma dala.

Vides parraudzibas valsts birojs, saskana ar Ministru kabineta 2024. gada 17. decembra rikojumu Nr. 1191 “Par
Vides parraudzibas valsts biroja un Blivniecibas valsts kontroles biroja reorganizaciju” ar 01.02.2025. reorganizgts
par Energétikas un vides agenttiru. Saskana ar Ministru kabineta 2025. gada 26. augusta rikojuma Nr. 533 “Par
Energétikas un vides agentiras pievienosanu Valsts vides dienestam” 2. punktu, no 2025. gada 1. oktobra Valsts
vides dienests parnem likvidéjamas Energétikas un vides agentiiras funkcijas.
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ar ieinteres€tajam vides un sabiedribas veselibas institlicijam un iesnieguma pamato
nepiecieSamibu planosanas dokumentam piemérot Stratégisko noveért&jumu vai iemeslus,
kadg] $ads novertéjums nav nepieciesams. Likuma 23.° panta 1. punkts noteic, ka Dienests
pienem motivétu [émumu par to, vai konkrétam planosanas dokumentam ir nepieciesams
Strat€giskais novertgjums.

2. Dienesta sanemts Sagatavotajas lesniegums, ar kuru Sagatavotdja informé par
Lokalplanojuma izstrades uzsakSanu. AtbilstoSi Iesniegumam, Lémumam un darba
uzdevumam:

2.1. Lokalplanojums tiks izstradats saskana ar speka esoSajiem Saulkrastu novada
pasvaldibas attistibas planoSanas dokumentiem, proti, Teritorijas planojumu un IAS.
Saskana ar IAS Telpiskas attistibas perspektivas 5. att€lu “Apdzivojuma struktiira un
attistibas centru izvietojums” Lokalplanojuma teritorija atrodas Saulkrastu pilsétas
funkcionali saistita teritorija, ka ar teritorija, kuru Iidz 2040. gadam planots ieklaut
Saulkrastu pilsétas teritorija. Lokalplanojuma attistibas iecere paredz savrupmaju
apbiivi 0,24 ha zemes vienibas, kas nav pretruna ar IAS ilgtermina izaicinajumiem un
prioritatém, t.i. sekmét majoklu piedavajuma paplasinasanu, atbalstot jaunu majoklu
buvniecibu pilséta un ciemos.

2.2. Saskana ar Teritorijas planojumu Lokalplanojuma teritorija atrodas ciema
“Bikernieki” teritorija un funkcionalaja zon&uma Mezu teritorija apdzivota vieta
(M2).

2.3. Atbilstosi Lemumam Lokalplanojuma izstrades mérkis ir mainit Teritorijas planojuma
noteikto funkcionalo zon&umu MeZu teritorija apdzivota vieta (M2) uz Teritorijas
planojuma noteikto funkcionalo zon&umu Savrupmaju apbiives teritoriju (DzS1),
radot priekSnosacijumus jaunu majoklu biivniecibai un to apsaimniekoSanai
nepiecieSamas infrastruktiiras izveidei. Lokalplanojuma izstrades gaita tiks izverteta
esosas un planotas inzenierinfrastruktiras un satiksmes infrastruktiiras atbilstiba
lecerétajai teritorijas izmantoSanai, nodroSinot sasaisti ar esoSo Bikernieku ciemata
infrastruktiru.

2.4. Sagatavotaja lesnieguma norada, ka Lokalplanojuma risindjumi nav saistiti ar
nozimigam savstarp&jam un kop&jam ietekmém ar citam darbibam, ne biivniecibas, ne
velak ekspluatacijas laika nav saistita ar tieSu dabas resursu patérinu, tadejadi
neietekmé So resursu daudzumu, pieejamibu un pietiekamibu.

2.5. Lokalplanojuma teritorija un tas tuvuma neatrodas Natura 2000 teritorijas, 11dz ar to
nav iesp&jama ietekme uz Natura 2000 teritorijam.

2.6. lesnieguma noradits, ka Lokalplanojuma teritorija nav planotas darbibas, kas minétas
Likuma 1. un 2. pielikuma.

3. Saskana ar Ministru kabineta 2004. gada 23. marta noteikumu Nr. 157 “Kartiba, kada
veicams ictekmes uz vidi strat€giskais novértéjums” (turpmak — Noteikumi Nr. 157)
Il nodalas 5. un 6. punktu pirms planosanas dokumenta izstrades uzsakSanas izstradataja
konsultgjas DAP administraciju un Veselibas inspekciju par planoSanas dokumenta
stenoSanas iesp&jamo ietekmi uz vidi un cilvéku veselibu, ka arT par Stratégiska novertéjuma



nepiecieSamibu un minéto konsultaciju rezultatus iesniedz Dienesta. Iesniegumam
pievienoti §adi dokumenti un viedokli:

3.1.

3.2

3.3.

DAP 2025. gada 2. oktobra nosactjumi Nr. 4.8/6241/2025-N, kas publicéti TAPIS.
DAP norada, ka saskana ar dabas datu parvaldibas sisttma “OZOLS” esoSo
informaciju Lokalplanojuma teritorija neatrodas 1pasi aizsargajama dabas teritorija
(turpmak — IADT) vai mikrolieguma, taja nav registrétas Ipasi aizsargdjamo sugu
atradnes, 1paSi aizsargajami biotopi vai dizkoki. DAP Lokalplanojuma izstradei
nosacijumus neizvirza, tapat ari DAP savas kompetences ietvaros uzskata,
Lokalplanojumam var nepiemérot Stratégisko noveértéjumu. Lokalplanojuma
istenoSanai nav paredzama bitiska negativa ietekme uz IADT, Tpasi aizsargdjamiem
biotopiem vai sugam.

Veselibas inspekcijas 2025. gada 14. novembra véstule Nr. 1.7.5.-1./9587 “Par
ietekmes uz vidi  strateégiska novértejuma  nepieciesamibu”.  lzvertgjot
Lokalplanojuma istenoSanas jomu un teritoriju, kuru varétu ietekmé&t planoSanas
dokumenta realizacija un saskana ar Likuma 4. panta prasibam, Veselibas inspekcija
uzskata par iespgjamu nepiem&rot Strat€giska novért§juma procediru
Lokalplanojuma izstradei.

Dienesta 2025. gada 15. oktobrT TAPIS ir sniedzis nosactijumus Lokalplanojuma
izstradei. Taja pat laika Dienests atbilstosi Noteikumu Nr. 157 5. un 6. punktu
prasibam nav atseviski paudis savu viedokli par Stratégiska novertéjuma
nepiecieSamibu, bet ta ka Dienests pienem lémumu par Stratégiska novertgjuma
piemé&roSanu vai nepieméroSanu, tad Dienesta viedoklis ir pausts turpmak teksta.

4. Lokalplanojums nav ietverts to planoSanas dokumentu vidd, kam saskana ar Noteikumu
Nr. 157 2. punktu Strategiskais novertgjums biitu nepiecieSams, neatkarigi no planosanas
nolika un saturiskas ieceres. Lidz ar to jautagjums par Stratégiska noveértéjuma
nepiecieSamibu izriet no vert€juma par sagaidamas ietekmes butiskumu. Izvertgjot esoso
informaciju, ka ari vadoties no Likuma 23.% panta noteiktajiem kritérijiem, Dienests konstatg,
ka konkrétais Lokalplanojums atbilst planosanas dokumenta veidam, kam Stratégiskais

novertejums nav nepiecieSams:

4.1.

4.2.

Likuma 23.% pants noteic, ka, vertgjot Stratégiska novertéjuma nepieciesamibu, nem
véra planosanas dokumenta biitibu (23.% panta 1. punkts), tostarp un to, cik liela méra
vietas izveli, darbibas veidu, apjomu, nosacijumus un resursu izmantosanu, ka arf to,
cik liela méra dokuments ietekmg citus planosanas dokumentus atskirigos planosanas
Iimenos, pastiprina vai rada vides problémas (23.? panta 1. punkta “a”, “b”, “c”, “d”
apak$punkts). Tapat Likuma 23.% pants 2. punkta noteic, ka janem véra iesp&jamai
ietekmei paklautas teritorijas un sagaidamas ietekmes raksturs, — ilgums, summaras
ietekmes, parrobezu ietekmes, avariju riski u.c. Savukart Likuma 23.% panta 3. un
4. punkts paredz, ka janem véra ietekmei paklautas teritorijas jutigums, tostarp
ietekmi uz aizsargajamam dabas un kultiiras vertibam, vides resursiem.

Likuma 4. panta tresas dalas 1. un 2. punkts noteic, ka Strategisko novert&jumu citu
starpa veic planoSanas dokumentiem, kurus apstiprina viet&ja pasvaldiba, kuri saistiti
ar regionalo attistibu, zemes izmantoSanu, teritoriju planojumiem un ietver
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4.3.

44.

4.5.

4.6.

pamatnosacijumus $a Likuma 1. vai 2. pielikuma paredzéto darbibu istenoSanai, ka
ar1 planoSanas dokumentiem, kas var biitiski ietekmét Eiropas nozimes aizsargajamo
dabas teritoriju (Natura 2000). Savukart Likuma 4. panta piekta dala paredz, ka
Stratégisko noveértéjumu $a panta tre$as dalas planosanas dokumentiem neveic, ja tie
attiecas uz nelielu teritoriju izmantoSanu vietgjas pasvaldibas Iimeni vai nelieliem to
grozijumiem, iznemot gadijumus, kad So dokumentu 1stenoSana var biitiski ietekmét
vidi.

Atbilstosi izvertétajai dokumentacijai, planoSanas dokumenta izstrade uzsakta ar
meérki veikt grozijumus Teritorijas planojuma, lai raditu priek$noteikumus jaunu
majoklu biivniecibai un to apsaimniekosSanai nepiecieSamas infrastruktiiras izveidei.
Lokalplanojuma teritorija sastav no divam zemes vienibam, kur zemes vieniba ar
kadastra apzim&jumu 8092 002 0918 ir platiba 2.02 ha un zemes vieniba ar kadastra
apzim&umu 8092 002 0919 ir platiba 2,28 ha. Kopgja Lokalplanojuma teritorijas
platiba ir 4,3 ha. Planota attistibas iecere paredz savrupmaju apbtivi 0,24 ha zemes
vienibas. Abas iepriek$ minétas zemes vienibas saskana ar Teritorijas planojumu ir
zonétas ka Mezu teritorija apdzivota vieta (M2). Lai realizétu Lokalplanojuma
teritorija planoto ieceri, ir paredzeta funkcionala zongjuma maina uz Savrupmaju
apbuves teritoriju (DzS1). Dienests konstatg, ka atbilstosi Teritorijas planojumam
Lokalplanojuma teritorija, ka teritorijas papildizmantosana, jau tiek pielauta apbtve,
kas saistita ar tirdzniecibas un pakalpojumu objektu, sporta un atpiitas biivju u.c.
objektu biivniecibu, lidz ar to butiskakas izmainas saistamas ar Lokalplanojuma
teritorijas sadaliSanu zemesgabalos savrupmaju dzivojamas apbiives izveidei,
nodroSinot to ar atbilstoSu transporta un inZeniertehnisko infrastruktiiru. Tapat
Dienests konstate, ka Lokalplanojuma teritorija esosaja situacija dalgji jau robezojas
ar Savrupmaju apbiives teritoriju (Likuma 23.%panta 2. punkta “d” apak3punkts).

Dienests konstaté, ka Lokalplanojuma teritorija nav apbiivéta. Lokalplanojuma
teritorijai tas R pus€ piegul Savrupmaju apbiives teritorija un no pargjam pusém to
ieskauj MeZzu teritorijas ar dazviet Lauksaimniecibas teritoriju ieslegumiem. Tapat
ar1 Lokalplanojuma teritorija tas DA pus€ robeZojas ar ainaviski vertigu teritoriju,
kas sakrit arT ar P&terupes virszemes tidensobjekta aizsargjoslu, kas lauku teritorija
noteikta 100 m katra krasta. Dienests secina, ka planota attistibas iecere biis saistita
ar slodzes uz vidi palielinasanos konkrétaja teritorija, kas radis arT ainavas izmainas,
antropogeno ietekmi, lielaku transportlidzeklu pliismu (cela noslodzes pieaugums),
tomer vertejot no apkartgjas teritorijas rakstura aspekta, Dienests konstatg, ka planota
teritorijas attistiba neatskirsies no ciema “Bikernieki” jau esoSa apkartnes rakstura,
kur domin€ savrupmaju apbiives teritorijas, un attiecigi papildinas to (Likuma
23.%panta 2. punkta “b” un “d” apaks$punkts).

No Sagatavotajas lesnieguma izriet, ka Lokalplanojuma teritorija nav planotas
darbibas, kas minétas Likuma 1. un 2. pielikuma, to atbilsto$i iesniegtajiem
dokumentiem nekonstat€ ar1 Dienests. Lidz ar to Lokalplanojums neattiecas uz tiem
planosanas dokumentiem, kuriem Stratégiskais novertejums javeic atbilstosi Likuma
4. panta tre$as dalas 1. punkta nosacijumiem.

Dienests konstate, ka Lokalplanojuma teritorija atbilstoSi DAP dabas datu
parvaldibas sisttmas “OZOLS” informacijai neatrodas IADT, t.sk. Natura 2000
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teritorija, ka arT mikroliegumu platibas, taja nav registréti ipasi aizsargajami biotopi
un sugas, tadejadi Lokalplanojums neattiecas uz planosanas dokumentiem, kas var
ietekm@t Eiropas nozimes 1pasi aizsargajamo dabas teritoriju (Natura 2000) (Likuma
4. panta tresas dalas 2. punkts), ka arT ar planoSanas dokumentu nav sagaidama
ietekme uz citim dabas vértibam, tostarp IADT, IpaSi aizsargajamam sugam, to
dzivotném, Tpasi aizsargajamiem biotopiem (Likuma 23.?panta 4. punkta “a” un “b”
apakspunkts).

4.7. Vertgjot to, cik liela méra Lokalplanojuma ietverti priekSnoteikumi darbibu ar
butisku ietekmi realizacijai attieciba uz to, cik liela méra tas varétu ietekmét
planosanas dokumentus citos planoSanas limenos, tajos ieklaujamos nosacijumus u.c.
aspektus, Dienests nekonstatg, ka Lokalplanojuma TstenosSana varétu ietekmét citus
planosanas dokumentus dazados planoSanas Iimenos (Likuma 23.’panta 1. punkta
“a”-“e” apakSpunkts).

4.8. Dienests §a lémuma pienemsana nem véra, ka Lokalplanojuma izstradatajiem ir
saisto$i normativie akti, ka arT Dienesta izvirzitie nosacijumi, kas saistiti ar dabas un
vides risku samazinaSanu, tostarp attieciba uz notekiidenu apsaimniekoSanu un
transporta infrastruktiiras risindjumiem. Lidz ar to Dienests secina, ka pastav
mehanismi, ar kadiem iesp&jams nodrosinat negativas ietekmes savlaicigu
mazinasanu, lai nepielautu butisku negativas ietekmes uz vidi izveidoSanos.
Tadgjadi, izpildot institliciju izvirzitos nosacijumus, ka arT normativo aktu prasibas,
Dienesta ieskata nav sagaidams, ka Lokalplanojuma teritorija varétu tikt aktualiz€tas
tik butiskas ar vides piesarnojumu vai kait€§jumu saistitas vides problémas (Likuma
23.%panta 2. punkta “d” un “e” apak$punkts), lai Lokalplanojumam piem&rotu
Stratégiska novertéjuma procediru.

4.9. Nemot veéra ieprieks minéto, Dienests secina, ka ar Lokalplanojumu ir planots izsvert
lokalus ar dzivojamas apbtives izveidi saistitos jautajumus, un pie nosacijuma, ka
tiek ieve€roti normativie akti un institiiciju izvirzitas vides un cilvéku veselibas
aizsardzibas prasibas, Lokalplanojuma istenoSana nebiis saistita ar tadu bitisku
ietekmi uz vidi, lai planosanas dokumentam piemérotu Stratégisko noveértéjumu. Pie
sadiem apstakliem Stratégiska novertéjuma nepieciesamiba neizriet ari no lietderibas
un saméribas apsvérumiem, Strat€égiska novert€juma nepiecieSamibu nav izvirzijusas
ari DAP un Veselibas inspekcija. Lokalplanojuma izstrade nav saistita ar tik
butiskiem ietekmes aspektiem, lai biitu nepiecieSams pieméerot Strat€gisko
novertgjumu (Likuma 23.%panta 1. punkta “d” apakspunkts, 2. punkts), jo mehanismi,
ar kadiem iesp€jams nodroSinat negativas ietekmes savlaicigu parvaldibu, ir
identific€jami un ietekmes ir samazinamas un / vai novérSamas, ja Lokalplanojuma
izstrade un 1stenosana tiks ieveroti institiiciju nosacijumi un saistoSo normativo aktu
prasibas.

5. Lidz ar to Dienests, izvertgjot ta riciba esoSo un iesniegto informaciju saskana ar Likuma
23.2 panta 1., 2., 3. un 4. punkta nosacijumiem, konstatg, ka Lokalplanojumam Stratégiskais
novertéjums nav nepieciesams.



Piemeérotas tiestbu normas:

e Likuma “Par ietekmes uz vidi novértéjumu” 4. pants, 23.2 pants, 23.% pants.

e Ministru kabineta 2004. gada 23. marta noteikumu Nr. 157 “Kartiba, kada veicams
ietekmes uz vidi stratégiskais novertéjums” 5., 6., 7. punkts.

e Ministru kabineta 2013. gada 30. aprila noteikumi Nr. 240 “Vispargjie teritorijas
planoSanas, izmantoSanas un apbiives noteikumi”.

e Ministru kabineta 2014. gada 14. oktobra noteikumi Nr. 628 “Noteikumi par pasvaldibu
teritorijas attistibas planosanas dokumentiem”.

Lémuma pienemsanas pamatojums:

Pamatojoties uz izvertéto dokumentaciju un faktiem, ka art $aja lémuma ietverto faktisko un
tiesisko apstaklu izvértgjumu, argumentiem un apsvérumiem, Likuma 23.? panta noteiktajiem
stratégiska ietekmes uz vidi novért§juma nepiecieSamibas Krit€rijiem un piemérojot citas
iepriek§ min€tas tiesibu normas un lietderibas apsvérumus, Dienests atbilstosi Likuma
23.% panta 1. punktam secina, ka konkr&taja gadfjuma planoSanas dokumenta IstenoSanai nav
paredzama tik bitiska negativa ietekme uz vidi, lai piem&rotu Stratégisko novertéjumu.

Lémums:

Nepiemérot stratégiska ietekmes uz vidi novértéjuma procediru lokalplanojumam ipasumos
“Reisonsturi” un “Reisoni”, Saulkrastu pagasta, Saulkrastu novada, zemes vienibas ar kadastra
apzimé&jumiem 8092 002 0918 un 8092 002 0919.

Atlauju parvaldes direktore D.Kalgja

SIS DOKUMENTS IR ELEKTRONISKI PARAKSTITS AR DROSU ELEKTRONISKO
PARAKSTU UN SATUR LAIKA ZIMOGU

Sintija Bikovska 22040539
sintija.bikovska@vvd.gov.lv

Leémums nosutits:
1. Saulkrastu novada pasvaldibai, DEFAULT@, 90000068680
2. SIA “8.Darbnica’, 8.darbnica@gmail.com
3. Veselibas inspekcijai, DEFAULT@90002448818
4. Dabas aizsardzibas parvaldei, DEFAULT@90009099027
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