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LEMUMS
Limbazos

2026. gada 30. aprili Nr.309
(protokols Nr.10, 51.)

Par paredzetas darbibas - vEéja elektrostaciju parka '"LimbaZi" un ar to saistitas
infrastruktiiras biivnieciba Salacgrivas pagasta, LimbaZu novada — akceptéSanu

Zino Sigita Upmale, debat€s piedalas biedribas “Nakotne Ziemelvidzeme” parstave Inguna
Karklina, SIA “Buda” parstave Madara Zingere, Andis Zalaiskalns, Girts Vilcins,
Dagnis Straubergs, Edzus Arums

Limbazu novada pasvaldiba (turpmak - Pasvaldiba) 2026. gada 05. februari sanéma
sabiedribas ar ierobezotu atbildibu “Latvijas v&ja parki”, registracijas numurs 40203415150,
iesniegumu Nr. 61VL00-15/10 (turpmak - Iesniegums) (Pasvaldiba registréts ar Nr. 4.8.3/26/863) ar
ligumu LimbaZu novada paSvaldibu akceptet paredzeto darbibu - VES parka "Limbazi" un ta saistitas
infrastrukttiras projekta stenosanu Limbazu novada Salacgrivas pagasta (zemes vienibas ar kadastra
apzim&jumiem Nr.66720080069 un Nr.66720040295), balstoties uz likuma "Par ietekmes uz vidi
novertejumu" 22. panta pirmo un otro dalu, ka ari Ministru Kabineta 2015. gada 13. janvara
noteikumu Nr. 18 "Kartiba, kada noverte paredzetas darbibas ietekmi uz vidi un akcepte paredzeto
darbibu" 67. un 68. punktu. Iesniegumam pievienota papildus informacija 2026. gada 5. marta
(registracijas Nr. 4.8.3/26/1714).

Izvertgjot lesniegumu un ar to saistitos dokumentus, tai skaita, letekmes uz vidi noveért€juma
vgja elektrostaciju parkam “Limbazi” (turpmak — [VN) zinojumu (turpmak — Zinojums) un Valsts
vides dienesta 2025. gada 24. oktobra Atzinumu 11.19/AP/9515/2025 (turpmak - Atzinums) par vEja
elektrostaciju parka “Limbazi” un ta saistitas infrastruktiiras projekta istenosanas Limbazu novada
Salacgrivas un Vilkenes pagastos' ietekmes uz vidi novértéjuma zinojumu, Pasvaldiba konstatg:

1. Paredzétas darbibas ierosinatajs - sabiedriba ar ierobezotu atbildibu “Latvijas v&ja parki”,
registracijas numurs 40203415150 (turpmak — Ierosinatajs).

2. Vgja elektrostaciju parka “Limbazi” (turpmak — V&ja parks) iesp&jama izveides vieta ir teritorija
Limbazu novada Salacgrivas pagasta (V&a parka planota darbibas vieta ietilpstosas zemes
vienibas pievienotas Atzinuma 1. pielikuma). A un A’ alternativas vertétas planotas vgja
elektrostacijas (turpmak — VES) izvietotas nekustama Tpasuma Salacgrivas valsts mezs Nr. 6672
ar kadastra numuru 6672 001 0129, zemes vienibas ar kadastra apzZim&jumiem 6672 008 0069 un
66720040295).

! Zinojuma izstrades laika Paredzéto darbibu nolemts Tstenot teritorija, kas ietilpst tikai Salacgrivas pagasta, atsakoties no
Vilkenes pagasta sakotngji planoto v&ja elektrostaciju izbtives.



2

3. Planotas darbibas atbilstiba Limbazu novada Ilgtsp&jigas attistibas stratégijai 2022. - 2046.gadam
(turpmak — Stratégija):

3.1.

3.2

3.3.

3.4.

Limbazu novada Ilgtsp&jigas attistibas stratégija noteikta Limbazu novada vizija -
“Prioritate CILVEKS” 2046.gadam, kas sastav no vairakiem elementiem:
3.1.1. zalakais novads, vislatviskakais novads, gimeném draudzigs novads, spécigs
piejuras novads;
3.1.2. attistibas dzingjspeks ar apmierinatiem, aktiviem, radosiem iedzivotajiem;
3.1.3. attistita infrastruktiira, stabila uznémeéjdarbiba, plasas izglitibas, kulturas, sporta
un tirisma iesp€jas, racionali un ilgtsp&jigi izmantoti dabas resursi;
3.1.4. prioritate — cilveks.
Strategija ir izvirziti Cetri stratégiskie merki: izglitots, radoss, inovativs, sabiedriski aktivs
un vesels iedzivotajs; uznéméjdarbibu veicinosa vide; vides ilgtsp&jiga attistiba; ieklaujosa
un efektiva parvaldiba.
Stratégija noteikta novada ekonomiska specializacija. Novada specializaciju nosaka tadas
nozares ka — partikas riipnieciba, lauksaimnieciba, mezistrade un kokapstrade, ka ari
transports un kravu parvadajumi, derigo izraktenu ieguve, tlirisms.
Taja definéts viens no ekonomikas attistibas virzieniem - LimbaZu novads Eiropas
méroga ir pazistams ar Ziemelvidzemes biosfeéras rezervatu, ko raksturo mérenajai
meZu joslai raksturigas sauszemes un Baltijas juras piekrastes ekosistema, kas
nozimiga ari starptautiska meroga.

4. Zinojuma 6.10. punktad “Atbilsttba Limbazu novada planosanas dokumentiem” sniegta
informacija par atbilstibu Limbazu novada Ilgtsp&jigas attistibas stratégijai 2022.—2046. gadam ir
uzskatama par nekorektu un nepamatotu, jo planota darbiba neatbilst vairakiem stratégija
noteiktajiem attistibas virzieniem un prioritatem:

4.1.

4.2.

4.3.

4.4.

Stratégija noteikta novada attistibas vizija “Prioritate — cilvéks” paredz uz iedzivotaju
dzives kvalitati, veselibu un droSu dzives vidi orientétu attistibu. Vienlaikus vizijas
elementi ietver mérki attistit Limbazu novadu ka zalu, gimeném draudzigu un ilgtsp&jigu
teritoriju ar sabalans€tu attistibu. Zinojuma nav pieradits, ka planota darbiba atbilst Siem
principiem, ka arT nav sniegts pietickams izvert€§jums par tas iesp&jamo ietekmi uz
iedzivotaju dzives kvalitati;

Stratégija ka viens no bitiskakajiem attistibas virzieniem ir noteikta vides ilgtsp&jiga
attistiba un dabas resursu racionala izmanto$ana. Tapat tiek uzsvérta Limbazu novada
nozime saistiba ar Ziemelvidzemes biosféras rezervatu un unikalajam dabas vértibam.
Zinojuma nav parliecinos$i pamatots, ka planota darbiba ir savietojama ar minétajiem
principiem, ka arT nav izvertéti iesp&jamie riski dabas vertibu saglabasanai;

papildus tam Strat€gija noteikta novada ekonomiska specializacija balstas uz nozarém, kas
ir saderigas ar ilgtsp&jigu un videi draudzigu attistibu, tostarp tiirismu, lauksaimniecibu un
meZsaimniecibu. Zinojuma nav analiz€ts, vai un ka planota darbiba veicina $o nozaru
attistibu vai vismaz nekaité tam;

lidz ar to, zinojuma nav veikts pilnvertigs un objektivs izvertgjums par planotas darbibas
ietekmi uz strat€gija noteiktajiem mérkiem un prioritatém, bet gan sniegts formals un
nepamatots apgalvojums par atbilsttbu, no ka secinams, ka Zinojuma ietvertais
apgalvojums par planotas darbibas atbilstibu LimbaZu novada Ilgtspgjigas attistibas
stratégijai 2022.-2046. gadam ir formals un nepietickami pamatots, jo nav veikts
vispusigs izvértéjums par atbilstibu stratégija noteiktajai attistibas vizijai,
stratégiskajiem mérkiem un prioritatem.

5. Limbazu novada dome 2026. gada 30. aprili pienéma 1€mumu Nr.308 “Par Limbazu novada
Ilgtsp&jigas attistibas strat€gijas 2022.-2046. gadam aktualizacijas uzsak$anu”, kura tika
parskatita 4. dala Telpiskas attistibas perspektiva — Limbazu novads laika un telpa, tai skaita 4.2.
apaksnodala “Dabas teritoriju un piekrastes teritorijas telpiska strukttira” un 4.3. apakSnodala



“Ainaviski vertigas un kult@irvésturiski nozimigas teritorijas” noteiktas vadlinijas teritorijas
planoSanai un attistibai, IpaSu uzmanibu veltot attieciba uz atjaunojamo energoresursu
izmantoSanu novada teritorija, dabas, ainaviskam un kultGrvesturiski nozimigam teritorijam,
precizgjot vadlinijas teritorijas planoSanai un attistibai.

6. Saskana ar speka esoSajiem Salacgrivas novada 2009. gada 19. augusta saisto$ajiem noteikumiem
Nr. 6 “Par teritorijas planojumiem”, kuros ietilpst bijusas Salacgrivas pilsetas ar lauku teritoriju
domes 2004. gada 17. decembra saistoSie noteikumi Nr. 42 “Salacgrivas pils&tas ar lauku teritoriju
teritorijas planojums”, grafiskaja dala nekustamajam TpaSumam:

6.1. Salacgrivas valsts mezs Nr. 6672 ar kadastra numuru 6672 001 0129, zemes vienibai ar
kadastra apzim&jumu 6672 008 0069 noteikts funkcionalais zongjums ir Mezu teritorijas,
Lauksaimnieciskas zemes un Udenu teritorijas, planota dzivnicku kapséta Burlaku sila.
Noteikti apgrutinajumi:

6.1.1. vides un dabas resursu aizsardzibas aizsargjoslas: Virszemes iidensobjektu
aizsargjosla Sv@tupes upei ir 100 metri plata josla katra krasta, Vedamurgas upei ir
50 metri plata josla katra krasta;

6.1.2. 500 metri aizsargjoslas (aizsardzibas zonas) teritorija ap kultiiras pieminekliem ir
noteiktas: viet€jas nozimes arheologijas kultiiras piemineklim Nr.1477 “Cepla
vieta”, regiona nozimes arheologijas kultiiras piemineklim Nr.1473 “Kilzumu
senkapi (Zviedru kapi)”, valsts nozimes arheologijas kultiiras piemineklim Nr. 1476
“Libiesu Upuralas - kulta vieta”;

6.1.3. ekspluatacijas aizsargjosla gar valsts viet€jo autocelu V143 Akmenkalni-Lauvas-
Kekari 30 metri no cela ass uz katru pusi.

6.2. Salacgrivas valsts mezs Nr. 6672 ar kadastra numuru 6672 001 0129, zemes vienibai ar
kadastra apzZim&umu 6672 008 0070 noteikts funkcionalais zon&jums ir Mezu teritorijas,
Lauksaimnieciskas zemes un Udenu teritorijas. Noteikti apgriitinajumi:

6.2.1. vides un dabas resursu aizsardzibas aizsargjoslas: Virszemes iidensobjektu
aizsargjosla Svetupes upei ir 100 metri plata josla katra krasta, Kulaurgas upei ir 10
metri plata josla katra krasta, Ungenurgas upei ir 50 metri plata josla katra krasta;

6.2.2. 500 metri aizsargjoslas (aizsardzibas zonas) teritorija ap kultiiras pieminekliem ir
noteiktas: regiona nozimes arheologijas kulttiras piemineklim Nr.1473 “Kilzumu
senkapi (Zviedru kapi)”, valsts nozimes arheologijas kultiiras piemineklim Nr. 1476
“Libiesu Upuralas - kulta vieta”, Vietgjas nozimes arheologijas kulttras
piemineklim nr.1475 “Kuikulu svétozolu birzs vieta - kulta vieta”;

6.2.3. ekspluatacijas aizsargjosla gar valsts vietgjo autocelu V143 Akmenkalni-Lauvas-
Kekari 30 metri no cela ass uz katru pusi.

7. Saskana ar speka esoSajiem Salacgrivas novada 2009. gada 19. augusta saisto$ajiem noteikumiem
Nr. 6 “Par teritorijas planojumiem”, kuros ietilpst bijusas Salacgrivas pilsetas ar lauku teritoriju
domes 2004. gada 17. decembra saistoSie noteikumi Nr. 42 “Salacgrivas pils€tas ar lauku teritoriju
teritorijas planojums”, teritorijas izmantoSanas un apbiives noteikumi paredz, ka funkcionalaja
zongjuma (planota (atlautd) izmantosana) MeZu teritorijas nav noteikta papildizmantosana —
inZeniertehniska infrastruktira un energoapgades uznémumu apbiive, tostarp véja
elektrostaciju un véja parku izvietoSana. Lidz ar to planota darbiba neatbilst speka
esoSajam teritorijas planojumam.

8. Sobrid tiek izstradata jauna Limbazu novada teritorijas planojuma 3.0 redakcija, kura tiks verteti
2.0 redakcija ietvertie nosacijumi, par kuriem sanemti institiiciju un sabiedribas priekslikumi, tai
skaita, aprobezojumi teritorijas ar Ipasiem nosacijumiem: "Viet€jas nozimes kulttrvesturiska un
dabas teritorija" TIN4 un “Viet§jas nozimes ainaviski vertiga teritorija" TINSI teritorijas,
nodrosinot teritorijas planojuma atbilstibu spéka esosai Limbazu novada llgtsp&jigas attistibas
strat€gijai 2022. - 2046.gadam.
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9. Paredzeta darbiba ietver 12 v&ja elektrostaciju (turpmak — VES) un saistitas infrastrukttiras izbiivi
Limbazu novada Salacgrivas pagasta’, sakotngji izvértgjot lidz pat 45 potencialam VES
blivniecibas vietam Limbazu novada Salacgrivas un Vilkenes pagastos (turpmak — Izp@tes
teritorija).’

10. Darbibas vieta planots uzstadit jaunakas paaudzes VES, kur katras VES maksimala nominala
jauda var sasniegt pat 8 MW. Vienlaikus saskana ar Zinojuma veiktajiem aprékiniem tiek
pienemts, ka kop&ja VES uzstadita nominala jauda var&tu bit aptuveni 81,6 MW (Zinojuma
324. Ipp.).* Zinojuma noradits, ka kop&jais V&ja parka sarazotas energijas apjoms biis atkarigs no
izvéleta modela un faktiska katras VES darba laika (nemot vera stacijas apturéSanas laiku
mirgosanas efekta, putnu/siksparnu aizsardzibas un citu ietekmju samazinasanas noliika). No
Zinojuma sniegtas informacijas izriet, ka planotas darbibas tehniskie un raZzoSanas parametri nav
pietieckami konkr&ti un ir balstiti uz pien€mumiem, nevis precizi definétiem risinajumiem. Lai arT
noradits, ka vienas VES nominala jauda var sasniegt Ilidz 8 MW, kopgja uzstadita jauda tiek lesta
aptuveni 81,6 MW apmeéra, kas liecina, ka aprékini balstiti uz teorétiskiem pienémumiem, nevis
konkréti izvéletu tehnologisko risinajumu. Vienlaikus Zinojuma atzits, ka faktiska sarazotas
elektroenergijas apjoms bis atkarigs no vél nenoteiktiem faktoriem, tostarp izvéléta VES modela
un darbibas ierobezojumiem (piemeram, mirgoSanas efekta mazinasanai, ka ari putnu un
siksparnu aizsardzibai). Tas nozimé, ka nav skaidri noteikta ne faktiska uzstadama jauda, ne reali
sagaidama elektroenergijas izstrade; biutiski darbibas parametri tiks precizéti tikai vélakas
stadijas; vienlaikus jau Sobrid ir paredzami darbibas ierobezojumi, kas tiesi ietekm@s razoSanas
apjomus. L1dz ar to secinams, ka Zinojuma ietvertie aprékini par VES jaudu un sarazotas energijas
apjomu ir indikativi un ar augstu nenoteiktibas pakapi, kas nelauj pilnvertigi izvertét planotas
darbibas efektivitati un tas same&rigumu ar iespejamo ietekmi uz vidi. Lidz ar to secinams, ka,
nemot véra biitisko nenoteiktibu attieciba uz planotas darbibas tehniskajiem parametriem
un faktisko elektroenergijas raZoSanas apjomu, Zinojuma ietverta informacija nav
pietieckama, lai objektivi un pamatoti izvértétu paredzetas darbibas ietekmi un pienemtu
tiesiski pamatotu lemumu.

11. Saskana ar Zinojumu, maksimalais uzstadamo VES kopgjais augstums neatkarigi no izvéléta
modela un realiz€jamas novietojuma alternativas nebis lielaks par 300 m, bet rotora diametrs -
ne lielaks par 200 m. VES modelis un ta tehniskie raksturlielumi tiks precizéti biivprojekta
sagatavosanas stadija. Vienlaikus - ka tas izriet no Aizsardzibas ministrijas 2025. gada 27. augusta
vestules Nr. MV-N/1987, lerosinataja inform&jusi Aizsardzibas ministriju par Paredz&to darbibu,
noradot, ka ta paredz Vgja parka izbivi ar 12 VES, kur kopgjais vienas stacijas augstums
neparsniegs 275 m, rotora diametrs - 200 m un planotais masta augstums — 175 m. Minétais
norada uz biutiskam pretrunam lerosinatajas sniegtaja informacija par paredzétas
darbibas tehniskajiem parametriem. Sada neatbilstiba liecina vai nu par paviru un
nekonsekventu pieeju informacijas sagatavosana, vai ari par apzinatu dazadas informacijas
sniegSanu dazadam institiicijam, kas rada pamatotas Saubas par Zinojuma ietvertas
informacijas ticamibu un pilnigumu.

2 Zinojuma vairakas nodalas joprojam atrodama informacija par atSkirigu VES skaitu, kas dazadas IVN stadijas (un
dazada detalitate) ticis izvertets Cetru izblives alternativu un to modifikaciju ietvaros, tomér, nemot véra novertéjuma gaita
ieglito informaciju, tostarp sertificétu ekspertu atzinumus un tajos ietvertos secinajumus, VES skaits vairakkart ticis
samazinats, Zinojuma gala versija paredzot 12 VES izbiivi Limbazu novada Salacgrivas pagasta.

3 Izpétes teritorijas noteiktas Programmas Nr. 5-03/7/2023 ietekmes uz vidi novértéjumam véja elektrostaciju parka
“Limbazi” un ta saistitas infrastruktiiras projekta isteno$anai Limbazu novada Salacgrivas un Vilkenes pagastos ar
2024. gada 10. janvara grozijumiem (I€émums Nr. 5-02-1/61/2024 par grozijumiem 2023. gada 12. septembra Programma
Nr. 5-03/7/2023 ietekmes uz vidi novértejumam véja elektrostaciju parka “Limbazi” un ta saistitas infrastruktiiras
projekta istenosanai Limbazu novada Salacgrivas un Vilkenes pagastos) 2. punkta.

4 Secinams, ka aprékinos izmantots pienémums, ka katras VES nominala jauda biis aptuveni 6,8 MW, kas atbilst paslaik
tirgi pieejamo VES modelu jaudai (skatit Zinojuma 4.2.1. tabulu).



12.

13.

14.

15.

16.

IVN ietvaros verteta arT ar Vgja parka funkcion&Sanu saistita infrastruktiira: elektroparvades
kabelliniju, transformatoru apaksstaciju, BESS, montazas un apkopes laukumu un pievedcelu
biivnieciba un ekspluatacija.

VES bivniecibai un ekspluatacijai nepiecieSamas aptuvenas atmezojamas platibas planoto
12 VES izbuves gadijuma prognozetas lidz 35,75 ha. Noradits, ka aprékinata atmezojama platiba
projektesanas laika tiks precizéta. Nemot véra, ka bitisko planotas darbibas parametru
precizéSanai nav noteiktas skaidras robezas un kriteriji, to faktiskd apjoma un ietekmes
izvert€jums Sobrid nav pilniba nosakams un pietickami pamatots.

Atzinuma 6.11. punkta noteikts, ka izbtivéjamo VES skaits, to precizs novietojums, uzstadamais
modelis un konstrukcija tiks noteikti biivprojekta izstrades stadija, savukart izmainas risinajumos,
kas nav noverteti Zinojuma vai kuru radita ietekme parsniedz taja noveértétos lielumus, ir
izvert€jamas atkartoti, pievienojot buivprojektam aktualo novértg§jumu. Vienlaikus Valsts vides
dienests, pamatojoties uz buivprojektam pievienotajiem dokumentiem, veic izmainu butiskuma
novert€jumu un var saskanot izmainas, ja tas butiski neietekme ietekmes uz vidi novertejuma
rezultatu, vai pieméro sakotngjo ietekmes novertgjumu saskana ar likuma “Par ietekmes uz vidi
novértgjumu” 3.2 panta pirmas dalas 3. punktu, ki arl paredzéta saskanosana ar Dabas
aizsardzibas parvaldi.

No mingéta izriet, ka bitiskie paredz&tas darbibas parametri faktiski netiek nostiprinati ietekmes
uz vidi noveért§juma ietvaros, bet tiek atlikti uz buvprojekta izstrades stadiju, paredzot plasu
iesp&ju tos mainit bez pienakuma atkartoti piemérot ietekmes uz vidi novert§juma procediiru un
nodrosSinat sabiedribas Iidzdalibu. Lidz ar to netiek nodroSinata paredzgtas darbibas robezu
pietickama noteiktiba un saistoSums IVN procesa ietvaros, kas ir pretruna ietekmes uz vidi
novertejuma tiesiskajam regulg§jumam un ta mérkim:

15.1. sada pieeja neatbilst arm Eiropas Parlamenta un Padomes 2011. gada 13. decembra
Direktivas 2011/92/ES par noteiktu planu un programmu ietekmes uz vidi noveértg§jumu
(Oficialais Véstnesis L 197, 21/07/2001 Lpp. 0030 - 0037), ar grozijumiem, kas izdariti ar
Direktivu 2014/52/ES, mérkim nodro$inat, ka butiskaka ietekme uz vidi tiek noverteta
savlaicigi, pilnvértigi un ar sabiedribas lidzdalibu pirms projekta apstiprinasanas.
Vienlaikus $ada regulgjuma piem@roSana vajina likuma “Par ietekmes uz vidi
noverte§jumu’” mérki - nodrosinat, ka paredzetas darbibas iesp&jama ietekme uz vidi tiek
identific€ta un izveérteta p&c biitibas pirms 1émuma pienemsanas par tas Istenosanu, nevis
atlikta uz vélaku administrativu vai tehnisku saskanoSanas posmu. Rezultata pastav risks,
ka biitiskas izmainas projekta parametros var tikt istenotas bez lidzvertiga IVN izvertgjuma
un sabiedribas lidzdalibas, tadgjadi apejot IVN procesa preventivo un vides aizsardzibas
funkciju;

15.2. 1pasi nozimigs risks saistits ar iespejamu VES tehnisko parametru, tostarp augstuma, jaudas
un konfiguracijas, izmainam, kas var butiski pastiprinat ietekmi uz vidi — tostarp vizualo
ietekmi, troksSna izplatibu, &nu mirgoSanas efektu, ka art ietekmi uz putnu un siksparnu
populacijam un citiem vides komponentiem. Tapat pastav kumulativas ietekmes risks, jo
atseviSku parametru izmainas var savstarpeji summeéties un parsniegt sakotngji Zinojuma
novertetos ietekmes Itmenus, radot biitiski atskirigu faktiskas ietekmes apméru. Rezultata
$ada pieeja samazina ietekmes uz vidi noveért€juma procediiras prognozgjamibu, saistos$o
raksturu un efektivitati ka vides aizsardzibas instrumentam, jo biitiski ietekmgjoSie
risinajumi faktiski tiek atstati arpus pilnveértiga IVN izvert€juma robezam.

Limbazu novada pasvaldiba IVN izstrades procesa ietvaros ar Limbazu novada paSvaldibas
Nekustama IpaSuma un teritorijas planojuma nodalas 2023. gada 17. novembra véstuli
Nr. 8.2/23/1443 ludza IVN ietvaros izvertét $adus aspektus:



17.

18.

19.

20.
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16.1. Noteikt VES redzamibas zonas no valsts galvenajiem, regionalajiem un viet€jiem
autoceliem, ka arT paSvaldibas autoceliem un to ietekmi uz satiksmi un ainavu, tai skaita
mirgu]osanas ietekmi.

16.2. VES un teritorija vismaz 3,0 km radiusa ap tiem:

16.2.1. raditais troksnis un ta ietekme uz apkart esoSiem iedzivotajiem no cilvéku veselibas
viedokla un dzivniekiem,;

16.2.2. ietekme uz kultiiras pieminekliem, tai skaita redzamiba uz/no kultiiras pieminekla;

16.2.3. ietekme uz tiirismu, tai skaitd nakts mitném,;

16.2.4. ietekme uz ekonomiku Limbazu novada kopuma, Salacgrivas un Vilkenes
pagastos;

16.2.5. ietekme uz 1pasi aizsargajamam dabas teritorijam, meza dzivniekiem.

16.3. VES paredzét Ziemelvidzemes biosferas rezervata normativajos aktos noteiktas teritorijas,
arpus Baltijas juras un Rigas jiiras Ii¢a ierobezotas saimnieciskas darbibas teritorijas, kas
noteikta atbilstosi Aizsargjoslu likumam. VES neplanot tuvak par 800 metriem no esosam
dzivojamam majam un dzivojamas apbiives teritorijam, nodrosinot to perspektivo attistibu.

16.4. VES novietojumam jaatbilst Limbazu novada Ilgstsp&jigas attistibas strateégijai 2022.-
2046.gadiem  (https://www.limbazunovads.lv/lv/limbazu-novada-ilgtspejigas-attistibas-
strategijas-2022-2046gadam) un teritorija spéka esoSiem teritorijas planojumiem
(https://www.limbazunovads.lv/lv/teritorijas-planojums).

16.5. Iesniegt sagatavoto Ietekmes uz vidi novertg§jumu atzinuma sanemsanai Limbazu novada
pasSvaldiba.”

Limbazu novada pasvaldiba, nemot vera $a dokumenta 16. punkta mingtaja
2023. gada 17. novembra véstule Nr. 8.2/23/1443 noteiktos izvertejamos aspektus, vertéjot
atseviski no kop&ja IVN Zinojuma projekta Ierosinataja iesiititas vizualizacijas, kas veidotas 250
metru (vestules 3.-5. pielikums) un 300 metru augstuma (vestules 6.-8. pielikums) (10.06.2024.
Nr. 61VL00-15/50 un 11.06.2024.), savas 2024.gada 13. jinijaun 1 jilija vEstulés (Nr. 8.2/24/739
un Nr. 8.2/24/789) nepiekrita VES turbinu Z11, Z8, Z9 augstakas par 250 metriem izvietoSanai.
Véstul@s izteikta prasiba Zinojuma un Atzinuma nav tikusi nemta vera.

Izvertgjot Zinojumu un Atzinumu, un to, ka ar Atzinumu netiek apstiprinata viena no A vai
A’ alternativam (skatit Zinojuma 4.2.3. tabulu. “VES novietojuma alternativas un augstuma
papildus alternativas A’ un B’: salidzinatie VES maksimala augstuma ierobezojumi noraditi
metros”’), pasvaldiba nevar gt parliecibu, ka tiks istenotas VES ar planoto augstumu 250
metri, uz ko norada Atzinuma 6.13.1.7. punkta a) apakSpunkta teiktais: “ ... staciju Z9 un Z17
kopéjam augstumam neparsniedzot 275 m”, kas paredzeta A’ alternativa, ka ari noradits Zinojuma
11.3. tabula “InZeniertehniskie un organizatoriskie pasakumi ietekmes uz vidi mazinasanai vai
noversanai un paliekoSo ietekmju raksturojums”.

Troksna ietekmes novertg§jums veikts primari kvantitativa aspekta, balstoties uz aprékinatajiem
skanas [imeniem, tom&r nav pietiekami analizéta ta iespéjama ietekme uz iedzivotaju veselibu
un dzives kvalitati, ka to paredz sabiedribas veselibas aizsardzibas un vides kvalitates
izverteésanas principi.

Zinojuma ekonomiskas ietekmes izverte€jums, tai skaita ietekme uz tirismu, nav veikts pietieckami
detalizéta lokala limeni, jo ietekme analizéta galvenokart Limbazu novada méroga, neizdalot
atseviSki Salacgrivas un Vilkenes pagastus, ka arT tuvuma esoSos tlirisma objektus un turistu
izmitinasanas vietas. Vienlaikus sniegtais izvert€jums ir visparinats nacionala un novada Itment,
kas nelauj gt pilnigu priekSstatu par projekta tieSo ietekmi uz konkrétajam teritorijam un to
tiirisma attistibu. Sada pieeja neatbilst pagvaldibas ligumam veikt ietekmes izvértgjumu VES un
teritorija vismaz 3,0 km radiusa ap tam, kas paredz detalizétaku analizi tieSi lokalaja Iiment, kur
koncentrgjas bitiskakas socialekonomiskas ietekmes, tostarp uz dzivojamo apbiivi un publisko
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infrastruktiru, piem&ram, jaunu tirisma objektu un izmitinaSanas vietu attistibu. [IVN zinojuma
nav izvertéta arT Limbazu novada tlirisma attistibas stratégija 2024.—2030. gadam un VES ietekme
uz taja noteiktajiem stratégiskajiem mérkiem, tai skaita ictekme uz Vidzemes libisko kultdirtelpu.
Saskana ar IVN principiem ietekmes izvert€jumam jabiit pietickami detaliz€tam un teritoriali
mérk&tam, lai identificeétu un analizétu biitiskas tie$as un netie$as ietekmes konkretajas
ietekmetajas teritorijas (skat. likumu “Par ietekmes uz vidi noveértgjumu” un Eiropas Parlamenta
un Padomes Direktivu 2011/92/ES). Ja IVN §aja pasa teritorija tiek saglabats visparinata
méroga, rodas metodologiska neatbilstiba starp vietéjas attistibas planoSanas dokumentiem
un ietekmes uz vidi novértejuma pieeju.

IVN zinojuma ir vérteta ietekme uz pasi aizsargajamam dabas teritorijam, putniem un atseviskam
dzivnieku grupam, tacu nav veikts visaptveross ietekmes izvert€§jums uz meza ekosistémas faunu
kopuma, tostarp meza dzivniekiem un kukainiem. PaSvaldibas attistibas planoSanas
dokumentu neievérosana vai nepietiekama interpretacija, ka ari nosacijumu nepilniga un
fragmentara izvertéSana rada sistémisku risku teritorijas ilgtspéjigai attistibai. Tas var
novest pie neatgriezeniskas ietekmes uz vides kvalitati, biitiskas socialekonomiskas
attistibas potenciala samazinasanas, ka arf ilgtermina zaudeéjumiem pasvaldibas teritorijas
pievilcibai, dzives videi un reputacijai.

Dienesta Atzinuma 6.13.4.13. punkta noradits: Izstradataja nav identific€jusi tadus limit&josus
faktorus, kuru d€] kada no vertetajam VES buvniecibas vietam biitu atzistama par pilniba
neatbilstosu vides risku vertg§juma konteksta. Izstradataja noradijusi, ka Derigo izraktenu atradnei
Stiendizi V, kura ir tuvaka atradne lidz VES Z2, rekultivacijas risindjums nav pieejams, tapec ja
pienem, ka nakotng péc karjera izstrades 11idz atradnes limita robezam biis tdenstilpe (izraktaja
atradnu Stientizi [V un Stientizi V dala tada jau ir), tad attalums no tidenstilpes lidz VES Z2 biis
136 m. Atbilstosi noraditajam Dienests konstatgjis, ka Izstradataja nav konsultéjusies ar AS
“Latvijas valsts mezZi” (turpmak — LVM) par So atradnu turpmakas izmantoSanas un
rekultivacijas planiem. Nemot veéra, ka derigo izraktenu atlaujas turétajs LVM ir noradijis, ka
Atradn€m “Stientizi [V’ un “Stientizi V” rekultivacijas veidu — Gidenstilpne - Salacgrivas novada
dome ir saskanojusi, “Stieniizi V”* 18.06.2013 Nr. 3-11/550, “Stientizi IV” 21.01.2016. Nr. Nr.3-
11/44, Dienests vérs pasvaldibas uzmanibu uz apstakli, ka gadijuma, ja planotas stacijas Z1 un
72 tiek izbuvetas, tdens kratuvju izmantosana rekreacijas vajadzibam ir vert€jama nemot véra
potencialo ar VES ekspluataciju saistito drosibas risku noveért&jumu, kuru atbilstosi faktiskajai
situacijai javeic v&ja parka ipasSnickam jeb lerosinatajam. Secinajums - no Dienesta konstatéta
izriet, ka ietekmes uz vidi novert€juma ietvaros nav pienacigi izvertéta un saskanota derigo
izraktenu atradnu “Stientizi IV” un “Stientizi V” turpmaka izmantoSana un rekultivacijas
risingjumi, ka arT nav nodrosinata sadarbiba ar zemes dzilu resursu turétaju LVM. Lidz ar to
butiski teritorijas planoSanas un izmantoSanas aspekti, kas tieSi ietekm& VES ekspluatacijas
drosibas un vides risku izvert§jumu, ir atstati nenoteikti un parcelti uz turpmako posmu, kas
neatbilst piesardzibas principam un apdraud savlaicigu un pilnvertigu ietekmes uz vidi
novertgjumu.

Parskats par [VN Zinojuma sakotngjo sabiedrisko apsprieSanu, taja skaita sakotng&jas sabiedriskas
apsprieSanas sanaksmes protokols pievienots Zinojuma 4.pielikuma (Atzinuma noradits
3.pielikums), 4.1. pielikuma pievienots parskats par to ka nemti véra sakotng&jas sabiedriskas
apsprieSanas laika iesniegtie priekslikumi. Parskats par IVN Zinojuma sabiedriskas apspriesanas
laika sanemto iedzivotaju un institliciju jautajumiem pievienots 4.2.pielikuma. Sabiedriskas
apspriesanas protokols pievienots 4.4. pielikuma. 4.5. - 4.9. pielikumos sniegtas atbildes uz
institiciju, biedribu un fizisko personu noradijumiem (parskati par to, ka nemti véra IVN
zinojuma izveért€sanas laika sanemtie jautajumi un iesniegtie priekslikumi).

Izvertgjot sniegtas atbildes uz sabiedriskas apsprieSanas ietvaros izteiktajiem priekSlikumiem,
secinams, ka tas parsvara ir visparigas, formalas un nepietickami argumentg&tas, nesniedzot
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skaidru un izsekojamu pamatojumu par konkréto priekslikumu izvertéSanas gaitu un [€mumu
pienemsanas kritérijiem. Sada pieeja bitiski samazina sabiedriskds apspriesanas procesa
efektivitati un ta realo ietekmi uz lémuma saturu, faktiski parversot sabiedribas lidzdalibu par
formalu procediiras elementu, nevis biitisku ietekmes uz vidi novertgjuma procesa sastavdalu.
Lidz ar to nav pamata secinat, ka sabiedribas viedoklis IVN zinojuma izstrades procesa ir ticis
pilnvertigi izvertets un integréts lemumu pienemsana, ka to paredz labas parvaldibas princips,
Valsts parvaldes iekartas likums, Teritorijas attistibas planoSanas likums, Ministru kabineta
2015. gada 13. janvara noteikumi Nr. 18 “Kartiba, kada veicams ietekmes uz vidi noveértgjums”,
ka ar1 Eiropas Parlamenta un Padomes 2011. gada 13. decembra Direktiva 2011/92/ES par
noteiktu planu un programmu ietekmes uz vidi noveért§jumu (ar grozijumiem, kas izdariti ar
Direktivu 2014/52/ES), kas nosaka pienakumu nodroSinat savlaicigu, efektivu un saturiski
nozimigu sabiedribas Iidzdalibu ietekmes uz vidi novert&juma procesa, tostarp pienakumu sniegt
motivétu atbildi uz sabiedribas iesniegtajiem priekslikumiem®. No Tiesibsarga skaidrojumiem
par pilsonisko lidzdalibu izriet, ka sabiedribas Iidzdalibas mérkis ir nodrosSinat efektivu
demokratisku procesu, kura tiek savlaicigi uzklausits un nemts véra sabiedribas viedoklis, nevis
formali reagéts uz jau izteiktiem priekslikumiem, bet gan aktivi nodro$inatas iespgjas sabiedribas
iesaistei un viedokla noskaidrosanai Ilémumu pienemsanas procesa®. Lidz ar to nevar atzit, ka
IVN Zinojuma tikusi veikta pilnvertiga sabiedribas viedokla izvertesana.

2024. gada, pec sakotngjas IVN VES “Limbazi” sabiedriskas apsprieSanas, pastavot bazam par
IVN procesu atbilstibu Ziemelvidzemes biosfeéras rezervata dibinasanas mérkim, tika savakti
1149 iedzivotaju paraksti pret VES “Limbazi” paredzéto darbibu. ST véstule ar parakstu
orginaliem, tika nosttita Latvijas valsts prezidentam E. Rinkevi¢am. 2026.gada 23.janvari
Limbazu novada pasvaldiba (registréts 23.01.2026. ar Nr. 4.8.3/26/562) ir iesniegti 2142
iedzivotaju paraksti pret VEja elektrostaciju parka “Limbazi” biivniecibu. Ta ka [IVN Zinojuma
izstrades procesa sabiedribas viedoklis nav pilnvertigi izvertets un integréts, bet sabiedriskas
apspriesanas ietvaros sniegtas atbildes uz iedzivotaju priekslikumiem ir bijusas visparigas un
nepietickami pamatotas, nenodroSinot caurskatamu un argument€tu [@mumu pienemsanas
procesu, secinams, ka nav nodro$inata efektiva sabiedribas Iidzdaliba. Lidz ar to ir konstat&jamas
biitiskas nepilnibas labas parvaldibas, tiesiskas palavibas un sabiedribas lidzdalibas principu
ievérosana, jo sabiedribas viedokla izvert€sana ir veikta formali, nevis p&c butibas. Vienlaikus
ievérojamais sabiedribas iebildumu apjoms (vairak neka 2000 iedzivotaju paraksti pret projekta
1stenosanu) norada uz biitisku sociala konflikta potencialu, kas var negativi ietekmét gan projekta
socialo pienemamibu, gan pasvaldibas reputaciju un sabiedribas uztic€Sanos publiskas parvaldes
lémumu pienemsanas procesam.

SIA "Enviroprojekts” 2025.gada 29.septembri (registréts ar Nr. 4.8.3/25/6604) Limbazu novada
paSvaldiba iesniedza IVN zinojuma aktualo redakciju, ka armT inform&a, ka
2025. gada 29. septembr1 IVN zinojuma aktuala redakcija ir iesniegta Valsts vides dienesta.

Limbazu novada pasvaldiba, pamatojoties uz likuma “Par ietekmes uz vidi novértgjumu”
26. panta otras dalas 1. punktu, 2025. gada 20. oktobri Vides parraudzibas valsts birojam, Valsts
vides dienestam, Energétikas un vides agentiirai, Klimata un energétikas ministrijai, Viedas
administracijas un regionalas attistibas ministrijai iesniedza SUDZIBU (2025. gada 20. oktobra
vestule Nr.4.8.3/25/2256N, turpmak — Sudziba) saistiba ar parkapumiem ietekmes uz vidi
novertgjuma procesa veja elektrostaciju parka “Limbazi” un ta saistitas infrastruktiiras (turpmak
arT — VES parks) projekta Tstenosanai Limbazu novada Salacgrivas un Vilkenes pagasta.

> OECD, Recommendation of the Council on Open Government, 2017
¢ https://www.tiesibsargs.lv/wp-

content/uploads/2026/01/s_tivanenkova_pilsoniska lidzdaliba.pdf?utm_source=chatgpt.com (skat. 19.04.2026.)
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. Dienests sava 2025. gada 28. oktobra vestule Nr. 11.16/AP/9613/2025 norada, ka: “Dienests

informg, ka Stidziba ming&tos iebildumus vertejis, izdodot Atzinumu Nr. 11.19/AP/9515/2025.
Izvertgjot iebildumus Dienests secina, ka lerosinataja un Izstradataja Zinojumu sagatavojusi
atbilstoSi Programmas prasibam, vertgjot Paredzetas darbibas ietekmju aspektus, nodrosinajusi
IVN ietvaros paredzgtos sabiedribas lidzdalibas pasakumus. Savu veért§jumu Dienests ieklavis
Atzinuma Nr. 11.19/AP/9515/2025 atbilstos$ajas nodalas un konkrétu ietekmju griezuma izvirzijis
nosactjumus atbilstosi Novertejuma likuma 20. panta desmitajai dalai.”.

Iepazistoties ar Atzinumu, Limbazu novada paSvaldiba konstaté, ka taja tieSi nav iespgjams

identificet, konkréti kuri Stidziba noraditie iebildumi izvertéti, nemti vai nav nemti véra un kads

tam ir attiecigs pamatojums. Dienests V&stulé norada, ka savu vert§jumu ir ieklavis Atzinuma
atbilstosas nodalas, tatu Véstulé konkréti nav noradits, tiesi kuras Atzinuma nodalas:

28.1. Atzinuma 5.3.6. teikts: “Zinojuma precizeta gala redakcija, ka arT pazinojums par tas
iesniegSanu, Dienesta iesniegts 2025. gada 29. septembri. P&c Zinojuma iesniegSanas
Dienests sanéma tris biedribas Nakotne Ziemelvidzem&” iesniegumus un Limbazu novada
pasvaldibas iesniegumus, taja skaita Limbazu novada pasvaldibas (turpmak ari -
pasvaldiba) 2025. gada 20. oktobra stdzibu Nr. 4.8.3/25/2256N, kura noradits, ka
ekonomiskas un socialas intereses ir taisnigi jalidzsvaro ar vides aizsardzibas interesém,
tas ir jasamero tadgjadi, lai visas intereses tiktu nemtas vera un tiktu saskanotas ka vienlidz
svarigas (sk. Latvijas Republikas Senata 2021. gada 17. maija sprieduma lieta Nr. SKA-
174/2021 ((A420135817) 10. punktu). Pasvaldiba uzskata, ka nav novértéta ietekme uz
tirismu, ietekme uz iedzivotaju veselibu, ainavu, Vidzemes libisko kulttrtelpu, ietekme uz
izraktenu iegtiSanu karjeros “Stientizi IV un “Stientizi V”, VES radito troksni, turbmu
izvietoSanu un 11dz ar to uzdot ietekmes uz vidi lerosinatajai nodroSinat normativajos aktos
noteiktas sabiedribas tiesibas uz informaciju vai lidzdalibu ietekmes uz vidi novertg§juma
procesa paredzEtajai darbibai: vEja elektrostaciju parka “Limbazi” un ta saistitas
infrastruktiiras projekta Tstenosanai Limbazu novada Salacgrivas un Vilkenes pagasta,
ieverojot Saja stidziba min&tos iebildumus. Izvert§jot iebildumus Dienests secina, ka
lerosinataja un Izstradataja Zinojumu sagatavojusi atbilsto$i Programmas prasibam,
vertgjot butiskakos ietekmju aspektus. Lidz ar to savus apsvérumus un nosacijumus
konkrétu ietekmju griezuma Dienesta atbilstoS$i likuma “Par ietekmes uz vidi
novértéjumu” 19. panta desmitajai dalai ir ieklavis ST atzinuma 6. nodala.”;

28.2. no minéta izriet, ka nav nodroSinata pietickama l€muma pamatojuma caurskatamiba un
individualizéta iebildumu izvertésana, 1idz ar to sabiedribas lidzdalibas process faktiski
zaudg@ savu praktisko efektivitati un reduc€jas uz formalu dokumentu apstradi;

28.3. Dienests, ieklaujot secinajumus par Stidziba ietverto iebildumu bitibu Atzinuma, rada
tiesiski neskaidru situaciju attieciba uz likuma “Par ietekmes uz vidi noveérte§jumu” 26.
panta tresas dalas piemerosanu, jo no minétas normas izriet, ka kompetentas institiicijas
lémums par stidzibu pamatotibu ir noskirams no ietekmes uz vidi novertgjuma atzinuma.
Sada pieeja rada risku procesualo posmu sajaukSanai un Iémuma pienemsanas
caurskatamibas mazinaSanai.

. Limbazu novada dome 2025. gada 27. novembri pienéma l&émumu Nr. 813 “Par siidzibas

iesnieg8anu Klimata un energétikas ministrijai” 1idz 2025. gada 28. novembrim iesniegt sidzibu
Klimata un energétikas ministrijai par Valsts vides dienesta faktisko ricibu, neizskatot Limbazu
novada pasvaldibas 2025. gada 20. oktobra siidzibu par ietekmes uz vidi noveértejumu v&ja
elektrostaciju parka “Limbazi” un ta saistitas infrastruktiiras projekta IstenoSanu Limbazu novada
Salacgrivas un Vilkenes pagastos:
29.1. Limbazu novada pasvaldiba 2025. gada 27. novembrT (v@stules Nr. 4.8.5/25/3177N) Klimata
un energétikas ministrijai iesniedza SUDZIBU par Valsts vides dienesta faktisko ricibu,
neizskatot Limbazu novada pasvaldibas 2025. gada 20. oktobra Stdzibu un likuma “Par
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ietekmes uz vidi noverte§jumu” 26. panta otras dalas 1. punkta noteiktaja kartiba iesniegto
stidzibu likuma noteiktaja kartiba;

29.2. Klimata un energétikas ministrija sava 2025. gada 12 .decembra véstulé Nr. 1-13/3286
sniedz skaidrojumu, ka saskana ar Ministru kabineta 2004. gada 23. novembra noteikumu
Nr. 962 “Valsts vides dienesta nolikums” (turpmak — Nolikums) 14. un 16. punktu, Dienesta
generaldirektors nodrosina Dienesta darbibas tiesiskumu, t. sk. ir augstaka iestade attieciba
uz amatpersonu izdotajiem administrativajiem aktiem, faktisko ricibu vides kontroles
jautajumos. Tadgjadi izvertejums par Pasvaldibas stidziba noradito attieciba uz Dienesta
amatpersonu faktisko ricibu, ir piekritigs Dienesta generaldirektoram;

29.3. no Klimata un energétikas ministrijas sniegtas atbildes izriet, ka ta, atsaucoties uz Valsts
vides dienesta ieks€jas hierarhijas un parraudzibas regul&jumu, faktiski nenodrosina
Pasvaldibas iesniegtas stidzibas par Dienesta iesp&ami prettiesisko faktisko ricibu
izvertéSanu péc biitibas, bet norada uz tas piekritibu citai institticijai - Valsts vides dienesta
generaldirektoram. Lidz ar to stidzibas izskatiSana netiek nodroSinata ka efektivs argjas
kontroles mehanisms, bet tiek parsttita tas paSas iestades sist€émas ietvaros, kas rada
pamatotas Saubas par valsts parvaldes ieksgjas kontroles efektivitati un par to, vai tiek
nodroSinata likuma “Par ietekmes uz vidi novert€jumu” paredzéta stdzibu izskatiSanas
garantija pec butibas. Turklat, Administrativa procesa likums nepielauj tadu situaciju, ka
lémuma vai faktiskas ricibas apstridéSanas ietvaros iestades Iemuma tiesiskumu parverte ta
pati iestade. No miné&ta izriet, ka nav nodrosinats efektivs un argji parbaudams mehanisms
sabiedribas iesniegto iebildumu un siidzibu par ietekmes uz vidi novért€§juma procesu
izskatiSanai p&c biitibas, jo tas faktiski tiek risinatas institucionalas sisteémas ieksSieng, bez
neatkarigas un objektivi verificgjamas kontroles. Sada pieeja rada situaciju, kura sabiedribas
lidzdaliba ietekmes uz vidi novertgjuma procesa zaude savu praktisko jégu un tiek reducéta
uz formalu procediiras elementu, nevis realu ietekmi uz 1émuma saturu. Lidz ar to secinams,
ka sabiedribas lidzdalibas tiesibas netiek nodrosinatas to faktiskaja, efektivaja izpratng, ka
to prasa Konvencijas par pieeju informacijai, sabiedribas lidzdalibu lémumu pienemsana un
tiesas pieejamibu vides jautajumos (Orhiisas konvencija, 1998. gada 25. jinijs) 6. pants un
Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva 2011/92/ES (ar grozijumiem Direktiva
2014/52/ES), jo sabiedribas iesaistes rezultata sniegtie viedokli un iebildumi netiek
nodro§inati ka reali ietekm@joss lémuma pienemsanas elements, bet gan ka formali
registréjams, tacu faktiski neizskiross procesa posms.

30. Savukart, Valsts vides dienests sava 2025. gada 18. decembra véstule Nr. 2.3/CS/2332/2025
sniedz §adus skaidrojumus un secinajumus:

30.1. Véstules 1. punkta noraditie apsvérumi par likuma “Par ietekmes uz vidi novertg§jumu” 26.
panta otras dalas 1. punkta noteikto tiesibu istenosanu, nepiecieSamibu pienemt lémumu par
Stdzibu, ir nepamatoti. Pasvaldibai nav subjektivo tiesibu iesniegt stidzibu saskana ar
likuma “Par ietekmes uz vidi novertegjumu” 26.panta otras dalas 1.punktu. Atbilde uz
Stdzibu ir sniegta ar Dienesta 2025.gada 28. oktobra véstuli Nr.11.16/AP/9613/2025;

30.2. saskana ar Ministru kabineta 2025. gada 26. augusta rikojuma Nr. 533 “Par Energétikas un
vides agentiiras pievieno$anu Valsts vides dienestam” 2. punktu ar 2025. gada 1.oktobri
Dienests ir Energétikas un vides agentiiras funkciju, parvaldes uzdevumu, tiesibu, saistibu,
prasibu, mantas, personala, finansu Iidzeklu, lietvedibas un arhiva parnémgjs. Saskana ar
Valsts parvaldes iekartas likuma 15. panta ceturtas dalas 1. punktu, pievienoSanas gadijuma
iestade beidz pastavét. Saja gadfjuma ar 2025. gada 1. oktobri beidza pastavét Energétikas
un vides agentiira (iepriek§ Vides parraudzibas valsts birojs) un tas funkcijas un parvaldes
uzdevumus ir parnémis Dienests, tai skaita parnémis likuma “Par ietekmes uz vidi
noverte§jumu” 26. panta otras dalas 1. punkta noteikto Vides parraudzibas valsts biroja
funkciju;
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30.3.sudziba noraditais ir vertéts, izdodot Atzinumu. V&stule nesatur nevienu noradi, ka
Atzinuma nebiitu verteti Stidziba noraditie iebildumi. Tas, ka Tpasi nav uzsverti Pasvaldibas
iebildumi, nenozimé, ka Dienests tos nav vertgjis;

30.4.no Dienesta sniegta skaidrojuma izriet, ka Pasvaldibas iesniegtie iebildumi un procesualie
argumenti tiek noraiditi, pamatojoties uz Dienesta izpratni par piemerojamo tiesibu normu
tverumu un institucionalas kompetences robezam, vienlaikus uzsverot, ka Stidziba ietvertie
jautajumi jau esot izvertéti Atzinuma ietvaros. Savukart Klimata un energétikas ministrijas
iepriekS sniegta atbilde attieciba uz siidzibas virzZibu uz Valsts vides dienesta
generaldirektoru atspogulo atskirigu institucionalu skatijumu uz kontroles mehanisma
isteno$anu. Sada situdcija kopuma norada uz iestazu savstarpgju atikirigu tiesibu normu
interpretaciju un kompetences robezu izpratni, kuras rezultatd netiek nodroSinata
viennozimiga, konsekventa un arg&ji parbaudama stdzibu izskatiSanas kartiba p&c bitibas.
Lidz ar to veidojas sist€misks risks, ka ietekmes uz vidi novertejuma procesa tiesibu
aizsardzibas mehanisms tiek Tstenots fragmenteti un formali, iestadém savstarpé&ji
atsaucoties uz dazadiem normativo aktu interpretacijas modeliem, nevis nodrosinot vienotu
un efektivu kontroles un parskatiSanas sistému.

Turpat Valsts vides dienests sava 2025. gada 18. decembra véstulé Nr. 2.3/CS/2332/2025 norada,
ka Dienests vers Pasvaldibas uzmanibu, ka saskana ar likuma “Par ietekmes uz vidi novertgjumu”
22. panta otro dalu, lemjot par akceptu, attieciga institlicija vispusigi izvert€ zinojumu,
pasSvaldibas un sabiedribas viedokli un ieveéro kompetentas institlicijas atzinumu par zinojumu,
un pienem lémumu par paredzetas darbibas akceptéSanu vai neakcepteSanu. No minéta izriet, ka
Atzinums ir tikai viens no akcepta l@muma pienéméjam izvert€§jamiem apsvérumiem, kam nav
arTnoteicoSa ietekme uz paredzetas darbibas akceptéSanu vai neakcepteSanu, iznemot, gadijumus,
ja Atzinuma ir ietverts aizliegums paredz&to darbibu stenot kopuma. Tadel akcepta 1€muma
pienéméjam, kas konkréta gadijuma ticami biis pati Pasvaldiba, ir iesp&jams izdarTt izvertgjumu
un apsveérumus, tai skaita par Stidziba noraditajiem iebildumiem, lai pienemtu atbilstosi akcepta
lémumu. Tai skaita, darbibas akcept€Sanas gadijuma, akcepta Iémuma pienéméjs nav ierobezots
tikai ar Atzinuma ietvertajiem obligatajiem nosacijumiem paredz€tajai darbibai, bet var ari
izvirzit papildu nosacijumus.

Dienests 2026. gada 18. februart pienéma lémumu Nr. 11.17/AP/1590/2026 ’Par kltidu labojuma
veikSanu Valsts vides dienesta 2025. gada 24. oktobra atzinuma Nr. 11.19/AP/9515/2025 par
vgja elektrostaciju parka “LimbaZi” un ta saistitas infrastruktiiras projekta istenosanas Limbazu
novada Salacgrivas un Vilkenes pagastos ietekmes uz vidi novért&juma zinojumu” (registréts
Limbazu novada paSvaldiba ar Nr.4.8.4/26/1286). Turklat, lidz pasvaldibas lémuma
pienemsSanai 2026. gada 30. aprili minétais klidu labojums nav publicéts un nav sabiedribai
pieejams. No Dienesta 2026. gada 18. februara 1émuma Nr. 11.17/AP/1590/2026 par klidu
labojuma veikSanu Valsts vides dienesta 2025. gada 24. oktobra atzinuma
Nr. 11.19/AP/9515/2025 izriet, ka sakotng&ji pienemtaja atzinuma bijusSas bitiskas nepilnibas un
kludas, kuru apjoms un raksturs liecina nevis par atsevisku tehnisku preciz&jumu nepiecieSamibu,
bet par nepietickami kvalitativu un nepietickami riipigu sakotngja izvert€juma sagatavosanu. Tas,
ka apjomigs kladu labojums tiek veikts p&c atzinuma izdoSanas, turklat bez ta savlaicigas
publiskas pieejamibas nodroSinasanas lidz pasvaldibas [@muma pienemsSanai, rada pamatotas
Saubas par procesa caurskatamibu, tiesisko noteiktibu un ieintereséto personu iesp&ju pilnvertigi
iepazities ar faktiskajiem ietekmes uz vidi novértdjuma rezultatiem. Sada situdcija objektivi
norada uz bitiskiem trikumiem iestades ieksgjas kvalitates kontroles mehanisma, kas rezultgjas
ar vélak korig€jamu un bitiski labojamu gala atzinumu, tadéjadi vajinot ietekmes uz vidi
novértéjuma procesa uzticamibu un radot risku, ka léemumu pienems$ana balstas uz
nepilnigu vai savlaicigi neprecizétu informaciju. Vienlaikus $ada prakse var tikt vertSta ka
neatbilstosa labas parvaldibas un tiesiskas noteiktibas principiem, jo biitiski ietekm@ta informacija
tiek aktualiz&ta posma, kad procesualais [émumu pienemsanas ietvars jau faktiski ir noslédzies.
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33. Paredz&tas darbibas istenoSana tie§a veida ietekmé pasvaldibas attistibu. V&ja energijas
projektu ievieSanas tiesiskais reguléjums ir vispusigs un visaptveross. Tas skar vairakas jomas
— energgtiku, teritorijas planoSanu, valsts dro$ibu, klimata, dabas un vides aizsardzibu,
biivniecibu, veselibas un socialas labklajibas nodrosinasanu. Saskana ar likumu “Par ietekmes uz
vidi novert§jumu” IVN procesu var uzsakt ar1 gadijumos, kad paredzeta darbiba neatbilst speka
esoSajam teritorijas planojumam, un normativais reguléjums nenosaka konkrétu IVN procesa
posmu, kura biitu obligati janodroSina $1 atbilstiba. IVN ir viens no §1 procesa posmiem, kas
vl nedod tiesibas uzsakt faktisko buivniecibu. Tikai biivatlauja pieSkir véja energijas projekta
Istenotajam tiesibas biivét un biavatlauju nevar sanemt, ja paredzetas darbiba neatbilst
attiecigas pasvaldibas teritorijas planosanas dokumentiem, ka ari citiem normativajos aktos
noteiktajiem nosacTjumiem, ja vien projektam nav sanemts iznp€muma statuss un projektam nav
noteikts nacionalo interesu objekta statuss. IVN zinojuma akcepta [émums nav uzskatams par
galigu atlauju paredzetas darbibas istenosSanai.

34. Savukart, letekmes uz vidi novert€juma procesa, tostarp Zinojuma sagatavosanas ietvaros, nav
nemts veéra, ka:

34.1. valsts [imenT nav izstradati normativie akti, kas reglament troksnu, zemfrekvences skanas
(20-200HZ), infraskanas (0-20HZ) un mirgulosanas ietekmi uz cilveku veselibu, lai gan
Ekonomikas ministrijas zinojuma 22-TA-531 “Informativais zinojums par sauszemes v&ja
parku turpmako attistibu” §ads uzdevums tika uzdots: “Ekonomikas ministrijai sadarbiba
ar Veselibas ministriju, Latvijas pa$valdibu savienibu un V&ja energijas asociaciju lidz
2023. gada 1.junijam izstradat un ekonomikas ministram iesniegt ministru kabineta
normativa akta projektu, kas reglamenté troksnu, mirguloSanas un zemfrekvences skanas
ietekmes novertéjumu uz cilveka veselibu”;

34.2. tapat ietekmes uz vidi novert€juma procesa, tostarp Zinojuma sagatavosSanas ietvaros, nav
nemts vera, ka joprojam nav izstradati normativie akti 270 m augstu, 6-8MW v&ja
elektrostaciju ietekmes novertésanai uz cilvéku veselibu. Nekur nav paraditi dBLin (lineari
meéritie zemfrekvences troksni), nav izvertéti veselibas riski no infraskanas. Razotaju un
attistitaju sniegta informacija par v&ja turbinu radito zemfrekvencu, tostarp infraskanas
stiprumu un izplatibu ir maldino$a un novecojusi. Tas radis nopietnu ietekmi uz populacijas
veselibu, kas nav pielaujams;

34.3. jaunakas izp&tes un aprekini’, ka arl izstradatas mérierices skanas mérisanai pierada -
lidzsingjos aprékinos netiek nemts vera tas, ka tobrid izmantotajam meriericém ir cits
meérisanas diapazons, kura nevar izmeérit infraskanu, ka rezultata ir radits maldigs
priekSstats par tas nekaitigumu. Turbinu razotaji uzdod tas par klusakam, jo cilvéks ar
dabisko dzirdi infraskanu nedzird. Tacu infraskana iet cauri visiem Skérsliem un ta ir Tpasi
kaitiga,;

34.4. jebkuram valsts iedzivotajam, ir tiesibas dzivot labveliga vide, ka arT tiesibas uz Tpasumu
un dzivesvietas izvéli, tiesibas piedalities pasvaldibas darbiba un tiesibas palauties, ka
valsts aizsarga iedzivotaju veselibu. Brutali ignorgjot v&ja turbinu raditas infraskanas
negativo ietekmi uz cilvéka veselibu un pienemot nesapratigus l€émumus, ar kuriem
komersantu intereses tiek nostaditas augstak par individa interesém, valsts pielauj visu
mingto privatpersonas tiesibu parkapumus;

34.5. nupat jau pieejami neskaitami p&tijumi par infraskanas nelabvéligo ietekmi uz cilvéka
veselibu, tacu valsts parvalde, izdodot normativos aktus, lai regulétu Sos jautajumus,
aktualos datus nav némusi véra un turpina tos ignorét. Pieméram, zinatnu doktora, arsta

7 Tatar, K., Mattsson, K., Persson, L., Angskog, P., & Chilo, J. (2025). Infrasound microphone network to monitor wind
farm emissions. 2025 IEEE International Instrumentation and Measurement Technology Conference (I2ZMTC), 1-6.
https://doi.org/10.1109/i2mtc62753.2025.11079109. Mattsson, K., Eriksson, G., Persson, L., Chilo, J., & Tatar, K.
(2026). Efficient finite difference modeling of infrasound propagation in realistic 3D domains: Validation with wind
turbine measurements. Applied Acoustics, 243, 111156. https://doi.org/10.1016/j.apacoust.2025.111156
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Hakana Enboma (Hdkan Enbom) pétijums® par infraskanas ietekmi uz cilvéka smadzengm.
Izstradajot ietekmes uz vidi novert§jumu Paredzetajai darbibai, nav veikts objektivs
kumulativas ietekmes novértgjums. Saja situdcija normativo aktu trikumu vismaz
dal@ji varétu aizstat ar pétijumiem, kuri ir publiski pieejami vai ar1 veicot pétijumus
ko paSvaldiba faktiski bija lugusi. Tik nopietnos jautajumos, ar tik augstiem riskiem
videi un cilvéku veselibai normativo aktu trikums obligati ir jaaizstaj ar citam
metodem.

Pasvaldibu likuma, Teritorijas attistibas planoSanas likuma un citos normativajos aktos
pasvaldibai ir noteiktas autonomas funkcijas un pienakumi, kas saistiti ar tas administrativas
teritorijas attistibu. Cita starpa Pasvaldibu likuma 4. panta pirmas dalas 12. punkts noteic, ka viena
no paSvaldibas autonomajam funkcijam ir sekm@ saimniecisko darbibu paSvaldibas
administrativaja teritorija un sniegt tai atbalstu. Savukart Pasvaldibu likuma 4. panta pirmas dalas
15. un 22. punkts noteic, ka pasvaldibas autonomas funkcijas ir art noteikt zemes izmantoSanu un
apbiivi saskana ar pasSvaldibas teritorijas planojumu un veicinat klimata parmainu ierobezosanu
un pielagosanos tam. Mingto funkciju istenoSana tiek nodroSinata, pamatojoties uz Limbazu
novada domes apstiprinato Limbazu novada Ilgtsp&jigas attistibas stratégiju 2022.—2046. gadam,
ka ari teritorijas planojumu, tai skaita, So dokumentu grozijumiem un jauno LimbaZzu novada
teritorijas planojumu, kura ietvaros tiks visaptveroSi izvertSta teritorijas attistiba un atlauta
izmantoSana. Nemot véra, ka IVN zinojums ir izstradats nepilnigi un neatbilstosi normativo aktu
prasibam, taja ietvertais izvertgjums nevar tikt uzskatits par pietickamu pamatu pasvaldibas
autonomo funkciju TstenoSanai, un attiecigie jautajumi ir izvert€§jami paSvaldibas planoSanas
dokumentu izstrades un apstiprinasanas procesa.

Visa IVN Zinojuma izstrades procesa aktivi iesaistijas biedriba “Nakotne Ziemelvidzemg” un
Vidzemes libiskais centrs kultiiras biedriba “Make Art” (turpmak — Biedriba), veértgjot un
sniedzot pamatotus priekslikumus IVN Zinojuma papildinasanai, pilnveidoSanai, par to
inform€jot Pasvaldibu. Pasvaldiba 2026.gada 20.aprili biedriba “Nakotne Ziemelvidzem&” un
Vidzemes libiskais centrs kultiiras biedriba “Make Art” ir iesniegusi vestuli (Pasvaldiba registréts
ar Nr. 4.8.4/26/2912), kura atkartoti norada uz nepilnibam IVN Zinojuma.

Izvertgjot kopuma IVN Zinojumu un Dienesta sniegto Atzinumu, konstat€jams, ka gadijuma, ja
projekts tiek istenots bez papildu precizéjumiem, pastav bitiski juridiski, vides, tehniskie
un socialekonomiskie riski. Pirmkart, identific€jama bitiska nenoteiktiba attieciba uz projekta
tehniskajiem parametriem, jo gala v&ja elektrostaciju modelis, trok$na un elektromagnétiska lauka
ietekme, ka arT akumulatoru sistému (BESS) tehnologiskie risinajumi nav pilniba definéti IVN
stadija. Tas rada risku, ka butiski ietekmes faktori nav pilnvertigi novertéti, un tie var radit papildu
prasibas, parprojekt€Sanu vai tiesvedibas riskus turpmakajas projekta stadijas. Otrkart, pastav
paaugstinats vides risks, Tpasi attieciba uz kumulativo ietekmi uz biologisko daudzveidibu, tostarp
putniem un sikspamiem, ka arT Natura 2000 teritorijam, jo kvantitativs kumulativas ietekmes
novertejums vairakos aspektos nav pilniba veikts. Treskart, konstatéjami tehniskie un drosibas
riski, kas saistiti ar nenoteiktu inzeniergeologisko situaciju, transporta un biivniecibas sarezgitibu,
ka arT ar nepilnigi konkretiz€tiem ugunsdrosibas un ekspluatacijas risindjumiem, Tpasi attieciba
uz energijas uzkraSanas sisttmam. Ceturtkart, saglabajas socialekonomiskie un sabiedribas
uzticibas riski, jo vietgja ietekme uz Tpasumu vertibam nav izvertéta ar Latvijas datiem, ka ar1
sabiedribas iesaistes procesa dala iedzivotaju iebildumu nav rezultgjusies IVN zinojuma
preciz&jumos, kas var veicinat konfliktus un projekta apstridésanu. Papildus janorada uz datu
aktualitates risku, jo IVN zinojuma izmantoti novecojusi bazes dati (piem&ram, iedzivotaju skaits
un vides kvalitates raditaji), kas var mazinat lémuma pamatotibu.

§ Dr. Hikan Enbom, M.D., Ph.D. Wind Concerns, & Wind Concerns. (2025, December 10). Infrasound Affects the Brain
- WIND CONCERNS. https://www.windconcerns.com/infrasound-affects-the-brain
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Atzinuma Valsts vides dienests veér$ akcepta lemuma pienéméja uzmanibu, ka Zinojuma un
Atzinuma identific€ta virkne priekSnosacijumu talakajam planoSanas un projekteésanas stadijam,
ka arT nosacijumi, ar kadiem Paredzéta darbiba tas akcepta gadijuma var bt Tstenojama vai nav
pielaujama. Ja tiek pienemts lemums par Paredz&tas darbibas akceptéSanu, Paredz&éto darbibu
iesp&jams Tstenot tikai ieverojot aréjos normativos aktos noteiktos, Zinojuma paredz&tos un ar so
Dienesta atzinumu izvirzitos nosacijumus, ar kadiem ta Tstenojama (likuma “Par ietekmes uz vidi
noverte§jumu” 22. panta 2.! dala, 24. panta pirmas dalas 2. punkts).

Limbazu novada pasvaldiba vairakkart ir noradijusi uz nepilnibam izstradataja ietekmes uz vidi
novert§juma VEja elektrostaciju parka “Limbazi” projektam, ka arT neizpilditajam prasibam,
kuras bija jaizverte ietekmes uz vidi novert€juma procesa.

Turklat, atbilstosi LimbaZzu novada paSvaldibas riciba esoSajai informacijai, péc Enefit Green
SIA, Utilitas Wind SIA, “TCK” SIA, sabiedribas ar ierobezotu atbildibu “VEJA PARKS 10” un
EKO Ziemeli SIA konstitucionalajam siidzibam Satversmes tiesa ir ierosinata lieta Nr. 2024-10-
03 par iespgjamu valsts atbalsta reguléjuma parkapumu. Ministru kabineta 2023. gada 28.
novembra rikojums Nr. 831 “Par vienreiz€ja maksajuma apmera apstiprinasanu saistiba ar
tiesibam noslégt apbuves tiesibu ligumu stratégiski nozimigu v&jparku izvietoSanai valsts meza
zemg” attiecas arl uz zemes vienibu ar kadastra apzimeéjumu Nr.66720080069 un
Nr.66720040295 (skat. rikojuma 1. pielikuma 34. un 36. punktu). Mingtaja lieta
2025. gada 29. aprili pienemts l1€mums “Par jautajumu uzdoSanu Eiropas Savienibas Tiesai
prejudicala nolémuma pienemsanai”. Nemot véra min&to, pastav $adi papildus riski:

40.1. ja Eiropas Savienibas Tiesa secina, ka apbiives tiesibas uz valsts zemes pieskir selektivu
ekonomisku prieksrocibu, tas kvalificgjams ka valsts atbalsts;

40.2. ja $ads atbalsts nav saskanots ar Eiropas Komisiju, tas ir prettiesisks no pasa sakuma;

40.3. akceptgjot planoto darbibu, pasvaldiba faktiski var veicinat nelikumiga atbalsta
istenoSanu;

40.4. augsts lemumu atcelSanas risks - ja Satversmes tiesa vai Eiropas Savienibas Tiesa velak
konstaté parkapumu administrativie akti (akcepts, atlaujas) var tikt atcelti;

40.5. ja tiek atcelts planotas darbibas akcepts vai uz ta pamata izdotie administrativie akti
(piem&ram, biivatlauja), tad uz $o léemumu pamata veikto darbibu rezultata jau var
biit raditas neatgriezeniskas sekas - vide jau var biit izmainita (pieméram,
infrastruktiira izbuivéta, teritorija atmeZota, zemsedze izmainita, ainava izmainita
u.c.);

40.6. sabiedriska uzticiba un tiesiska drosiba - bitiski iedragata.

Pamatojoties uz iepriek§ min&to, ka arT Pasvaldibu likuma 10. panta pirmas dalas 21. punktu,

likuma "Par ietekmes uz vidi novertgjumu" 6.' panta sesto dalu, 21. panta pirmo dalu, 22. panta otro
dalu, 23. pantu, 26.panta ceturto dalu, atklati balsojot: PAR — 15 deputati (Edzus Arums, Andris
Garklavs, Aigars Legzdins, Davis Melnalksnis, Riidolfs Pel€kais, Janis Remess, Ziedonis Rubezis,
Baiba Siktare, Dagnis Straubergs, Sigita Upmale, Girts Vilcins, Roberts Vizins, Andis Zalaiskalns,
Diana Zalupe, Edmunds Zeidmanis), PRET — nav, ATTURAS - nav, Limbazu novada pasvaldibas
dome NOLEMJ:

1.

Neatlaut sabiedribas ar ierobezotu atbildibu “Latvijas v&ja parki”, registracijas Nr. 40203415150,
paredzetas darbibas - vE&ja elektrostaciju parka “Limbazi” un ar to saistitas infrastrukttras
biivniecibas Limbazu novada Salacgrivas pagasta - Istenosanu, jo ietekmes uz vidi novertéjuma
process un ta ietvaros sagatavotais ietekmes uz vidi novert€juma zinojums neatbilst normativajos
aktos noteiktajam prasibam, tad&jadi nav izpilditi priekSnoteikumi paredzetas darbibas akceptam.
Sabiedrisko attiecibu nodalai nodrosinat, ka tris dienu laika p&c §1 lémuma pienemsanas tas tiek
publicéts pasvaldibas oficialaja timeklvietn€ www.limbazunovads.lv, ka ar1 tiek publicets
tuvakaja pasvaldibas informativa izdevuma “LimbaZzu novada zinas” numura.
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3. Uzdot Attistibas un projektu nodalas vides inZenierim piecu darbdienu laika p&c §1 lémuma
pienemsanas nositit to sabiedribai ar ierobezotu atbildibu “Latvijas v&ja parki”, registracijas
numurs 40203415150, Klimata un energétikas ministrijai un Valsts vides dienestam.

4. Kontroli par Iemuma izpildi uzdot Limbazu novada pasvaldibas izpilddirektoram.
So lemumu saskana ar Administrativa procesa likuma 188. pantu un 189.panta pirmo dalu var
parsiidzet viena menesa laika no ta speka stasanas dienas Administrativas rajona tiesas attiecigaja
tiesu nama péc pieteic€ja adreses [fiziska persona — pec deklarétas dzivesvietas adreses, papildu
adreses (Dzivesvietas deklaréSanas likuma izpratn€) vai nekustama Tpasuma atraSanas vietas,
juridiska persona — péc juridiskas adreses]. Lémums stajas speka ar bridi, kad tas pazinots
adresatam (Administrativa procesa likuma 70.panta pirma dala).
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