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Lémums
Par stratégiska ietekmes uz vidi novértéjuma procediiras
nepiemérosanu

Adresats, plano$anas dokumenta izstradataja:

Talsu novada pasvaldiba, registracijas Nr. 90009113532, adrese: Kareivju iela 7, Talsi, Talsu
novads, LV-3201, e-pasts: pasts@talsi.lv (turpmak — Izstradataja).

Planosanas dokumenta nosaukums un izstrades merkis:

Lokalplanojums nekustama 1pasuma “Vinkalni” (kadastra Nr. 88540100026 un zemes vieniba
ar kadastra apzim&umu 88540100026), Jaunzemés, Gibulu pagasta, Talsu novada
(turpmak — Lokalplanojums). Lokalplanojuma izstrades meérkis ir nekustamaja ipaSuma
“Vinkalni” mainit funkcionalo zongjumu no Lauksaimniecibas teritorija (L1) uz Publiskas
apbiives teritorija (P), nosakot nepiecieSamo apak$zonu. Lokalplanojuma teritorijas platiba
2,289 ha.

Izveértéta dokumentacija:

Izstradatajas 2026. gada 13. aprila iesniegums Nr. TNPCP/26/12-25/982/N “Par stratégiska
novertejuma piemérosanu’” (turpmak — lesniegums), Izstradatajas 2026. gada 26. marta [Emums
Nr.70 (protokols Nr. 7, 12.punkts) “Par lokalplanojuma izstrades uzsaksanu nekustama
ipasuma ‘“Vinkalni” ar kadastra Nr. 88540100026 zemes vieniba ar kadastra apziméjumu
88540100026, Jaunzemes, Gibulu pagastd, Talsu novada” (turpmak — Le€mums) un darba
uzdevums, Dabas aizsardzibas parvaldes (turpmak — DAP) 2026. gada 10. aprila véestule
Nr. 4.8/2303/2026-N  “Par stratégiska ietekmes uz vidi novertejuma nepieciesamibu”,
Veselibas inspekcijas 2026. gada 10. aprila veéstule Nr. 1.7.6.-1./140 “Par viedokla sniegSanu
par ietekmes uz vidi strategiska novertéjuma nepieciesamibu”.

PlanoSanas dokumenta Izstradataja viedoklis:

Izstradataja sniegusi viedokli, ka Lokalplanojumam stratégiska ietekmes uz vidi novért&juma
(turpmak — Stratégiskais novértéjums) procediira nav nepiecieSama.

Faktu Kkonstatacija, izvértéjums, argumenti un apsvérumi léemuma satura noteikSanai:

1. Likuma “Par ietekmes uz vidi novértéjumu” (turpmak — Likums) 23.! panta pirma dala
paredz, ka, uzsakot tadu planosanas dokumentu sagatavoSanu, kam saskana ar So Likumu
var biit biitiska ietekme uz vidi, arT uz Eiropas nozimes aizsargajamo dabas teritoriju



(Natura 2000), ta izstradatajs iesniedz kompetentajai institiicijai' — Valsts vides dienestam
(turpmak — Dienests)? — rakstveida iesniegumu. Pirms rakstveida iesnieguma iesnieganas
izstradatajs konsult€jas ar ieinteres€tajam vides un sabiedribas veselibas institiicijam un
iesnieguma pamato nepiecieSamibu planoSanas dokumentam piemé&rot Stratégisko
noveértéjumu vai iemeslus, kadél $ads novertgjums nav nepiecieSams. Likuma 23.° panta
1. punkts noteic, ka Dienests pienem motivétu lémumu par to, vai konkrétam planosanas
dokumentam ir nepiecieSsams Stratégiskais novertéjums.

2. Dienesta sanemts Izstradatajas Iesniegums, ar kuru Izstradataja informé par
Lokalplanojuma izstrades uzsakSanu. AtbilstoSi Iesniegumam, Lémumam un darba
uzdevumam:

2.1. Nekustamais Tpasums “Vinkalni” atrodas Jaunzemes ciema, Gibulu pagasta, Talsu
novada, ta platiba ir 2,289 ha un TpaSuma tiesibas ir registrétas Lokalplanojuma
izstrades ierosinatajiem.

2.2. Saskana ar Talsu novada (administrativa teritorija Iidz 01.07.2021.) teritorijas
planojuma grozijumiem (Talsu novada domes 2022. gada 28. aprila saistoSie
noteikumi Nr.14 “Par Talsu novada pasvaldibas (administrativa teritorija lidz
01.07.2021.) teritorijas planojuma grafisko dalu un teritorijas izmantoSanas un
apbuves noteikumiem”) (turpmak — Teritorijas planojums) nekustamajam TpaSumam
“Vinkalni” noteikta funkcionala zona ‘“Lauksaimniecibas teritorija (L1)”, kas
noteikta, lai nodroSinatu lauksaimniecibas zemes ka resursa racionalu un
daudzveidigu izmantoSanu lauksaimnieciskajai darbibai un ar to saistitajiem
pakalpojumiem, bet perspektiva iesp&jama teritorijas ka apbiives zemes izmantosana,
kur galvena izmantoSana ir viensétu vai publiska apbiive.

2.3. Lokalplanojuma teritorija paredzeta funkcionala zon€juma maina uz Publiskas
apbiives teritoriju (P), lai biitu iesp&jams taja attistit uznémejdarbibu.

2.4. Lokalplanojuma teritorija planota darbiba atbilsto§i Talsu novada ilgtsp&jigas
attistibas strat€gijai 2022. — 2040. gadam atbilst strat€giskajam merkim “SM3 —
Viedi izmantotos resursos un zala domasana balstita ekonomiska attistiba” un
ilgtermina prioritatei “IP4 — Integréta un daudzveidiga uznéméjdarbiba,
pakalpojumu, industrialo un lauku telpu attistiba”.

2.5. Lokalplanojuma teritorija atrodas arpus Natura 2000 teritorijam un nerobeZojas ar
tam.

2.6. lesniegtajos materialos nav noradita Lokalplanojuma teritorija planotas darbibas
atbilstiba Likuma 1. un 2. pielikuma ieklautajam darbibam.

3. Saskana ar Ministru kabineta 2004. gada 23. marta noteikumu Nr. 157 “Kartiba, kada
veicams ietekmes uz vidi strat€giskais novértéjums” (turpmak — Noteikumi Nr. 157)
Il nodalas 5. un 6. punktu pirms planosanas dokumenta izstrades uzsakSanas izstradataja
konsultgjas ar Dienestu, DAP administraciju un Veselibas inspekciju par planoSanas
dokumenta istenosanas iesp&jamo ietekmi uz vidi un cilvéku veselibu, ka arT par Stratégiska
noveérte§juma nepiecieSamibu un minéto konsultaciju rezultatus iesniedz Dienesta.
Iesniegumam pievienoti $adi dokumenti un viedokli:

"Likuma 6. panta pirma dala.

2Vides parraudzibas valsts birojs, saskana ar Ministru kabineta 2024. gada 17. decembra rikojumu Nr. 1191 “Par
Vides parraudzibas valsts biroja un Blivniecibas valsts kontroles biroja reorganizaciju” ar 01.02.2025. reorganizgts
par Energétikas un vides agenttru. Saskana ar Ministru kabineta 2025. gada 26. augusta rikojuma Nr. 533 “Par
Energétikas un vides agentiiras pievienoSanu Valsts vides dienestam” 2. punktu, no 2025.gada. 1. oktobra Valsts
vides dienests parnem likvid&jamas Energétikas un vides agentiiras funkcijas.

2



3.1.

3.2

3.3.

DAP 2026. gada 10. aprila véstule Nr. 4.8/2303/2026-N “Par stratégiska ietekmes
uz vidi novértejuma nepiecieSamibu”. DAP norada, ka Lokalplanojuma teritorija
neatrodas 1pasi aizsargajamas dabas teritorijas, mikroliegumi, TpaSi aizsargajamas
dabas vértibas. No dabas aizsardzibas viedokla saskana ar Likuma 23.% panta
(Stratégiska noveértéjuma nepiecicS8amibas kritériji) minctajiem Kritérijiem,
Lokalplanojumam atbilsto§i Noteikumos Nr.157 noteiktajam prasibam nav
nepiecieSams Stratégiskais novertéjums.

Veselibas inspekcijas 2026. gada 10. aprila veéstule Nr. 1.7.6.-1./140 “Par viedokla
sniegSanu par ietekmes uz vidi stratégiska novértejuma nepieciesamibu”. Veselibas
inspekcija véstulé norada, ka Lokalplanojuma risinajumi neparedz Likuma 1. un
2.pielikuma noteikto darbibu TstenoSanu un Veselibas inspekcija neuzstaj uz
Strat€giska novertejuma piemerosanu Lokalplanojuma izstradei.

Dienests atbilstosi Noteikumu Nr. 157 5. un 6. punktu prasibam nav atseviski paudis
savu viedokli par Strateégiska novertéjuma nepieciesamibu, bet ta ka Dienests pienem
lémumu par Strat€giska novértéjuma piemérosanu vai nepiemérosanu, tad Dienesta
viedoklis ir pausts turpmak teksta.

4. Lokalplanojums nav ietverts to planoSanas dokumentu vidd, kam saskana ar Noteikumu
Nr. 157 2. punktu Stratégiskais novértéjums biitu nepiecieSams, neatkarigi no planoSanas
nolika un saturiskas ieceres. Lidz ar to jautagjums par Stratégiska novertéjuma
nepiecieSamibu izriet no vert€juma par sagaidamas ietekmes biitiskumu. Izvert&jot esoso
informaciju, ka ari vadoties no Likuma 23.? panta noteiktajiem kritérijiem, Dienests konstatg,
ka konkrétais Lokalplanojums atbilst planosanas dokumenta veidam, kam Strategiskais
novertéjums nav nepiecieSams.

4.1.

4.2.

4.3.

Likuma 23.% pants noteic, ka, vertgjot Stratégiska novertéjuma nepiecieSsamibu, nem
véra planosanas dokumenta biitibu (23.% panta 1. punkts), tostarp un to, cik liela méra
vietas izvéli, darbibas veidu, apjomu, nosacijumus un resursu izmantoSanu, ka arf to,
cik liela mera dokuments ietekmeé citus planosanas dokumentus atskirigos planoSanas
[imenos, pastiprina vai rada vides problémas (23.2 panta 1. punkta “a”, “b”, “c”, “d”
apak$punkts). Tapat Likuma 23.% pants 2. punkta noteic, ka janem véra iesp&jamai
ietekmei paklautas teritorijas un sagaidamas ietekmes raksturs, — ilgums, summaras
ietekmes, parrobezu ietekmes, avariju riski u.c. Savukart Likuma 23.% panta 3. un
4. punkts paredz, ka janem véra ietekmei paklautds teritorijas jutigums, tostarp
ietekmi uz aizsargajamam dabas un kulttiras vertibam, vides resursiem.

Likuma 4. panta tresas dalas 1. un 2. punkts noteic, ka Strategisko novert&jumu citu
starpa veic planosanas dokumentiem, kurus apstiprina vietgja pasvaldiba, kuri saistiti
ar regionalo attistibu, zemes izmantoSanu, teritoriju planojumiem un ietver
pamatnosacijumus $a Likuma 1. vai 2. pielikuma paredzéto darbibu istenoSanai, ka
ar1 planoSanas dokumentiem, kas var butiski ietekmét Eiropas nozimes aizsargajamo
dabas teritoriju (Natura 2000). Savukart Likuma 4. panta piekta dala paredz, ka
Stratégisko novertgjumu $a panta tresas dalas planosanas dokumentiem neveic, ja tie
attiecas uz nelielu teritoriju izmantoSanu vietgjas pasvaldibas limeni vai nelieliem to
grozijumiem, iznemot gadijumus, kad So dokumentu 1stenoSana var biitiski ietekmét
vidi.

Atbilstosi izvertétajai dokumentacijai, planoSanas dokumenta izstrade uzsakta ar
meérki veikt grozijumus Teritorijas planojuma, paredzot funkcionalas zonas mainu no
Lauksaimniecibas teritorijas (L1) uz Publiskas apbiives teritoriju (P), nosakot
nepiecieSamo apakSzonu. Dienests, izveért§jot Lokalplanojuma ieceres vietu,
konstate, ka konkr&ta teritorija, kas ir ~2,3 ha liela, atrodas Jaunzemes ciema, vieta,
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4.4.

4.5.

4.6.

4.7.

4.8.

kas tieSi robezojas ar Talsu pils€tu, un atbilsto$i Teritorijas planojumam
Lokalplanojuma teritoriju ieskauj ripnieciskas, lauksaimnieciskas un publiskas
apbiives teritorijas. Attiecigi Lokalplanojuma attistibas iecere, mainot funkcionalo
zon&jumu uz Publiskas apbiives teritoriju, krasi neatskirsies no apkartn€ jau Sobrid
planotas/esosas teritorijas izmantoSanas. Tapat ar1 Sobrid spéka esosais funkcionalais
zongjums, lai gan ka papildizmantoSanas veidos, bet ar1 pielauj plaSu spektru ar
iesp&jamajiem teritorijas izmantoSanas veidiem, tostarp publiska rakstura apbiivi.
Lidz ar to, Dienesta ieskata, ar planosanas dokumentu netiek paredz&tas butiskas
izmainas salidzinajuma ar Teritorijas planojuma planoto (Likuma 23.%panta 2.punkta
“e” apakSpunkts, 3.punkta “d” apakSpunkts). Lidz ar to Lokalplanojums pats par sevi
nebiis prieksnoteikums jaunam vides problémam un ietekmeém, ja vien, izstradajot un
istenojot Lokalplanojumu, tiks ieveéroti spéka esoSie normativie akti un visi
Lokalplanojuma ietvaros tam izvirzitie nosacijumi.

Dienests secina, ka Lokalplanojums attiecas uz grozijumiem Teritorijas planojuma,
tomer tie attiecas uz nelielas teritorijas (viena ipaSuma robezas) izmantoSanu vietgjas
pasvaldibas Itmeni (~2,3 ha). Vertgjot to, cik liela méra Lokalplanojuma ietverti
prieks$noteikumi darbibu ar butisku ietekmi realizacijai attieciba uz to, cik liela mera
tas varftu ietekm@t planosanas dokumentus citos planosanas Itmenos, tajos
ieklaujamos nosacijumus u.c. aspektus, Dienests nekonstaté, ka Lokalplanojuma
Istenosana varetu ietekmet citus planoSanas dokumentus dazados planoSanas Iimenos

€C 9% ¢ "

(Likuma 23.% panta 1. punkta “a”-“e” apak$punkts).

Dienests no Izstradatajas Iesnieguma Sobrid nekonstatg, ka Lokalplanojuma teritorija
planotas darbibas, bez tam, kas jau uz So bridi ir noteiktas ka teritorijas atlautas
darbibas, atbilstu Likuma 1. un 2. pielikuma minétajam darbibam. Lidz ar to
Lokalplanojums neattiecas uz tiem planosanas dokumentiem, kuriem Stratégiskais
novertejums javeic atbilstosi Likuma 4. panta tresas dalas 1. punkta nosacijumiem.

Dienests konstaté, ka Lokalplanojuma teritorija atbilsto$i Dabas aizsardzibas
parvaldes dabas datu parvaldibas sistémas “OZOLS” informacijai neatrodas 1pasi
aizsargajama dabas teritorija, t.sk. Natura 2000 teritorija, mikroliegumu platibas, ka
ar1 Lokalplanojuma teritorija nav konstatétas ipasi aizsargajamas sugas. Dienests
secina, ka Lokalplanojums neattiecas uz planoSanas dokumentiem, kas var ietekmét
Eiropas nozimes 1paSi aizsargdjamo dabas teritoriju (Natura 2000)
(Likuma 4. panta treS$as dalas 2. punkts), ka arT ar planoSanas dokumentu nav

sagaidima ietekme uz citam dabas vértibam (Likuma 23.? panta 4. punkta “a” un
“b” apakSpunkts).

Vienlaikus, nav izslégts, ka ar Lokalplanojumu uznéméjdarbibas istenoSana biis
saistita ar slodzes uz vidi palielinaSanos un bis nepiecieSams attistibas ieceri spét
salagot ar apkart esoSu dazada veida/funkciju apbiivi ta, lai péc iesp&jas mazak
veicinatu konfliktsituaciju rasanos. Dienests §2 lémuma pienemsana nem veéra, ka
Lokalplanojuma izstradatajiem ir saisto$i normativie akti, darba uzdevuma, ka ari
institliciju izvirzitie nosacijumi, kas saistiti ar vides risku samazinaSanu, kas
ieklaujami ar1 Lokalplanojuma teritorijas izmantoSanas un apbiives nosacijumos.
Lidz ar to Dienests secina, ka pastav mehanismi, ar kadiem iesp&ams nodroSinat
negativas ietekmes savlaicigu mazinasanu, lai nepielautu biitisku negativas ietekmes
uz vidi izveidoSanos. Tadgjadi, izpildot institliciju izvirzitos nosacijumus, ka ar1
normativo aktu prasibas, Dienesta ieskatad nav sagaidams, ka Lokalplanojuma
teritorija varétu tikt aktualiz€tas tik butiskas ar vides piesarnojumu vai kait€jumu
saistitas vides problémas (Likuma 23.? panta 2. punkta “d” un “e” apak$punkts).

Vadoties no paslaik pieejamas informacijas, planosanas dokumentam Strategiska
novertejuma procediira nebiitu lietderiga, nemot véra iepriek§ min€tos Dienesta
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secinajumus, to savas kompetences ietvaros neprasa ari Veselibas inspekcija un DAP,
to nepieprasa spéka esosie normativie akti un tas nepiecieSamiba neizriet no Likuma
23%panta  Stratégiska novértdjuma nepiecieSamibas kritériju noteiktajiem
nosacfjumiem. Vienlaikus vérSam uzmanibu, ja Lokalplanojuma izstrades procesa
tiek planotas izmainas, pieméram, attistibas ieceré un ta var€tu atbilst kadai no
Likuma 1. un 2. pielikuma min&tajam darbibam, tada gadijuma ir jainform& Dienests.

5. Lidz ar to Dienests, izvertgjot ta riciba esoSo un iesniegto informaciju saskana ar Likuma
23.2 panta 1., 2., 3. un 4. punkta nosacijumiem, konstatg, ka Lokalplanojumam Stratggiskais
novertéjums nav nepieciesams.

Piemeérotas tiesibu normas:

e Likuma “Par ietekmes uz vidi novértéjumu” 4. pants, 23.2 pants, 23.% pants.

e Ministru kabineta 2004. gada 23. marta noteikumu Nr. 157 “Kartiba, kada veicams
ietekmes uz vidi strat€giskais noverté§jums” 5., 6., 7. punkts.

e Ministru kabineta 2013. gada 30. aprila noteikumi Nr. 240 “Vispargjie teritorijas
planoSanas, izmantoSanas un apbiives noteikumi”.

e Ministru kabineta 2014. gada 14. oktobra noteikumi Nr. 628 “Noteikumi par pasvaldibu
teritorijas attistibas planoSanas dokumentiem”.

Lemuma pienems$anas pamatojums:

Pamatojoties uz izveértéto dokumentaciju un faktiem, ka art Saja lemuma ietverto faktisko un
tiesisko apstaklu izvértéjumu, argumentiem un apsvérumiem, Likuma 23.? panta noteiktajiem
stratégiska ietekmes uz vidi novértéjuma nepiecieSamibas krit€rijiem un piemérojot citas
iepriek§ mingtas tiesibu normas un lietderibas apsvérumus, Dienests atbilstosi Likuma
23.% panta 1. punktam secina, ka konkrétaja gadijuma planosanas dokumenta Tsteno$anai nav
paredzama tik bitiska negativa ietekme uz vidi, lai piemérotu Strat€gisko novert&jumu.

Lémums:

Nepiemérot strategiska ietekmes uz vidi novértéjuma procediiru Lokalplanojumam nekustama
TpaSuma “Vinkalni” (kadastra Nr. 88540100026 un zemes vieniba ar kadastra apzim&umu
88540100026), Jaunzemées, Gibulu pagasta, Talsu novada.

Atlauju parvaldes direktora p.i.,
direktora vietnieks A. Veliks

SIS DOKUMENTS IR ELEKTRONISKI PARAKSTITS AR DROSU ELEKTRONISKO
PARAKSTU UN SATUR LAIKA ZIMOGU

Sintija Bikovska, 22040539
sintija.bikovska@vvd.gov.lv

Lémums nosutits:
1. Talsu novada pasvaldibai, DEFAULT@90009113532
2. Veselibas inspekcijai, DEFAULT@90002448818
3. Dabas aizsardzibas parvaldei, DEFAULT@90009099027



