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Lémums
Par stratégiska ietekmes uz vidi novértéjuma procediiras
piemérosanu

Adresats, plano$anas dokumenta izstradataja:

Dienvidkurzemes novada pasvaldiba, registracijas Nr. 90000058625, juridiska adrese: Liela
iela 76, Grobina, Dienvidkurzemes novads, LV-3430, e-pasts: pasts@dnk.lv (turpmak —
Izstradataja).

Adresats, planoSanas dokumenta sagatavotajs:

SIA “Polyroad”, registracijas Nr. 40003591932, adrese: Braslas iela 29A-301, Riga, LV-1084,
e-pasts: polyroad@polyroad.lv (turpmak — Sagatavotaja).

PlanoSanas dokumenta nosaukums un izstrades merkis:

Detalplanojums nekustamajam ipasumam “Jaunie Jekabi” (kadastra numurs 6478 019 0203,
sastav no divam zemes vienibam ar kadastra apzim&jumiem 6478 019 0203 un 6478 019 0291),
Jirmalciema, Nicas pagasta, Dienvidkurzemes novada (turpmak — Detalplanojums).
Detalplanojuma izstrades mérkis ir kempinga maju novietoSana abu zemes vienibu dalas.
Detalplanojuma teritorijas kopplatiba ir 3,36 ha.

Izvertéta dokumentacija:

Sagatavotajas 2026.gada 18.marta iesniegums “Par planoSanas dokumenta izstrades
uzsaksanu ipasumam “Jaunie Jékabi”, Jirmalciems, Nicas pag., Dienvidkurzemes nov.
atbilstosi Ministru kabineta 2004.gada 23.marta noteikumu Nr.157 “Kartiba, kada veicams
ietekmes uz vidi stratégiskais novértejums” 6.punktam” (turpmak — Iesniegums) ar
pielikumiem (tostarp, 2021.gada 21.jilija Sugu un biotopu aizsardzibas jomas eksperta
atzinums Nr.63/21 (turpmak — Eksperta atzinums Nr.63/21) un Papildinajums Sugu un biotopu
aizsardzibas jomas eksperta atzinumam Nr.63/21 (21.07.21.) Nr.58/22 (turpmak — Eksperta
atzinums Nr.58/22) (turpmak kopa saukti — Ekspertes atzinumi)), Valsts vides dienesta
(turpmak — Dienests) 2026.gada 17.aprila véstule Nr.11.13/AP/3694/2026 “Par stratégiska
ietekmes uz vidi novertejuma lemuma pienemsanu”, Dienvidkurzemes novada pasvaldibas
2025.gada 29.maija lemums Nr.358 “Par detalplanojuma nekustamajam ipasumam ,,Jaunie



Jékabi”, Nicas pagasta izstrades uzsakSanu, izstrades vaditaja un darba uzdevuma
apstiprinasanu” (turpmak — Le€mums) un darba uzdevums, Dienesta 2025. gada 1. julija
nosacijumi detalplanojuma izstradei Teritorijas attistibas planoSanas informacijas sistema
(TAPIS), saite: https://tapis.gov.lv/tapis/lv/requirement request projects/6737 357, Veselibas
inspekcijas 2025.gada 11.decembra véstule Nr.1.7.6.-1./493 “Par ietekmes uz vidi novértejumu
detalplanojuma izstradei” un Dabas aizsardzibas parvaldes (turpmak — DAP) 2026.gada 17.
februara véstule Nr.4.8/933/2026-N “Par stratégiska novertejuma nepiecieSamibu”. Vides
parraudzibas valsts biroja 2020.gada 3.decembra 1émums Nr.4-02/80 “Par strategiska ietekmes
uz vidi novertéjuma procediiras piemérosanu” (turpmak — SIVN l[émums 2020) un Vides
parraudzibas valsts biroja 2024.gada 20.jinija 1€émums Nr.4-02/39/2024 “Par stratégiska
ietekmes uz vidi novértejuma procediiras piemerosanu” (turpmak — SIVN 1€émums 2024).

Planosanas dokumenta Sagatavotajas viedoklis:

Sagatavotaja sniegusi viedokli, ka Detalplanojumam stratégiska ietekmes uz vidi noveértéjuma
(turpmak — Stratégiskais noveértéjums) procediira nav nepiecieSama, jo Detalplanojuma
teritorija atlauta attistiba neatbilst likuma “Par ietekmes uz vidi noveértgjumu” (turpmak —
Likums) 2.pielikuma 12.punkta 4.apak$punkta' noteiktajiem kritérijiem. Papildus Sagatavotaja
vers uzmanibu uz to, ka:

e Kempinga majinu bivniecibas vietas teritorijai (turpmak — Paredzeétas darbibas
teritorija), saskana ar Nicas novada teritorijas planojuma 2013.-2025.gadam (turpmak —
Teritorijas planojums) teritorijas izmanto$anas un apbiives noteikumiem (turpmak —
TIAN) 163.punktu, ir noteikta funkcionala zona, kura ar So TIAN punktu ieklauta zonu
grupa, kur apbiive nav galvenais izmantoSanas veids. Savukart TIAN 5.3.4.apaksnodala
Lauksaimniecibas teritorija (L) ir noteikti detaliz€ti izmantoSanas veidi. No TIAN
196.punkta ietvertajiem Cetriem galvenajiem izmantoSanas veidiem, nakas secinat, ka
tikai viens izmantoSanas veids ir tads, kur nav paredzeta apbuive. Ka ari TIAN
197.punkta, kur ir noteikti §1s zonas Cetri papildizmantoSanas veidi, redzams, ka tikai
viens izmantoSanas veids nav saistits ar apbiivi. Savukart Paredzetas darbibas teritorijai,
kura atrodas ciema teritorija ir noteikta apaks$zona L1, kur galvena izmantoSana ir
dzivojama apbiive un teritorijas izmantoSana. L1dz ar to nakas secinat, ka, izvertgjot gan
§is zonas, gan tas apakS$zonas galvenos izmantoSanas veidus, tie neatbilst TIAN
163.punkta noteiktajai zonu grupai — apbiive nav galvenais izmantoSanas veids. Ka ar1
ar §1s zonas iedaliSanu zonu grupa, kur apbiive nav galvenais izmantoSanas veids,
maldinosi tiek saSaurinati minétas zonas Teritorijas planojuma noteiktie galvenie
izmantoSanas veidi.

e Teritorijas planojuma TIAN 260.punkts nosaka, ka neapbiivétam teritorijam Baltijas
juras krasta kapu aizsargjosla (turpmak — KKA), ja teritorijas planojuma apbtve ir
atlauta, ir jaizstrada detalplanojums. Tacu nemot vera, ka Detalplanojuma teritorijas
dala, kura atrodas KKA Teritorijas planojuma apbtive nav atlauta, tad ir piem&rojams
Ministru kabineta 2014. gada 14. oktobra noteikumu Nr. 628 “Noteikumi par pasvaldibu
teritorijas attistibas planoSanas dokumentiem” (turpmak — MK noteikumi Nr.628) —
41.4.apakSpunkts, kur§ nosaka, ka detalplanojumu neizstrada, ja planota objekta
funkcionésanai nepieciesamo bitvju izvietojumu iespéjams risinat bitvprojekta ietvaros
un nav nepieciesama infrastruktiras parkartoSana pieguloSaja teritorija, un tiek
nodrosinatas satiksmes drosibas prasibas, un nav nepieciesams parbiivet esoso
pievienojumu autocelam. Ka ar1 nemot véra, ka Detalplanojuma teritorija atrodas ciema
teritorija, tad Aizsargjoslu likuma 36.panta pirmas dalas 1.punkts nosaka, ka Baltijas

! “pastavigu kempinga vietu ierikoSana, ja tas var nodroSindt vairak neka 25 cilveku uznemSanu vienlaikus vai ja

tds paredzeétas ipasi aizsargdjama dabas teritorija”.
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juras un Rigas lica piekrastes aizsargjosla [...] pilsétdas un ciemos jaunveidojamas
zemes vienibas platibu un apbiives nosacijumus nosaka vietéjas pasvaldibas teritorijas
planojuma. Detalplanojuma teritorijas dalai arpus KKA Teritorijas planojuma jau ir
noteikti detalizeti apbiives noteikumi, kuri nerada draudus cilvéku veselibai un nerada
vides piesarnojumu.

Liepajas valstspilsétas un Dienvidkurzemes novada Ilgtsp&jigas attistibas stratégija lidz
2035.gadam (turpmak — Stratégija) Detalplanojuma teritorija atrodas Dabas teritoriju
telpiskaja struktiira. Planosanas teritorijai ciema teritorija nav izvirzitas IpaSas prasibas.
Attieciba uz Dabas teritoriju telpisko strukttiru, vadlinijas noteikts: “Attistot atpiitas un
tiurisma infrastruktiiru, prioritate ir dabas daudzveidibas un kultiurvésturiska
mantojuma saglabasana, kas ir nozimigs resurss novada attistibai” un “Planojot un
projektéjot tirisma un rekreacijas infrastruktiiru, janem véra vides riski (klimata
parmainas — Baltijas jiras krasta procesi, pliudi, sezonu ilguma mainas u.c.)”.
Detalplanojuma attistibas priekslikuma ir paredzgts teritorija izveidot tirisma un atpiitas
teritoriju, akcent€jot vietgjas ainavas identitati, veidojot apbiivi kombinacija ar izteiktu
mikroreljefu un zaliem koridoriem, kas savieno dabigo ainavu ar krasta kapu joslu. Lidz
ar to detalplanojuma iecere nav pretruna Stratégijai.

DAP 2026.gada 17.februara véstules Nr.4.8/933/2026-N “Par stratégiska novertejuma
nepieciesamibu” otraja rindkopa noradits, ka Detalplanojuma teritorijas dala arpus
KKA péc speka esosa Teritorijas planojuma iedalita funkcionalaja zona
Lauksaimniecibas zemes L1, kur apbiive nav teritorijas galvenais izmantosanas veids.
Ja netiek objektivi izverteti Teritorijas planojuma TIAN noteiktie zonu un apak$zonu
detalizetie galvenie izmantoSanas veidi, tad Paredz&tas darbibas teritorija ar funkcionalo
zonu Lauksaimniecibas teritorija (L1), kura ir noteikta tikai ciemu teritorijas, vienigais
izmantoSanas veids ir lauksaimnieciskas produkcijas razoSana. Nemot véra, ka
Paredzetas darbibas teritorija atrodas TpaSi aizsargdjamais (turpmak — IA) biotops
(aptuveni 500 m?) un sugu atradnes uz aizjomiem, tad lauksaimnieciski apstradajamas
zemes platiba viena zemes vieniba ir 1800 m?, bet otra zemes vieniba 1900 m?. Lai
istenotu lauksaimnieciskas produkcijas razoSanu, tad esoS8as platibas ir par mazam, lai
tas apstradatu ar lauksaimniecibas tehniku. Lai 1stenotu DAP viedokla otraja rindkopa
noradito vienigo galveno izmantoSanas veidu — kur apbiive nav teritorijas galvenais
izmantoSanas veids, tad Detalplanojuma teritorija butu jalikvidé visi aizjomi. Aizjomu
nolidzinasanas sekas butu pilniga visas PlanoSanas teritorijas paklauSana argjiem vides
faktoriem — vétram. Objektivi izvert€jot esoSo situaciju un Teritorijas planojuma
noteiktos galvenos izmantoSanas veidus, nakas secinat, ka, lai Paredzétas darbibas
teritorija 1stenotu saimniecisko darbibu, tad jebkura atlauta galvena izmantoSana biis
saistita ar apbtivi. DAP viedokla ceturtaja rindkopa informacija par - piebraucama cela
atraSanos IA biotopa, 11dz ar to 1 cela biivnieciba iznicinas mingto biotopu -, ir parnemta
no Ekspertes atzinumiem. IA biotopa aptuvena platiba atbilstosi Dabas datu parvaldibas
sist€émas (turpmak — DDPS) “OZOLS” datiem Paredzg&tas darbibas teritorija ir 500 m?.
DAP nav izvertgjis viedokla pieprasijjumam pievienoto detalplanojuma grafisko
pielikumu informaciju, kura noradits, ka piebraucamais cel$ ieklauts apbiives teritorija,
kura ir attalinata no konstatéta IA biotopa un sugu atradném. Ekspertes atzinumos ir
verteta TpaSnieka sakotn€ja attistibas ideja par astonu kempinga majinu biivniecibu visa
planoSanas teritorijas dala ar funkcionalo zonu Lauksaimniecibas teritorija (L1), ka ar1
kempinga apmekletaju piekluve jirai pa taku gar ipasniekam piederoSo TpaSumu
“Jekabi”.

Paredzetas darbibas teritorija apbiives teritorija ir neliela — viena zemes vieniba aptuveni
20352, un otra zemes vieniba aptuveni 1441 m? Paredzétas darbibas teritorija, ar
aptuveno apbiives teritoriju 2035 m?, tiks Tstenota tris kempinga majinu, ar apbiives
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laukumu Iidz 60 m? (kempinga majina ar terasi), piebraucama cela un labiekartojuma
elementu (kopigs bérnu rotalu laukums, kopigs atkritumu konteineru laukums, kopigs
velas zaveSanas laukums, atpiitas solini, un citu tamlidzigu objektu) biivnieciba.
Savukart otra Paredzetas darbibas teritorijas dala, ar aptuveno apbuves teritoriju 1441
m? , tiks Tstenota divu kempinga majinu, ar apbiives laukumu Iidz 60 m? (kempinga
majina ar terasi), piebraucama cela un labiekartojuma elementu (kopigs bérnu rotalu
laukums, kopigs atkritumu konteineru laukums, kopigs velas ZavéSanas laukums,
atptitas solini, un citu tamlidzigu objektu) biivnieciba. Lai arT Teritorijas planojuma
TIAN 198.1.apakSpunkts nosaka, ka maksimalais apbiives blivums, intensitate,
minimala briva teritorija Lauksaimniecibas teritorijas (L) netiek noteikti, iznemot
viensétu apbiivei, tomér projektgjot kempinga majinu novietojumu apbiives teritorija
tiks nemti véra nosacijumi, kas katrai kempinga majinai saglabatu privatumu (insolacija,
logu novietojums no un pret kaiminu majinu, atpiitas zonas neatrastos blakus vai preti
kaiminu majinai). Ka arT kempinga majinu novietojumu un skaitu nosaka (regul€)
apvidi jau esoSie aizjomi. Kempinga majinu skaits ir samazinats, lai akcent€tu vietgjas
ainavas identitati, veidojot kempinga apbiivi kombinacija ar apkart€jo esoso dzivojamo
apbuvi, kura ir veidojusies uz veésturiskajam piekrastes zvejnieku majam. Lidz ar to
Detalplanojuma risinajums tirismam un atpiitai neatbilst Likuma 2.pielikuma 12.punkta
4.apakSpunkta noteiktajiem krit€rijiem, jo pastavigais kempings nodrosinas ne vairak
par 20 cilvéku uznemsanu vienlaikus un to nav paredz&ts novietot 1pasi aizsargajama
dabas teritorija.

Detalplanojuma risindjums kempinga apmeklétaju piekluvi jiirai isteno tikai pa
Teritorijas planojuma noteikto kajamgaj€ju piekluvi jiirai pie “Caurumu” majam. Lai to
nodro§inatu, tad uz pirmas kempinga majinas nodoSanu ekspluatacija ir jabiit noslégtiem
cela servittita tiesibas nodibinasanas ligumiem uz kajcelu piekluvei jiras pludmalei
saskana ar Iesniegumam klat pievienoto Pielikumu Nr.2. “Piekluves risinajumi”. P&c
minéta liguma noslégSanas, Sim kajcelam jabiit daba apzimétam ar noradém. Kempinga
apmekletaju piekluve jiirai netiek istenota atbilstoSi Ekspertes atzinumos ieteiktajiem
risinajumiem. Detalplanojuma risinajums nerada antropogéno slodzi uz KKA un IA
biotopu.

Antropogéna slodze tiek palielinata tikai Paredzetas darbibas teritorijas dala, kura ir
noradita, ka apbiives teritorija, atbilstoSi Iesniegumam klat pievienotajam Pielikumam
Nr.1. “Teritorijas planota (atlauta) izmantoSana”.

Detalplanojuma izstradg ir iesaistitas vides aizsardzibas joma kompetentas institiicijas,
kuras ir izvirzijuSas detalizétas prasibas Detalplanojuma izstradei un §is institlicijas
1zvirzito prasibu izpildi kontrol€s atzinumu sagatavoSanas procesa.

Nemot veéra Paredzetas darbibas teritorijas reljefa T1patnibas, tad izvéletais
Detalplanojuma risinagjums neatbilst Teritorijas planojuma un Stratgégija noteiktajam
prasibam. No visam atlautajam izmantoSanam, gan no galvenajam, gan no
papildizmantoSanam, ir izveélets apvidum saudzigakais atlautais izmantoSanas veids.
Paredzetas darbibas teritorija Detalplanojuma risindjumi nav pretruna ar Baltijas jiras
un Rigas Ii¢a piekrastes aizsargjoslas izveidoSanas mérki un risinajumi balstiti uz DDPS
“OZOLS” informaciju un Eksperta atzinumiem.

Detalplanojuma izstrade paredz planosanas dokumenta publiskas apsprieSanas
procediiru atbilstos§i Ministru kabineta 2024.gada 15.oktobra noteikumiem Nr.639
“Sabiedribas lidzdalibas kartiba attistibas planoSanas procesa”, kuras ietvaros gan
sabiedriba, gan institlicijas vares izteikt viedokli un priekSlikumus par Detalplanojuma
risinajumiem.



e Papildus Sagatavotaja norada, ka ipaSuma “Jaunie Jekabi”, Jurmalciema, Nicas pagasta,
Dienvidkurzemes novada, tiesiskais valdijums izveidots ar Nicas pagasta zemes
komisijas 1996.gada 9.februara lémumu par IpaSuma tiesibu atjaunosanu. IpaSuma
tiesibas Kurzemes rajona tiesas Nicas pagasta zemesgramata registrétas 2004.gada
6.maija. Un 1paSums “Jaunie Jekabi” vienmér ir atradies Nicas pagasta Jurmalciema
ciema teritorija un uz §1 Tpasuma izmantoSanu nav attiecinams Aizsargjoslu likuma
36.panta pirmas dalas 2.punkts.

e Papildus, kopuma vért&jot Detalplanojuma istenoSanas iesp&jamo ietekmi, Sagatavotaja
secina, ka:

o Stratégiska noveértéjuma procediira nav nepiecieSsama, jo Detalplanojuma
izstrades rezultata netiek mainits Teritorijas planojuma noteiktais funkcionalais
zongjums un TIAN prasibas. Ka ari Teritorijas planojumam jau ir veikts
Strat€giskais novertéjums, izstradajot vides parskatu. Lidz ar to var tikt Tstenota
Teritorijas planojuma noteikta teritorijas attistiba un saimnieciska darbiba
Paredzéetas darbibas teritorijas dala, kura atrodas arpus KKA, arpus IA biotopa
un sugu atradném.

o Ka jau jebkura saimnieciska darbiba, ta ar1 Detalplanojuma istenoSana
neparprotami atstas zinamu ietekmi gan uz vidi, jo samazinas nosacito
lauksaimnieciba izmantojamas zemes platibu, gan uz Jirmalciema apkartgjo vidi
(no S1s saimnieciskas darbibas veidojas neliels sadzives troksnis, transporta
kustiba). Taja pasa laika, lai neveidotos antropogenas slodzes pieaugums uz
Paredzetas darbibas teritorija esoSajam dabas vertibam, tiks veicinata teritorijas
sakartoSana un samazinata negativa ietekme uz dabas vertibam, dalgji iekartojot
Teritorijas planojuma noteikto piekluvi jiras pludmalei.

o Lidz ar to, ieverojot Paredzetas darbibas teritorijas izmantoSanas un apbiives
nosacijumus, ka arT normativo aktu prasibas, pie planotas darbibas veikSanas,
sabalans€jot gan vides, gan dabas aizsardzibas, gan apkartgjas apbiives intereses
un lidzaspastavéSanu, detalplanojuma istenoSana netiek prognozetas bitiskas
ietekmes uz vides kvalitati.

Faktu Kkonstatacija, izvértéjums, argumenti un apsvérumi léemuma satura noteikSanai:

1.

Likuma 23.'panta pirma dala paredz, ka, uzsakot tadu planosanas dokumentu
sagatavoSanu, kam saskana ar So Likumu var bt bitiska ietekme uz vidi, arT uz Eiropas
nozimes aizsargajamo dabas teritoriju (Natura 2000), ta izstradatajs iesniedz kompetentajai
institlicijai> — Dienestam® — rakstveida iesniegumu. Pirms rakstveida iesnieguma
iesniegSanas izstradatajs konsultgjas ar ieinteresétajam vides un sabiedribas veselibas
institlicijam un iesnieguma pamato nepiecieSamibu planoSanas dokumentam piemérot
Stratégisko novertéjumu vai iemeslus, kadel §ads novértéjums nav nepiecieSams. Likuma
23.3 panta 1. punkts noteic, ka Dienests pienem motivétu lémumu par to, vai konkrétam
planosanas dokumentam ir nepiecieSams Stratégiskais novertéjums.

Dienesta sanemts Sagatavotajas Iesniegums, ar kuru tiek informéts par Detalplanojuma
izstrades uzsakSanu. Atbilstosi lesniegumam, L€mumam un darba uzdevumam:

2 Likuma 6. panta pirma dala.
3 Vides parraudzibas valsts birojs, saskana ar Ministru kabineta 2024. gada 17. decembra rikojumu Nr. 1191 “Par

Vides parraudzibas valsts biroja un Blivniecibas valsts kontroles biroja reorganizaciju” ar 01.02.2025. reorganizgts
par Energétikas un vides agenttru. Saskana ar Ministru kabineta 2025. gada 26. augusta rikojuma Nr. 533 “Par
Energétikas un vides agentiiras pievienosanu Valsts vides dienestam” 2. punktu, no $.g. 1. oktobra Valsts vides
dienests parnem likvidéjamas Energétikas un vides agentiiras funkcijas.
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2.1. Detalplanojuma izstrade saistita ar Strat€giju un Teritorijas planojumu un ta izstrade
uzsakta pamatojoties uz Teritorijas planojuma TIAN noteikumu 260.3. un 260.5.
apaksSpunktiem, kas nosaka, ka detalplanojumu izstrada “Baltijas jiras krasta kapu
aizsargjosla ieprieks neapbiivetos zemesgabalos, un zemesgabalos kas robezZojas ar
pludmali, t.sk ieprieks neapbiuivétas mezu teritorijas, ja teritorijas planojuma apbiive
ir atlauta, ka art ja tiek mainita esosa zemesgabala izmantosana no dzivojamas
apbitves uz publisko apbuvi” un “kompleksai teritorijas apbuvei - tris un vairak
vienddas vai dazadas izmantosanas ékam, neskaitot paligékas, paredzot satiksmes
infrastruktiiru, inZenierkomunikdciju un citu infrastruktiru izbivi, nepielaujot
fragmentaru apbuives teritoriju attistibu atrauti no esosdas apbiives” .

2.2. Saskana ar Teritorijas planojumu ipaSuma “Jaunie Jekabi” zemes vienibam ar
kadastra apzim&jumiem 6478 019 0203 un 6478 019 0291 ir divi funkcionalie
zon&jumi: dabas un apstadijumu teritorija (DA) un lauksaimniecibas teritorija (L1).
Lielaka dala no tpaSumu teritorijas atrodas KKA.

2.3. Detalplanojuma izstrades mérkis ir kempinga maju novietoSana abu zemes vienibu
dalas, kuram atbilstosi Teritorijas planojuma grafiskajam pielikumam apstiprinata
funkcionala zona — Lauksaimniecibas teritorija (L1) un kura atrodas arpus KKA un
arpus DDPS “OZOLS” registrétas IA biotopa (laukuma) — ar laukstaugiem klatas
pelékas kapas teritorijas.

2.4. Zemes vieniba ar kadastra apzim&jumu 6478 019 0203 — L1 teritorija ir 0,3601 ha,
savukart, zemes vieniba ar kadastra apzim&jumu 6478 019 0291 — L1 teritorija ir
0,3728 ha.

2.5. lesnieguma noradits, ka atbilstosi Likuma 2.pielikuma 12.punkta 4.apakSpunktam
Detalplanojuma darbibas joma ir Tirisms un atpiita, bet ta ka pa abam zemes
vienibam ir paredz€ts kopa izvietot 5 kempinga majinas, katru ar apbiives laukumu
lidz 60 m? (kempinga majina ar terasi), un pastavigais kempings nodro$inas ne vairak
par 20 cilvéku uznemsanu vienlaikus, tadel Sagatavotaja norada, ka Detalplanojuma
risinajums neatbilst Likuma 2.pielikuma 12.punkta 4.apakSpunktd noteiktajiem
krit€rijiem.

2.6. Apbiives teritorijai ir paredzeta inzeniertehniskas apgades tiklu un objektu -
decentraliz&tas kanalizacijas un vietgjas tidensapgades nodrosinasana. Udensapgades
nodroS$inaSanai tiks izmantota fidens ieguves vieta, kura jau ir izbiivéta blakus
TpaSuma “Jekabi”.

2.7. Detalplanojuma teritorija neatrodas Natura 2000 teritorijas. Tuvakas Natura 2000
teritorijas: aizsargajama jiras teritorija “Nida - Perkone” atrodas aptuveni 260 m no
Paredzetas darbibas teritorijas; dabas parks “Bernati” atrodas aptuveni 320 m no
Paredzétas darbibas teritorijas, aiz Jirmalciema ciema administrativas robezas. Ipasi
aizsargdjamas sugas Detalplanojuma teritorija nav konstatétas. Detalplanojuma
teritorijas dalu ar funkcionalo zonu - Dabas un apstadijumu teritorijas (DA), kura
atrodas KKA, un kura dalgji konstatéts IA biotops, Detalplanojuma Tsteno$ana
neietekmé. Paredzetas darbibas teritorija, atbilsto§i DDPS “OZOLS” datiem,
konstatéta neliela, aptuveni 500 m? platiba, IA biotopa platiba. Arpus §is IA biotopa
teritorijas, uz aizjomiem konstatetas Vinkalnu sipola atradnes. Savukart Ekspertes
atzinumos ir konstatéti sugu dzivotnes punkti — gandriz apdraud@tas sugas — Vinkalnu
sipola un lesirmas kapsmildzenes atradnes, kuras konstatétas uz aizjomiem un IA
biotopa teritorija.

3. Saskana ar Ministru kabineta 2004. gada 23. marta noteikumu Nr. 157 “Kartiba, kada
veicams ietekmes uz vidi strat€giskais novértéjums” (turpmak — Noteikumi Nr. 157)
III nodalas 5. un 6. punktu pirms planoSanas dokumenta izstrades uzsakSanas izstradataja
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konsultjas ar Dienestu, DAP administraciju un Veselibas inspekciju par planoSanas
dokumenta Tstenosanas iesp&jamo ietekmi uz vidi un cilvéku veselibu, ka arT par Stratégiska
novertéjuma nepiecieSamibu un min€to konsultaciju rezultatus iesniedz Dienesta.
Iesniegumam pievienoti $adi dokumenti un viedokli:

3.1. DAP 2026.gada 17.februara véstule Nr.4.8/933/2026-N  “Par stratégiska
novertéjuma nepieciesamibu”. DAP norada, ka liela dala Detalplanojuma teritorijas
atrodas KKA, tacu Paredz&tas darbibas teritorija atrodas arpus KKA un atrodas
zong&juma L1, kur savukart atbilstosi speka esosajam Teritorijas planojumam, apbiive
nav teritorijas galvenais izmanto$anas veids*. ST Paredzétas darbibas teritorijas dala
atrodas Baltijas jiiras un Rigas [i¢a piekrastes ierobezotas saimnieciskas darbibas
josla. Tuvaka publiska noeja uz jiru ir aptuveni 130 m uz ziemeliem no
Detalplanojuma teritorijas. Péc DDPS “OZOLS” Paredzetas darbibas teritorija
neatrodas Tpasi aizsargajama dabas teritorija, tacu taja konstatets Eiropas Savienibas
nozimes pasi aizsargajams biotops 2180 Mezainas piejiiras kapas, kas atrodas KKA
funkcionalaja zon&juma Dabas un apstadijumu teritorija DA. Teritorijas dala, kura
tick paredzéta apbiive, registréts prioritari aizsargajams biotops 2130* Ar
lakstaugiem klatas pelékas kapas. Saskana ar Ekspertes atzinumiem teritorija
konstatetas divas augu sugas, kas ieklautas Latvijas sarkanaja gramata kategorija
gandriz apdraudetas sugas — vinkalnu sipols un iesirmd kapsmildzene. Abu So sugu
izplatibas apdraud&jums ir piem&rotu dzivotnu — peleko kapu, piekrastes smiltaju —
izzuSana. IpaSi aizsargajamas sugas Detalplanojuma teritorija nav konstatétas.
Detalplanojuma risinajuma ieklauta piebraucama cela buivniecibas gadijuma var tikt
iznicinats Ar lakstaugiem klatas pelekas kapas biotops 0,04 ha platiba (ta kopgja
platiba ~0,1 ha Detalplanojuma teritorija). DAP vérte§juma Paredzetas darbibas
teritorijas detalplanojuma realizacijas rezultata sagaidama bitiska antropogénas
slodzes palielinasanas uz piejiras piekrastes ainavu un biotopu kompleksu taja, t.sk.,
ar1 uz prioritari aizsargajamo biotopu 2130* Ar lakstaugiem klatas pelékas kapas.
Galvenais risks, kam tiek paklauts Paredzetas darbibas teritorijai pieguloSais kapu
komplekss, ir fragmentacija jeb kapu zonas pastiprinata izbradasana, kas veicina
parravumu un v&ja erozijas procesus, tadejadi degrad€jot dabas un ainaviskas
vertibas KKA, un samazina noturibu pret aréjiem vides faktoriem, pieméram, vétram.
Pamatojoties uz augstak minéto, DAP pauz viedokli, ka saskana ar Likuma 23.% panta
(Strateégiska noveért§juma nepiecieSamibas kriteriji) minétajiem krit€rijiem
(4.punkts®), Detalplanojumam, kas tiks izstradats Tpasuma “Jaunie Jekabi” zemes
vienibam ar kadastra apzim&jumiem 6478 019 0203 un 6478 019 0291 Jurmalciema,
atbilstosi MK noteikumu Nr.157 prasibam ir nepiecieSsams Stratégiskais
novertejums.

3.2. Veselibas inspekcijas 2025. gada 11. decembra véstule Nr. 1.7.6.-1./493 “Par
ietekmes uz vidi novertéjumu detalplanojuma izstradei”, kura Veselibas inspekcija
norada, ka, pamatojoties uz Veselibas inspekcija iesniegtaja véstulé min€to un nemot
vera, ka Detalplanojuma TstenoSana nav paredzeta tadu objektu radiSana, kas var
nelabveligi ietekmét cilvéku veselibu un radit vides piesarnojumu, un paredzets, ka
apbiives teritorijai tiks izbiivéti vietgjas nozimes Udensapgades un sadzives
kanalizacijas tikli, Veselibas inspekcija atbilsto§i kompetencei neuzstd] uz
Stratégiska novertejuma nepieciesamibu Detalplanojuma izstradei.

4 Teritorijas planojuma TIAN 163.1.4. apakS$punkts.
5 Likuma 23.2 panta 4.punkta minétie kritériji: “attieciga planoSanas dokumenta TstenoSanas ietekme uz: a) 1pasi

aizsargajamam dabas teritorijam, starptautiskas nozimes mitrajiem, mikroliegumiem, Baltijas jiiras un Rigas [ica
piekrastes aizsargjoslu, virszemes tidensobjektu aizsargjoslam; b) 1pasi aizsargajamam sugam, to dzivotném un
pasi aizsargajamiem un Eiropas Savienibas nozimes biotopiem”.
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3.3.

Dienests atbilstosi Noteikumu Nr. 157 5. un 6. punktu prasibam nav atseviski paudis
savu viedokli par Strat€giska noveértéjuma nepiecieSsamibu, bet ta ka Dienests pienem
lémumu par Stratégiska noveértéjuma pieméroSanu vai nepiemérosanu, tad Dienesta
viedoklis ir pausts turpmak teksta.

4. Detalplanojums nav ietverts to planoSanas dokumentu vidii, kam saskana ar Noteikumu
Nr. 157 2.punktu Stratégiskais novert&jums biitu nepiecieSams, neatkarigi no planosanas
nolika un saturiskas ieceres. Lidz ar to jautagjums par Stratégiska noveértéjuma
nepiecieSamibu izriet no vert€juma par sagaidamas ietekmes biitiskumu. Izvertgjot esoso
informaciju, ka ari vadoties no Likuma 23.% panta noteiktajiem kritérijiem, Dienests konstatg,
ka konkrétais Detalplanojums atbilst planosanas dokumenta veidam, kam Strategiskais
novertéjums ir nepieciesams.

4.1.

4.2.

4.3.

4.4.

Likuma 23.2 pants noteic, ka, vértgjot Stratégiska noveértgjuma nepieciesamibu, nem
véra planosanas dokumenta biitibu (23.2 panta 1. punkts), tostarp un to, cik liela méra
taja tiek ietverti priekSnoteikumi paredz€to darbibu un projektu realizacijai, ievérojot
vietas izveli, darbibas veidu, apjomu, nosacijumus un resursu izmantoSanu, ka arf to,
cik liela méra dokuments ietekmé citus planosanas dokumentus atskirigos planosanas
Iimenos, pastiprina vai rada vides problémas (23.? panta 1. punkta “a”, “b”, “c”, “d”
apaks$punkts). Tapat Likuma 23.% pants 2. punkta noteic, ka janem véra iesp&jamai
ietekmei paklautas teritorijas un sagaidamas ietekmes raksturs, — ilgums, summaras
ietekmes, parrobezu ietekmes, avariju riski u.c. Savukart Likuma 23.% panta 3. un
4. punkts paredz, ka janem veéra ietekmei paklautas teritorijas jutigums, tostarp
ietekmi uz aizsargajamam dabas un kultiiras vertibam, vides resursiem.

Likuma 4. panta tresas dalas 1. un 2. punkts noteic, ka Stratégisko novertgjumu citu
starpa veic planoSanas dokumentiem, ko apstiprina viet€ja pasSvaldiba un kas saistiti
ar regionalo attistibu, zemes izmantoSanu, teritoriju planojumiem un ietver
pamatnosacijumus $a Likuma 1. vai 2. pielikuma paredzeéto darbibu istenosanai, ka
ar1 planoSanas dokumentiem, kas var butiski ietekmét Eiropas nozimes aizsargajamo
dabas teritoriju (Natura 2000). Savukart Likuma 4. panta piekta dala paredz, ka
Stratégisko novertgjumu $a panta tresas dalas planosanas dokumentiem neveic, ja tie
attiecas uz nelielu teritoriju izmantoSanu vietgjas pasvaldibas limeni vai nelieliem to
grozijumiem, iznemot gadijumus, kad So dokumentu stenos$ana var butiski ietekmét
vidi.

Saskana ar Teritorijjas attistibas planoSanas likuma 1. panta 10. punktu
detalplanojums ir detalizéts viet€jas pasvaldibas teritorijas dalas planojums, kuru
izstrada, lai noteiktu prasibas konkrétu zemes vienibu izmantoSanai un apbives
parametriem, ka ar1 preciz€tu zemes vienibu robeZas un aprobezojumus. Ar
detalplanojumu péc bitibas netiek mainits funkcionalais zong€jums un taja atlautie
izmantoSanas veidi, tadé] — lielakoties — detalplanojumi nav to planoSanas
dokumentu vidd, kam tiek piem@rots Stratégiskais noveért&jums. Tomér tas ikreiz
atkarigs no planoSanas dokumenta izstrades biitibas, t.sk. priekSnosacijumiem, no
kuriem izriet detalplanojuma izstrades nepiecieSamiba, un jautajumiem, kurus ar
planoSanas instrumentu paredzgts risinat.

Saskana ar darba uzdevumu, konkrétaja gadijuma Detalplanojuma izstrade tiek
veikta atbilstosi Teritorijas planojuma TIAN 260.3. un 260.5. punkta noteiktajam, ka
detalplanojums jaizstrada “Baltijas jiuras krasta kapu aizsargjosla ieprieks
neapbiivétos zemesgabalos, un zemesgabalos kas robezojas ar pludmali, t.sk ieprieks
neapbuivétas mezu teritorijas, ja teritorijas planojumd apbiive ir atlauta, ka ari ja
tiek mainita esosa zemesgabala izmantoSana no dzivojamas apbiives uz publisko
apbitvi” un “kompleksai teritorijas apbiivei — tris un vairak vienddas vai dazadas
izmantoSanas ékam, neskaitot paligékas, paredzot satiksmes infrastruktiru,
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4.5.

4.6.

4.7.

inzenierkomunikdciju un citu infrastruktiiru izbiivi, nepielaujot fragmentaru apbiives
teritoriju attistibu atrauti no esosas apbiives”.

Izvertejot lietas materialus, Dienests konstatg, ka 1 Detalplanojuma attistibas iecerei,
kas ir kempinga maju izvietoSana teritorija, jau treSo reizi ir pienemts Leémums un
darba uzdevums par detalplanojuma uzsaksSanu. Detalplanojuma teritorijai jau
ieprieks ir tikti pienemti lémumi par Stratégiska noveértéjuma piemerosanu — SIVN
lemums 2020 un SIVN lémums 2024, Iémumus balstot uz attistibas ieceru atbilstibu
Likuma 2.pielikuma 12.punkta 4.apakSpunktam un butiskam ietekm&m teritorijas
turpmakaja izmantoSana, tostarp ari akcentgjot ietekmes uz vidi, tas jutigumu
(piekraste, KKA, 1pasi aizsargajami biotopi, sugu dzivotnes u.tml.). Taja pat laika,
Dienests, salidzinot ieceres apjomus, kadi tie bija uz SIVN lémuma 2024
pienemsanas bridi un tagad, secina, ka ieprieks tika paredz€ta 8 kempinga majinu
izvieto$ana ar apbiives platibu 38,66 m?, bet tagad 5 kempinga majinu izvieto$ana ar
katras apbiives laukumu 60 m?. Iepriek$ cela izbiive tika paredzeta teritorijas
dienvidu dala, aizsargajama biotopa 2/30* Ar lakstaugiem klatas pelekas kapas
atradnu platiba, tagad cela/piebrauktuves izbiive paredzeta, neskarot minéta biotopa
teritoriju.

Tostarp lietas materialos ir Ekspertes atzinumi, kuri izstradati, balstoties uz ieprieks
planoto teritorijas attistibas ieceri (nemot véra citadaku kempinga majinu skaitu, ta
briza planoto celu izvietojumu u.tml.), kas tostarp izmantoti pienemot SIVN 1émumu
2024. Dienests konstatg, ka Ekspertes atzinumi pilna apméra nav attiecinami uz $1
briza Detalplanojuma attistibas ieceri, jo ir veiktas izmainas attistibas iecerg, tostarp
ir samazindjies planoto kempinga majinu skaits, mainijies cela izvietojums u.tml.
Taja pat laika véra nemams ir tas, ka Detalplanojuma teritorija ir konstat€tas tris retas
augu sugas - vinkalnu sipols (Allium vineale), iesirma kapsmildzene (Corynephorus
canescens) un skaraina gipsene (Gypsophila paniculata), ka ari neliela platiba
konstatétas augu sabiedribas, kas raksturigas aizsargajamam biotopam “Ar
lakstaugiem klatas pelékas kapas”. Ekspertes atzinumos ir ietvertas arl prasibas
iespgjamo nelabveligo ietekmju mazinaSanai. Tapat ar1 vértgjot DDPS “OZOLS”
pieejamo informaciju, konstatéts, ka Detalplanojuma Paredzetas darbibas teritorijas
dala zemes vieniba ar kadastra apzim&jumu 6478 019 0291 ir registréts IA biotops
2130* Ar lakstaugiem klatas pelékas kapas, savukart KKA dala arf ir registréts TA
biotops 2130* Ar lakstaugiem klatas pelékas kapas un divas vietas noveérots Sila
cirulis (Lullula arborea). Detalplanojuma teritorija neatrodas ipasi aizsargajama
dabas teritorija, tostarp NATURA 2000 teritorija.

Nemot véra iepriek§ min€to un Sagatavotdja sniegto informaciju, paSvaldibas
Lémuma un Darba uzdevuma noradito, Dienests konstatg, ka §1 briza Detalplanojuma
teritorijas attistibas priekslikums paredz piecu kempinga maju (katra Iidz 60 m?
(kempinga majina un terase) un nepiecieSamas infrastruktiiras (piebraucamie celi,
gajeju celini, inZenierkomunikacijas) bivniecibu. Likuma 2. pielikuma 12. punkta
4. apakSpunkts nosaka, ka sakotngjais izvert€§jums veicams tadai darbibai ka
“pastavigu kempinga vietu iertkosana, ja tas var nodrosinat vairak nekd 25 cilveku
uznemsanu vienlaikus vai ja tas paredzétas ipasi aizsargajama dabas teritorija”. Lai
gan lesnieguma noradits, ka planotais kempings paredzets ne vairak ka 20 cilvékiem,
no pieejamas informacijas, tostarp planoto kempinga majinu platibas un iesp&jamas
izmantoSanas, nav viennozimigi izslédzams, ka teritorija faktiski varétu uzturéties ari
vairak neka 25 personas vienlaikus. Tadgjadi nevar izslégt, ka Detalplanojums rada
priekSnoteikumus tadas darbibas istenoSanai, kas atbilst Likuma 2. pielikuma



4.8.

4.9.

noteiktajai darbibai® un kurai, atkariba no tas apjoma un rakstura, var biit biitiska
ietekme uz vidi.

Atbilstosi Stratégijas’ Dabas teritoriju telpiskajai struktiirai Detalplanojuma teritorija
icklaujas Liepajas — Papes piejiiras ezeru mezaines apvidi. Stratégijas 23.1pp. par
dabas teritorijas telpisko struktiiru noradits, ka “Piekrastes dalda saglabdajusies
unikali dabas kompleksi un starptautiski nozimigi aizsargdjamie biotopi. Baltijas
juras teritorijas piekraste tiek uzlitkota ka vertigu jiras biotopu un saimnieciskas
aktivitates telpa. Piekrastes ekologiski jitigo situdciju apdraud apbiives un tirisma
spiediena palielinasanas.”. Tapat arT Stratégijas 25.1pp ir ietvertas vadlinijas dabas
teritoriju attistibai, kur noteikts, ka “attistot atpiitas un tirisma infrastruktiru,
prioritate ir dabas daudzveidibas un kultiurvesturiska mantojuma saglabasana, kas
ir raksturigs resurss novada attistibai” un “planojot un projektéjot tirisma un
rekreacijas infrastruktiiru, janem véra vides riski (klimata parmainas — Baltijas jiras
krasta procesi, plidi, sezonu ilguma mainas u.c.)”. Atbilsto$i Stratégijas
8.ilustracijai “Dienvidkurzemes novada ainaviski veértigas un kultiirveésturiski
nozimigas teritorijas” Detalplanojuma teritorija ietilpst Nicas kultirtelpa, par kuru
Stratégijas 42.1pp ir noradits, ka tiesi Jurmalciems, kura atrodas Detalplanojuma
teritorija, ir kultlrvesturiski vertiga teritorija, kura ir saglabajama etnografiska
apbtive. Apkopojot augstak noradito, Dienests secina, ka Detalplanojuma teritorija ir
ekologiski un kultiirvesturiski loti jutiga, tadg€] tas attistiba pielaujama tikai ar Tpasi
saudzigu, ilgtsp€jigu pieeju, prioritiz€jot dabas un kultiiras vertibu saglabasanu un
rupigi izvert&jot vides riskus.

Atbilstosi Teritorijas planojumam Detalplanojuma teritorija ir divi funkcionalie
zongjumi: 1)R virziena (uz juras pusi) ir Dabas un apstadijumu teritorija (DA), kas
vienlaikus parklajas ar KKA; 2)A virziena ir Lauksaimniecibas teritorija (L1), kas
atrodas arpus KKA, taja pat laika visa Detalplanojuma teritorija atrodas Baltijas jiiras
un Rigas jiras lica ierobezotas saimnieciskas darbibas joslas teritorija.
Detalplanojuma biivniecibas darbi, proti, kempinga majinu un tam pakartota
labiekartojuma izveide, ir paredzeta Teritorijas planojuma noteiktaja funkcionalaja
zongjuma Lauksaimniecibas teritorija (L1). Lauksaimniecibas teritorija (L1) ir
Lauksaimniecibas teritorijas (L) izdalita vieta ar IpaSiem noteikumiem, kura
atbilstosi Teritorijas planojuma TIAN 207.1.punktam apzime vietu ciemu teritorijas,
kur galvena izmantoSana ir dzivojama apbiive un teritorijas izmantoSana, ar
minimalo zemes vienibas platibu 1 ha, un kur ir aizliegta riipnieciska apbtive un
teritorijas izmantoSana, ka ar1 tehniska apbiive un teritorijas izmantoSana —
kogeneracijas stacija. Taja pat laika TIAN 5.3.4. nodalas “Lauksaimniecibas
teritorija (L)” 197.4.2.punkta noteikts, ka Lauksaimniecibas teritorija (L) ka viens no
teritorijas papildizmantoSanas veidiem ir tlirisma un atpiitas iestazu apbiive. Taja pat
laika atbilstosi Teritorijas planojuma TIAN 5.1. nodalas “Funkcionalo zonu
iedalijums” 163.1.4.punktam Lauksaimniecibas teritorija (L) ir noteikta ka teritorija,
kur apbtive nav galvenais izmantoSanas veids, kas attiecigi nesaskan ar TIAN 5.3.4.
nodala “Lauksaimniecibas teritorija (L)” noteikto. Tomeér, nemot véra Teritorijas
planojuma TIAN 164.punkta ar ta apakSpunktiem® noradito, pirmskietami secinams,

¢ Likuma 2.pielikuma 12.punkta 4.apakspunkts.
7 https://geolatvija.lv/geo/tapis?documents=open#document_24707.

8 Teritorijas planojuma TIAN 164.punkts nosaka “vietas ar TpaSiem noteikumiem, kuras turpina darboties Apbiives
noteikumi, kas attiecas uz attiecigas funkcionalas zonas izmantoSanu, kur apzimé&ta vieta atrodas, ar Sadiem
nosacijumiem:

164.1. ja konkrétas apaksSzonas TpasSie noteikumi ir pretruna ar kadu Apbiives noteikumu punktu, tad attiecigaja
apziméetaja dala ta vieta stajas §1s Tpasas prasibas;

164.2. ja vieta ar TpaSiem noteikumiem - apakszona nosaka kadu speciali atlautu teritorijas izmantosanu, tad ta ir
vieniga izmantoS$ana, kada zemi, €ku vai citu biivi apzimetaja teritorijas dala drikst izmantot, ja vien nav pateikts
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4.10.

4.11.

ka konkrétaja gadijuma biitu javadas no Teritorijas planojuma TIAN 207.1.punkta
noteikta. Rezumgjot augstak noradito, Dienests secina, ka ir neviennozimigi
nosakama ar Detalplanojumu Paredzétas darbibas teritorijas attistibas ieceres
atbilstiba Teritorijas planojumam. Taja pat laika Dienests secina, ka Detalplanojuma
ietvaros paredz€ta teritorijas izmantoSana (kempinga maju izvietoSana un ar to
saistitd infrastruktiira) p&€c biitibas atSkiras no Teritorijas planojuma noteiktas
galvenas izmantoSanas, proti, paredz€ta izmantosana funkcionali nav tiesi saistita ar
galveno izmantoSanu un var tikt interpretéta ka domingjosa teritorijas izmantoSana.
Lidz ar to detalplanojums neaprobeZojas ar teritorijas planojuma detalizaciju, bet
ietver teritorijas izmantoSanas rakstura mainas pazimes, taja pat laika, attistot
publiskas apbiives funkciju dzivojamas (viens€tu) apbiives vieta, planoSanas
dokumenta risinajumi bis saistiti ar bitiskam izmainam teritorijas turpmakaja
izmanto$ana salidzinajuma ar Teritorijas planojuma noteikto (Likuma 23.’panta
3.punkta “d” apakSpunkts). Vienlaikus v&rSam uzmanibu, ka turpmakaja
Detalplanojuma izstrades gaita nepiecieSams izvertét planotas attistibas atbilstibu
Teritorijas planojuma TIAN, lai netiktu parkaptas §1 planosanas dokumenta —
detalplanojuma — ietvars, jo citadak, bitu jaizskata jautajums par lokalplanojuma
izstradi.

Vertgjot iespgjamo ietekmes bitiskumu un to, vai Detalplanojums atbilst Likuma
4. panta piektaja dala noteiktajam gadijumam, kad Stratégisko noveértéjumu neveic,
ja tas attiecas uz nelielu teritoriju, Dienests secina, ka nozimigakas Detalplanojuma
IstenoSanas ietekmes, papildus §T [émuma 4.punkta apakSpunktos konstatetajam var

"

biit saistamas ar Likuma 23.%panta 4. punkta “a” un “b” apak$punkta kriterijiem
kopskatda ar Likuma 23.°panta 3. punkta “a” un “d” apakSpunktiem, jo
Detalplanojuma teritorija atrodas Baltijas jliras un Rigas juras Iica piekrastes
aizsargjosla, dalgji art KKA, ka arT gan Detalplanojuma teritorija, gan tai pieguloSaja
teritorija ir konstateti 1pasi aizsargajami Eiropas Savienibas nozimes biotopi.
leveérojot Aizsargjoslu likuma 6. panta noteikto aizsargjoslas izveides mérki, §ada
teritorija ir aprobeZota gan zemes daliSana, gan apbiive (Aizsargjoslu likuma
36. panta pirma un otra dala), ka arT nepiecieSams nodroSinat risinajumus, kas
samazina piesarnojuma ietekmi uz Baltijas jiiru, saglaba meza aizsargfunkcijas,
novers§ erozijas procesu attistibu, aizsarga piekrastes ainavas, nodroSina piekrastes
dabas resursu, ari atpiitai un tlirismam nepiecieSamo resursu un citu sabiedribai
nozimigu teritoriju saglabasanu un aizsardzibu, to Iidzsvarotu un ilgstoSu
izmantoSanu. No Detalplanojuma risinajumiem konstatgjams, ka Detalplanojuma
teritorija iecerétas darbibas realiz€Sana biis saistita ar antropogénas slodzes lokalu un
iespgjams sezonalu palielinaSanos, kas saistama ar uznéméjdarbibas turpmako
attistibu, ka ari DAP noradijusi uz konkrétas teritorijas jutigumu, slodzes un tas
mazinasanas iesp&ju nepiecie$amo verté€sanu, Stratégisko noveért&jumu uzskatot par
nepiecieSamu.

Lai gan salidzinot ieprieksgjo attistibas ieceri ar §1 briza ieceri, iespgjamas ietekmes
ir samazinatas, tomér, bez ieveribas nevar atstat to, ka konkr€taja gadijuma
Detalplanojums paredz kompleksas attistibas istenoSanu, tostarp vairaku buvju
izvietoSanu, piekluves infrastruktiiras izveidi un inZeniertehnisko nodroSinajumu,
kas var radit kumulativu ietekmi uz vidi, tai skaita uz ainavu, teritorijas izmantosanas
intensitati un antropogéno slodzi. Papildus nemams véra, ka planota teritorija atrodas
Baltijas juras piekrastes tuvuma, kas saskana ar teritorijas attistibas planoSanas
principiem un vides aizsardzibas prasibam uzskatama par vides zina jutigu teritoriju,
kura pat relativi neliela méroga attistiba var radit nozimigas izmainas vides kvalitate

savadak.
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un ainava. Nemot véra minéto, nav pamata secinat, ka konkréta Detalplanojuma
izstrade un TstenoSana nebiitu saistita ar vides riskiem un risinamam vides
problémam, tai skaitd tadam, kas bez pardomata izsvéruma varétu radit bitisku
ietekmi, tadel Saja gadijuma Likuma 4. panta piektaja dala noteiktais iznemums nav
attiecinams. Stratégiska novertéjuma piemerosana un veikSana konkréta planosanas
dokumenta izstradei izriet no normativajiem aktiem (Likuma 4. panta tre$a dala, 23.2
pants) un ir konkréta planoSanas dokumenta izstrades gadijuma pamatota, atbilstiga
un nepiecieSsama. Par Strat€giska novert€§jumu nepiecieSamibu Detalplanojumam
savas kompetences ietvaros noradijusi art DAP.

Viens no ietekmes uz vidi novértéSanas pamatprincipiem ir paredzet $ada
novert€juma veikSanu péc iesp€jas agraka paredz€to darbibu planoSanas,
projektéSanas un l€mumu pienemsSanas stadija (Likuma 3. panta 1. punkts), kas
pamato savlaicigas vides problému noveérSanas lietderibu. Turklat jau $aja planoSanas
dokumenta izstrades posma konstatétas konfliktsituacijas, kuru noverSanai
nepiecieSams noteikt atbilstigu ietekmju mazinoSos / novérSanas pasakumus. Veicot
Stratégisko noveérté§jumu, bis sniegta iesp&ja identificét iesp&jamas butiskas
negativas ietekmes uz vidi, t.sk. cilvéku veselibu, sniedzot alternativos risinajumus
un priekslikumus ietekmes uz vidi noveérSanai un samazinaSanai, kas ilgtermina
sekmé&tu nelabvéligas ietekmes uz vidi samazinaSanu vai novérSanu. PlanoSanas
dokumenta paredzetas darbibas javerte atbilstosi Likuma 23.° panta noteiktajam, tai
skaita, sagatavojot plano$anas dokumenta vides parskatu, janem véra Likuma 23.
panta pirmaja dala noteiktais “vides parskata, lai izvairitos no informacijas
dublésanas, ieklau;j tikai tadu informaciju, kas nepiecieSama attiecigaja planoSanas
stadija, ka ar1 izmanto informaciju, kas iegiita iepriek$€jas planosanas stadijas”,
ieklaujot nepiecieSsamo informaciju atbilstosa detalizacijas pakapé, kas lauj novertet
planoSanas dokumenta konkrétas paredzetas darbibas un to ietekmes, ka ari,
izstradajot Vides parskatu, janem véra Likuma 23.° panta treSaja dala noteiktais
“izstradatajs konsult€jas ar kompetento institiiciju par vides parskata detalizacijas
pakapi”.

Piemeérotas tiestbu normas:

e Aizsargjoslu likuma 6. un 36.pants.

e Likuma “Par ietekmes uz vidi novertgjumu” 4. pants, 23.? pants, 23.% pants.

e Ministru kabineta 2004. gada 23. marta noteikumu Nr. 157 “Kartiba, kada veicams
ietekmes uz vidi stratégiskais novértéjums” 5., 6., 7. punkts.

e Ministru kabineta 2013. gada 30. aprila noteikumi Nr. 240 “Vispargjie teritorijas
planoSanas, izmantoSanas un apbiives noteikumi”.

e Ministru kabineta 2014. gada 14. oktobra noteikumi Nr. 628 “Noteikumi par pasvaldibu
teritorijas attistibas planoSanas dokumentiem”.

Lémuma pienemsanas pamatojums:

Pamatojoties uz izveérteto dokumentaciju un faktiem, ka ari $aja Dienesta [émuma ietverto
faktisko un tiesisko apstaklu izvert€jumu, argumentiem un apsvérumiem, Dienests konstate, ka
Detalplanojums atbilst Likuma 4. panta treSas dalas 1. punkta noteiktajam planoSanas
dokumentam, kam Stratégiskais noveértéjums ir nepieciesams (Likuma 4. panta tresas dalas 1.
punkts, Likuma 2. pielikuma 12. punkta 4. apak$punkts), citu starpa nemot véra ari Likuma 23.?
pantd noteiktos kritérijus (23.% panta 1. punkta “a”, “d” apakSpunkts, 3. punkta “a”, “d”
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apakspunkts, 4. punkta “a”, “b” apakspunkts) un Likuma 3. panta 1. punkta noteikto ietekmes
savlaicigas novértésanas principu.

Lémums:

Piemeérot stratégiska ietekmes uz vidi noveértéjuma procediiru Detalplanojumam nekustamajam
TpaSumam “Jaunie Jekabi” (kadastra numurs 6478 019 0203, sastav no divam zemes vienibam
ar kadastra apzim&umiem 6478 019 0203 un 6478 019 0291), Jurmalciema, Nicas pagasta,
Dienvidkurzemes novada.

Atlauju parvaldes direktore D.Kalgja

SIS DOKUMENTS IR ELEKTRONISKI PARAKSTITS AR DROSU ELEKTRONISKO
PARAKSTU UN SATUR LAIKA ZIMOGU

Sintija Bikovska 22040539
sintija.bikovska@vvd.gov.lv

Terézija Kruste, 29287303
terezija.kruste@vvd.gov.lv

Lémums nosutits:
1. Dienvidkurzemes novada pasvaldibai, DEFAULT@_90000058625
2. SIA “Polyroad”, polyroad@polyroad.lv
3. Veselibas inspekcijai, DEFAULT@90002448818
4.  Dabas aizsardzibas parvaldei, DEFAULT@90009099027
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