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Lémums
Par stratégiska ietekmes uz vidi novértéjuma procediiras
nepiemerosanu

Adresats, planoSanas dokumenta izstradataja:

Sabiedriba ar ierobezotu atbildibu “Regionalie Projekti”, Reg. Nr. 40003404474, adrese:
Ripniecibas iela 32b-2, Riga, LV-1045, elektroniska pasta adrese: pad@riga.lv (turpmak —
Izstradataja).

PlanoSanas dokumenta nosaukums un izstrades merkis:

Lokalplanojums nekustamaja ipaSuma Lacplesa iela 106 (zemes vienibas kadastra apzim&ums
0100 040 0119) un zemes vieniba bez adreses (zemes vienibas kadastra apzim&jums 0100 040
0028), Riga (turpmak — Lokalplanojums).

Lokalplanojuma izstrades mérkis ir noteikt jauktas apbiives funkciju, paredzot iesp&ju attistit
dienesta viesnicu, daudzdzivoklu dzivojamo apbiivi (ires dzivoklus), ka ar1 pakalpojumu
objektus un citas ar So izmantoSanu saistitas funkcijas.

Izvertéta dokumentacija:

Izstradatajas 2026.gada 22.maija veéstule/iesniegums Nr.b/n “Par iesnieguma iesniegSanu saistiba
ar lokalplanojuma izstrades uzsaksSanu Lacplesa iela 106 (kadastra apzim&ums 0100 040 0119)
un zemes vienibai bez adreses (kadastra apzim&ums 0100 040 0028)”, Rigas domes 2026.gada
25.marta [emumu Nr. RD-26-621-1€ “Par zemes vienibas Lacplésa iela 106 (kadastra apzZim&jums
0100 040 0119) un zemes vienibas bez adreses (kadastra apzim&ums 0100 040 0028)
lokalplanojuma izstrades uzsakSanu” un Darba uzdevums (turpmak — Darba uzdevums),
Veselibas inspekcijas 2026.gada 13.aprila informacija/viedoklis Nr. 1.7.5.-4/32 “Nosactjumi
teriotorijas planojumam” un Dabas aizsardzibas parvaldes (turpmak — DAP) 2026.gada 14.maija
vestule/viedoklis Nr.4.8/3181/2026-N (izkop&jums no TAPIS sist€émas). Dienesta 2026.gada
S5.maija nosacijumi Lokalplanojuma izstradei, kas ievietoti TAPIS sistéma, saite:
https://tapis.gov.lv/tapis/lv/requirement request projects/6886 357


birojs@rp.lv
https://tapis.gov.lv/tapis/lv/requirement_request_projects/6886_357

PlanoSanas dokumenta Izstradataja viedoklis:

Izstradataja sniegusi viedokli, ka Lokalplanojumam strategiska ietekmes uz vidi novértgjuma
(turpmak — Stratégiskais novértéjums) procediira nav nepiecieSama.

Faktu Kkonstatacija, izvértéjums, argumenti un apsvérumi léemuma satura noteikSanai:

1.

Likuma “Par ietekmes uz vidi novértgjumu” (turpmak — Likums) 23.! panta pirma dala paredz,
ka, uzsakot tadu planoSanas dokumentu sagatavosanu, kam saskana ar So Likumu var but
butiska ietekme uz vidi, arT uz Eiropas nozimes aizsargajamo dabas teritoriju (Natura 2000),
ta izstradatajs iesniedz kompetentajai institiicijai! — Dienestam? — rakstveida iesniegumu.

Pirms rakstveida iesnieguma iesniegSanas izstradatajs konsult€jas ar ieinteresétajam vides un

sabiedribas veselibas institicijam un iesnieguma pamato nepiecieSamibu planoSanas

dokumentam piemeérot Stratégisko noveértgjumu vai iemeslus, kadel $ads novertejums nav
nepiecieSams. Likuma 23.° panta 1.punkts noteic, ka Dienests pienem motivétu lémumu par
to, vai konkrétam plano$anas dokumentam ir nepiecieSams Stratégiskais novertgjums.

Dienesta sanemts Izstradatajas Iesniegums, ar kuru Izstradataja informé par Lokalplanojuma

izstrades uzsakSanu. Atbilstosi Iesniegumam, Lémumam un Darba uzdevumam:

2.1. Lokalplanojuma teritorija ietver zemes vienibu Lacplesa iela 106 (kadastra apzim&jums
0100 040 0119) un zemes vienibu bez adreses (kadastra apzim&ums 0100 040 0028),
kopgja platiba 5 897 m?.

2.2. Lokalplanojuma teritorija neatrodas T1paSi aizsargajamas dabas teritorijas vai
mikroliegumi.

2.3. Atbilstosi lesnieguma sniegtajai informacijai ar Lokalplanojumu planota darbiba neatbilst
Likuma 1. un 2.pielikuma noteiktajam darbibam.

2.4. Lokalplanojums paredz esoSas, dal€ji neizmantotas teritorijas attistibu, nosakot jauktas
apbiives funkciju ar dzivojamas, dienesta viesnicas un pakalpojumu funkcijam, tadgjadi:

2.4.1. palielinot dzivojamas funkcijas Ipatsvaru pilsétas centralaja dala

2.4.2. mnodrosinot daudzfunkcionalu pilsétvidi un pakalpojumu pieejamibu

2.4.3. sekmgjot nepietickami izmantotas teritorijas revitalizaciju

2.4.4. 1zmantojot jau urbanizetu teritoriju un esoSo apbiives struktiiru, neveicinot pilsétas
izpleSanos jaunas teritorijas.

2.5. Vides ietekméjoSie faktori, kas saistiti ar izstradajamo planoSanas dokumentu, nav
identificéti.

3. Darba uzdevuma noteiktas prasibas Lokalplanojuma izstradei, tostarp:

3.1. Izvertét un raksturot lokalplanojuma teritorijas planotas attistibas atbilstibu Rigas
ilgtspgjigas attistibas stratégija lidz 2030.gadam, nemt véra lokalplanojuma apkartgjas
teritorijas attistibas tendences.

3.2. Apzinat kultiirvesturiskas un citas veértibas konteksta ar ieceréto attistibu lokalplanojuma
teritorija un izstradat risinajumus, kas veicinatu $o veértibu saglabaSanu un turpmakas
attistibas iespgjas.

3.3. Izvertet lokalplanojuma teritorija planotas izmantoSanas un apbiives iesp&jamo ietekmi
uz saglabajamam kultiirv€sturiskajam vertibam kvartala starp Abrenes, Lacplesa, Firsa
Sadovnikova un Dzirnavu ielam; izvért§juma metodologijai izmantojot UNESCO
Starptautiskas piemineklu un ievérojamu vietu padomes (ICOMOS) “Vadlinijas ietekmes
uz mantojumu novérteéSanai Pasaules kultiiras mantojuma vietas”.

! Likuma 6. panta pirma dala.

2 Vides parraudzibas valsts birojs, saskana ar Ministru kabineta 2024.gada 17.decembra rikojumu Nr.1191 “Par Vides
parraudzibas valsts biroja un Bivniecibas valsts kontroles biroja reorganizaciju” ar 01.02.2025. reorganiz&ts par
Energétikas un vides agenttiru. Saskana ar Ministru kabineta 2025. gada 26. augusta rikojuma Nr. 533 “Par Energétikas
un vides agentiiras pievienosanu Valsts vides dienestam” 2. punktu, no 2025.gada 1.oktobra Valsts vides dienests
parnem likvidéjamas Energétikas un vides agentaras funkcijas.
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3.4. Izvertet inzeniertehniskas infrastruktiiras atbilstibu lokalplanojuma teritorijas planotajai
attistibai un paredz€t nepiecieSamos inzeniertehniskas apgades tiklu un buvju
risinajumus.

3.5. Izvertet planoto buvju iesp&jamo ietekmi uz insolaciju, trok$na un gaisa piesarnojuma
Iimeni un, ja nepiecieSams, paredzet atbilstoSus risinadjumus negativo ietekmju
samazinasanai.

3.6. Noteikt transporta un gaj&ju plismu organizaciju un piekluvi lokalplanojuma teritorijai.

3.7. Izstradat un saistosi noteikt lokalplanojuma istenoSanas kartibu, tostarp ietvert prasibas
inzeniertiklu izbiivei, satiksmes infrastruktiiras izbiivei, artelpas labiekartojuma
risinajumu izveidei, bivniecibas Tstenosanai pa kartam, ja nepiecieSams.

4. Saskana ar Ministru kabineta 2004.gada 23.marta noteikumu Nr. 157 “Kartiba, kada veicams
ietekmes uz vidi stratégiskais novertgjums” (turpmak — Noteikumi Nr. 157) III nodalas 5. un
6. punktu pirms plano$anas dokumenta izstrades uzsaksanas izstradataja konsultéjas ar DAP
administraciju un Veselibas inspekciju par planoSanas dokumenta TstenoSanas iesp&jamo
ietekmi uz vidi un cilvéku veselibu, ka ari par Stratégiska novertéjuma nepiecieSamibu un
minéto konsultaciju rezultatus iesniedz Dienesta. Iesniegumam pievienoti $adi dokumenti un
viedokli:

4.1. Veselibas inspekcijas 2026.gada 13.aprila informacija/viedoklis Nr. 1.7.5.-4/32
“Nosactjumi teriotorijas planojumam”. Inspekcija, pamatojoties uz likuma “Par ietekmes
uz vidi novert§jumu” 1.pielikuma ietverto “Objekti, kuru ietekmes novert§jums ir
nepiecieSams”, uzskata, ka SIVN lokalplanojuma izstradei nav piemé&rojams.

4.2. DAP 2026.gada 14.maija v&stule/viedoklis Nr.4.8/3181/2026-N (izkop&jums no TAPIS
sistémas). AtbilstoSi Ministru kabineta 2004.gada 23.marta noteikumu Nr.157 “Kartiba,
kada veicams ietekmes uz vidi stratégiskais novérté§jums” 5.punktam, pamatojoties uz
Ministru kabineta 2025.gada 22.decembra noteikumu Nr.833 , Dabas aizsardzibas
parvaldes nolikums” 4.17. apakSpunktu un nemot véra DAP 2026.gada 21 aprila véstule
Nr.4.8/2587/2026-N par nosacijumu izsniegSanu minéto, savas kompetences ietvaros
izsaka viedokli, ka lokalplanojumam var nepiemé&rot Stratégisko ietekmes uz vidi
novertejumu.

5. Lokalplanojums nav ietverts to planoSanas dokumentu vidi, kam saskana ar Noteikumu
Nr. 157 2.punktu Stratégiskais novertgjums biitu nepieciesams, neatkarigi no planosanas noliika
un saturiskas ieceres. Lidz ar to jautajums par Stratégiska noveértéjuma nepiecieSamibu izriet no
vert€juma par sagaidamas ietekmes biitiskumu. Izveértgjot esoSo informaciju, ka art vadoties no
Likuma 23.? panta noteiktajiem kritérijiem, Dienests konstaté, ka konkrétais Lokalplanojums
atbilst planosanas dokumenta veidam, kam Stratégiskais novérté€jums nav nepieciesams.

5.1. Likuma 23.? pants noteic, ka, vértgjot Stratégiska novertéjuma nepiecieSsamibu, nem véra
planosanas dokumenta biitibu (23.? panta 1. punkts), tostarp un to, cik liela méra taja tiek
darbibas veidu, apjomu, nosacijumus un resursu izmantoSanu, ka arT to, cik liela méra
dokuments ietekmé citus planoSanas dokumentus atSkirigos planoSanas Iimenos,
pastiprina vai rada vides problémas (23.? panta 1. punkta “a”, “b”, “c”, “d” apak$punkts).
Tapat Likuma 23.? pants 2.punkts noteic, ka janem v&ra iesp&jamai ietekmei paklautas
teritorijas un sagaidamas ietekmes raksturs, — ilgums, summaras ietekmes, parrobezu
ietekmes, avariju riski u.c. Savukart Likuma 23.? panta 3. un 4.punkts paredz, ka janem
vera ietekmei paklautas teritorijas jutigums, tostarp ietekme uz aizsargajamam dabas un
kulturas vertibam, vides resursiem.

5.2. Likuma 4. panta tresas dalas 1. un 2.punkts noteic, ka Stratégisko novert&jumu citu starpa
veic planoSanas dokumentiem, kurus apstiprina viet§ja pasvaldiba, kuri saistiti ar
regionalo attisttbu, zemes izmantoSanu, teritoriju planojumiem un ietver
pamatnosacijumus $a Likuma 1. vai 2.pielikuma paredz&to darbibu istenoSanai, ka ar1
planosanas dokumentiem, kas var biitiski ietekmét Eiropas nozimes aizsargajamo dabas


http://likumi.lv/doc.php?id=51522#piel2

teritoriju (Natura 2000). Savukart Likuma 4.panta piekta dala paredz, ka Stratégisko
novertejumu §a panta tre$as dalas planoSanas dokumentiem neveic, ja tie attiecas uz
nelielu teritoriju izmanto$anu viet€jas pasvaldibas limeni1 vai nelieliem to grozijumiem,
iznemot gadijumus, kad So dokumentu Tstenosana var biitiski ietekmét vidi.

5.3. Dienests konstaté, ka atbilstosi iesniegtajai dokumentacijai Lokalplanojuma izstrades
mérkis ir noteikt jauktas apbiives funkciju, paredzot iesp&ju attistit dienesta viesnicu,
daudzdzivoklu dzivojamo apbiivi (ires dzivoklus), ka ar1 pakalpojumu objektus un citas
ar $o izmantoSanu saistitas funkcijas.

5.4. Saskana ar teritorijas planojumu Lokalplanojuma teritorijas planotais (atlautais)
izmantosanas veids ir Publiska$ apbiives teritorijas (P), kura primari paredzami publiskas
infrastrukttras objekti, t.sk. izglitibas iestades u.tml. Nemot veéra ierosinato attistibas
ieceri un faktisko nepiecieSamibu nodrosSinat dzivojamo funkciju un izmitinaSanas
pakalpojumus, esoSais funkcionalais zon&jums nav atbilstoss teritorijas pilnvertigai un
ekonomiski pamatotai izmantosanai.

5.5. Tapat atbilstosi teritorijas planojumam, Lokalplanojuma teritorija atrodas teritorijas, kur
iertkojamas centralizétas fidensapgades un sadzives kanalizacijas sistémas (TIN11 un
TIN12).

5.6. Lokalplanojuma teritorija ir eso$a apbiive, kas tikusi izmantota izglitibas funkcijai. Ekas
ilgstosi nav tikuSas ekspluattas un slikta tehniska stavokli. Atbilstosi eku tehniskajiem
apsekojumiem, ko veikusi sertificéti buvinzenieri, gan dienesta viesnicas korpusa, gan
skolas €ka ir konstatetas patvaligas biivniecibas pazimes. Teritorijas turpmaka attistiba
tiek planota ka esoso €ku parbiive, vienkarsota atjaunosana un funkcionala pielagosana,
nevis jaunu apbiives apjomu radiSana.

5.7. Piekluve teritorijai tick saglabata pa eso$o ielu tiklu un esoSajam iebrauktuvém, Iidz ar to
nav paredzama biitiska papildu ietekme uz apkartéjo vidi, gaisa kvalitati vai trokSnu
Iimeni.

5.8. No Izstradatajas Iesnieguma izriet, ka Lokalplanojuma teritorija nav planotas darbibas,
kas minétas Likuma 1. un 2.pielikuma, to atbilsto$i iesniegtajiem dokumentiem
nekonstaté ar1 Dienests. Lidz ar to Lokalplanojums neattiecas uz tiem planoSanas
dokumentiem, kuriem Stratégiskais noveértéjums javeic atbilstosi Likuma 4.panta tresas
dalas 1.punkta nosacijumiem.

5.9. Dienests konstat€, ka Lokalplanojuma teritorija neatrodas Natura 2000 teritorijas, 1pasi
aizsargajamas dabas teritorijas vai mikroliegumi.

5.10. Lokalplanojuma risinajumi péc biitibas neparedz jaunas biitiskas ietekmes uz vidi
radiSanu, bet gan esoSas urbaniz€tas un apbivétas teritorijas funkcionalu parveidi un
revitalizaciju. Lokalplanojuma teritorija atrodas pils€tas centralaja dala ar pilniba
izbuivétu inZeniertehnisko un transporta infrastrukttiru, un planota attistiba galvenokart
balstita uz esoSo €ku parbiivi, vienkarsoto atjaunosanu un funkcionalu pielagosanu, nevis
jaunu apbiives apjomu vai biitiski intensivakas teritorijas izmantoSanas radiSanu.

5.11. Sa lemuma pienem3ana nemts véra, ka ar Lokalplanojumu planotas izmainas
neparedz teritorijas izmantoSanas intensitates palielinaSanu un nerada papildu slodzi uz
vidi. Lidz ar to, izpildot Darba uzdevuma ieklautos un citu institiiciju izvirzitos
nosacijumus, ka arT normativo aktu prasibas, nav sagaidams, ka Lokalplanojuma teritorija
varétu tikt aktualizétas bitiskas ar vides piesarnojumu saistitas vides problémas (Likuma
23.% panta 2. punkta “d” un “e” apak$punkts).

5.12. Tapat Strateégiska noverté§juma nepiecieSamiba neizriet ari no lietderibas un
sameribas apsveérumiem, to savas kompetences ietvaros nav prasijuSas DAP un Veselibas
inspekcija. Lokalplanojuma izstrade nav saistita ar tik butiskiem ietekmes aspektiem, lai
biitu nepiecieSsams piemérot Stratégisko noveértgjumu (Likuma 23.2 panta 2., 3. un
4.punkts).



5.13. Dienests §a 1émuma pienemsana nem veéra, ka Lokalplanojuma izstradatajiem ir

saisto§i normativie akti, ka arT Veselibas inspekcijas, DAP un Dienesta izvirzitie
nosacijumi, kas saistiti ar dabas veértibu un vides risku samazinasanu. Lidz ar to Dienests
secina, ka pastav mehanismi, ar kadiem iesp&jams nodroSinat negativas ietekmes
savlaicigu mazinasanu, lai nepielautu butisku negativas ietekmes uz vidi izveido$anos.
Tadgjadi, izpildot institiiciju izvirzitos nosacijumus, ka arT normativo aktu prasibas,
Dienesta ieskata nav sagaidams, ka Lokalplanojuma teritorija varétu tikt aktualizetas tik
butiskas ar vides piesarnojumu vai kait€jumu saistitas vides problémas (Likuma
23.%panta 2.punkta “d” un “e” apakSpunkts), lai Lokalplanojumam piemérotu
Stratégiska novertéjuma procediiru. Lokalplanojuma izstradé un Tstenosana tiks ievéroti

institliciju nosacijumi un saistoSo normativo aktu prasibas.

6. Lidz ar to Dienests, izvert§jot ta riciba esoSo un iesniegto informaciju saskana ar Likuma
23.2 panta 1., 2., 3. un 4. punkta nosacijumiem, konstatg, ka Lokalplanojumam Stratggiskais
novertjums nav nepieciesams.

Piemérotas tiesibu normas:

Aizsargjoslu likuma 6. un 36.pants.

Likuma “Par ietekmes uz vidi novértgjumu” 4.pants, 23.2 pants, 23.3 pants.

Ministru kabineta 2004.gada 23.marta noteikumu Nr.157 “Kartiba, kada veicams ietekmes
uz vidi stratégiskais noveértejums” 5., 6., 7. punkts.

Ministru kabineta 2013.gada 30.aprila noteikumi Nr.240 “Vispargjie teritorijas planosanas,
izmantosSanas un apbiives noteikumi”.

Ministru kabineta 2014.gada 14.oktobra noteikumi Nr.628 “Noteikumi par pasvaldibu
teritorijas attistibas planoSanas dokumentiem”.

Lémuma pienemsSanas pamatojums:

Pamatojoties uz izveért€to dokumentaciju un faktiem, ka art Saja lemuma ietverto faktisko un
tiesisko apstaklu izvértgjumu, argumentiem un apsvérumiem, Likuma 23.? pantd noteiktajiem
strateégiska ietekmes uz vidi novértejuma nepiecieSamibas kritérijiem un piemérojot citas ieprieks
minétas tiesibu normas un lietderibas apsvérumus, Dienests atbilstodi Likuma 23.° panta
1. punktam secina, ka konkrétaja gadijuma planoSanas dokumenta TstenoSanai nav paredzama tik
butiska negativa ietekme uz vidi, lai piemérotu Strat€gisko novert&jumu.

Lémums:

Nepiemerot stratégiska ietekmes uz vidi noveért€juma procediiru Lokalplanojumam nekustamaja
IpasSuma Lacplesa iela 106 (zemes vienibas kadastra apzim&jums 0100 040 0119) un zemes vieniba
bez adreses (zemes vienibas kadastra apzim&jums 0100 040 0028), Riga.

Atlauju parvaldes direktore D .Kalgja

SIS DOKUMENTS IR ELEKTRONISKI PARAKSTITS AR DROSU ELEKTRONISKO

PARAKSTU UN SATUR LAIKA ZIMOGU

Terezija Kruste, 29287303
terezija.kruste@vvd.gov.lv


mailto:terezija.kruste@vvd.gov.lv

Leémums nosiitits:
1. Sabiedribai ar ierobezotu atbildibu “Regionalie Projekti”, PRIVATE@40003404474
2. Rigas valstspilsétas pasvaldibas Pilséetas attistibas departamentam, DEFAULT@90000056484
3. Veselibas inspekcijai, DEFAULT@90002448818
4. Dabas aizsardzibas parvaldei, DEFAULT@90009099027



