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Adresats, plano$anas dokumenta izstradataja:

Jurmalas valstspilsétas administracija, registracijas Nr. 90000056357, adrese: Jomas iela 1/5,
Jirmala, LV-2015, e-pasts: pasts@jurmala.lv (turpmak — Izstradataja).

Planosanas dokumenta nosaukums un izstrades merkis:

Tematiskais planojums “Jirmalas valstspilsétas Mobilitates plans” (turpmak — Mobilitates
plans). Mobilitates plana izstrades mérkis ir izstradat stratégiskas planosanas ietvardokumentu,
kas identifices esoSo situaciju, analizés to un noteiks nepiecieSamas izmainas un uzlabojumus
Jurmalas valstspilsétas mobilitates joma ar virsmérki nodroSinat ilgtsp€jigus risinajumus
Jirmalas valstspils€tas mobilitate€. Mobilitates plans kalpos par vadlinijjam talako ricibu
planoSana un TstenoSana. Mobilitates plana robezas ir Jirmalas valstspilsétas paSvaldibas
administrativa teritorija.

Izverteta dokumentacija:

Izstradatajas 2026. gada 25. junija iesniegums Nr.1-1-37/26N-2950 “Par lémuma “Par
stratégiska ietekmes uz vidi novértejuma procediiras piemerosanas” apstridesanu” (turpmak —
Apstridésanas iesniegums), Valsts vides dienesta (turpmak — Dienests) 2026. gada 13. maija
lémums Nr.11.14/AP/4498/2026 “Lémums par stratégiska ietekmes uz vidi novértéjuma
procediiras piemérosanu”, Izstradatajas 2026. gada 27. aprila iesniegums Nr.1.1-37/26N-1966
“lesniegums par tematiska planojuma “Jirmalas valstspilsétas Mobilitates plans” izstrades
uzsaksanu” (turpmak — Iesniegums), Jirmalas domes 2022. gada 31. marta [émums Nr.123
(protokols Nr.6, 51.punkts) “Par tematiska planojuma “Jiurmalas valstspilsetas mobilitates
plans” izstrades uzsaksanu” (turpmak — Lémums), Jurmalas domes 2024. gada 29. augusta
lémums Nr.413 (protokols Nr. 11, 28.punkts) “Grozijumi Jirmalas domes 2022. gada 31.
marta lemuma Nr.123 “Par tematiska planojuma “Jiurmalas valstspilsétas mobilitdtes plans”
izstrades uzsaksanu”” (turpmak — Leémuma grozijumi) un darba uzdevums, Dienesta 2026.
gada 5. marta véstule Nr. 2.3/AP/2181/2026 “Par SIVN viedokli tematiskajam planojumam
“Jurmalas valstspilsétas mobilitates plans””, Dabas aizsardzibas parvaldes (turpmak — DAP)
2026. gada 9. aprila véstule Nr. 4.8/2293/2026-N “Par Jirmalas valstspilsetas mobilitates
planu”, Veselibas inspekcijas 2026. gada 31. marta vestule Nr. 1.7.5.-1./3219 “Par ietekmes
uz vidi stratégisko novertejumu Jirmalas valstspilsétas mobilitates planam”.



PlanoSanas dokumenta Izstradataja viedoklis:

Iesnieguma Izstradataja sniegusi viedokli, ka Mobilitates planam stratégiska ietekmes uz vidi
novértéjuma (turpmak — Stratégiskais noveértéjums) procediira nav nepiecieSama, jo darbibas
un ieceres ir analiz&tas Jiirmalas attistibas stratégijas 2010.-2030.gadam' (turpmak — Stratégija),
Jiirmalas valstspilsétas attistibas programmas 2023.-2029.gadam? (turpmak — Programma) un
Jirmalas pilsétas teritorijas planojuma® (turpmak — Teritorijas planojums) veiktajos
Stratégiskajos novertéjumos.

Apstridésanas iesnieguma Izstradataja papildus norada, ka Mobilitates plans neparedz jaunas
attistibas ieceres vai darbibas, kas péc biutibas atSkirtos no tam, kuras jau ir izvertetas
Strat€gijas, Programmas un Teritorijas planojuma izstrades procesa. Tadel, Izstradatajas
ieskata, nepastav ne tiesisks, ne faktisks pamats Mobilitates planam piemérot Stratégiska
noveérte§juma procediiru. Pamatojoties uz ApstridéSanas iesnieguma sniegtajiem papildus
skaidrojumiem (skat. §1 lémuma 5.punkta), Izstradataja ludz atkartoti izvertét Stratégiska
noveért§juma procediiras piemeroSanas nepiecieSamibu un pienemt I€mumu par tas
nepiemérosanu Mobilitates planam.

Faktu Konstatacija, izvértéjums, argumenti un apsvérumi léemuma satura noteikSanai:

1. Likuma “Par ietekmes uz vidi novértéjumu” (turpmak — Likums) 23.! panta pirma dala
paredz, ka, uzsakot tadu planosanas dokumentu sagatavosanu, kam saskana ar So Likumu
var biit butiska ietekme uz vidi, arT uz Eiropas nozimes aizsargajamo dabas teritoriju
(Natura 2000), ta izstradatajs iesniedz kompetentajai institiicijai* ~Dienestam’ — rakstveida
iesniegumu. Pirms rakstveida iesnieguma iesniegSanas izstradatajs konsultgjas ar
ieinteresétajam vides un sabiedribas veselibas institlicijam un iesnieguma pamato
nepiecieSamibu planosanas dokumentam pieme&rot Stratégisko novertgjumu vai iemeslus,
kadg] $ads novertejums nav nepieciesams. Likuma 23.% panta 1. punkts noteic, ka Dienests
pienem motivétu [émumu par to, vai konkrétam planosanas dokumentam ir nepiecieSams
Strat€giskais novertgjums.

2. Dienesta sanemts Izstradatajas Iesniegums, ar kuru Izstradataja informé par Mobilitates
plana izstrades uzsakSanu. Atbilstosi lesniegumam, Leémumam, Lémuma grozijumiem un
darba uzdevumam:

2.1. Mobilitates plans izstradats, balstoties uz pasvaldiba izstradatiem un apstiprinatiem
dokumentiem: Stratégiju, Programmu un Teritorijas planojumu.

2.2. lzstradajot Mobilitates planu, tiek ietvertas darbibas, kas jau ir paredzetas
Programma un tas ir: droSas, &rtas un ilgtsp€jigas transporta sistémas pilnveide;
uzlabot celu satiksmes droSibu; veicinat mikromobilitates attistibu pilséta; ieviest
viedas tehnologijas satiksmes pliismas organizéSanai; attistit multimodalu
sabiedriska transporta tiklu ar dzelzcelu ka “mugurkaulu”; samazinat transporta

! Aktualizeta redakcija apstiprinata ar Jirmalas domes 2023. gada 25. maija [émumu Nr. 190.

2 Apstiprinata ar Jirmalas domes 2022. gada 15. septembra lémumu Nr. 409.

3 Apstiprinats ar Jirmalas pilsétas domes 2012. gada 11. oktobra saistoSajiem noteikumiem Nr. 42 “Par Jirmalas
pils@tas teritorijas planojuma grafiskas dalas, teritorijas izmantoSanas un apbiives noteikumu apstiprinasanu”, kura
veikti grozijumi ar Jirmalas domes 2024. gada 25.janvara saisto$ajiem noteikumiem Nr.2 “Par Jirmalas
valstspils€tas teritorijas planojuma grozijumu, grafiskas dalas, teritorijas izmantoSanas un apbtives noteikumu
apstiprinasanu”.

4Likuma 6. panta pirma dala.

Vides parraudzibas valsts birojs, saskana ar Ministru kabineta 2024. gada 17. decembra rikojumu Nr. 1191 “Par
Vides parraudzibas valsts biroja un Blivniecibas valsts kontroles biroja reorganizaciju” ar 01.02.2025. reorganizgts
par Energétikas un vides agenttru. Saskana ar Ministru kabineta 2025. gada 26. augusta rikojuma Nr. 533 “Par
Energétikas un vides agentiras pievienosanu Valsts vides dienestam” 2. punktu, no 2025. gada 1. oktobra Valsts
vides dienests parnem likvid&jamas Energétikas un vides agentiiras funkcijas.
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emisiju daudzumu, uzlabojot gaisa un vides kvalitati, tai skaita nepalielinot troksna
Iimeni pilséta. lesnieguma noradits, ka ietvertas darbibas un ieceres nav saistitas ar
jaunu/ citu vides problému identific€Sanu un noradits, ka, 1stenojot Mobilitates plana
ricibas/ aktivitates, tiks ieverotas valsts normativajos aktos noteiktas vides
aizsardzibas prasibas, gadijumos, kad tas nepiecieSams atbilsto§i Likuma
nosacijumiem.

2.3. Atbilstosi Darba uzdevumam, Mobilitates plana izstrade nepiecieSama Stratégija
sadu attistibas prioritates JURMALNIEKS pasakumu parskatiSanai un atbalstam:

e J1 “Integrétas pils€tas transporta sist€mas izveide” (autobusu marsruti,
pilsétas velo infrastruktiira, autostavvietas, ielu tikla attistiba, dzelzcela
satiksmes ieklauSana pils€tas transporta sistéma, transporta savienojumu
attistiSana ar starptautisko lidostu “Riga”, videi draudzigas transporta
sist€émas ievieSana un mikromobilitates punktu izveide un pilnveide);

e J2 “Jauna tilta biivnieciba par Lielupi”;

e J3 “Tranzita samazinasana caur pilsétu” (Slokas savienojuma un Kauguru
apvedcela izbuve, satiksmes mierinasanas pasakumi Dubultu-Majoru
posma);

e J4 “Publiskas telpas izciliba” (pilsétas parku labiekartoSana, pilsétvides
informativas telpas uzlaboSana, universala dizaina nodroSinasana pils€tas
vide);

e J5 “Drosa pilséta” (publiskas telpas apgaismojuma uzlaboSana, satiksmes
drosibas pasakumi);

e JI13 “Pilsétvides uzlaboSana Kauguros un Sloka” (Satiksmes droSibas
uzlabosSana).

2.4. Jurmalas valstspilsétas administrativas teritorijas robezas atrodas sekojoSas Natura
2000 teritorijas: Kemeru Nacionalais parks, dabas parks “Ragakapa”, dabas liegums
“Lielupes grivas plavas”, aizsargajama jiras teritorija “Rigas li¢a rietumu piekraste”.
Bez iepriek§ min€tajam Natura 2000 teritorijam Jurmala, Lielupes labaja krasta,
atrodas unikala priezu audze - dabas liegums “Darm§tates priezu audze”, Bolderajas
- Priedaines kapu gréda: ipasi aizsargajams geologiski-morfologiskais dabas objekts
“Bullu kapas” (IADT statuss apstiprinats 2019. gada) un BaZciema pie Rigas -
Tukuma - Ventspils dzelzcela Iinijas - mikroliegums.

2.5. Pilsetas teritorija atrodas juras aizsargjosla, Rigas lica krasta kapu aizsargjosla,
ierobezotas saimnieciskas darbibas josla, virszemes udensobjekti: Lielupes,
VerSupites, Janupites, Varkalu kanala, Hapaka gravja, Slokas karjera tidenskratuves,
Slokas ezera, Akla ezera, Akaca ezera un Melnezera aizsargjoslas, mezu aizsargjosla
ap pilsétam, aizsargjoslas ap purviem (Raganu, Slokas un Sléperes purvs),
aizsargjoslas ap dzerama tidens ieguves vietam, t.sk. mineraliidenu ieguves vietam.

2.6. lesniegtajos materialos nav noradita Mobilitates plana ietvaros planoto darbibu
atbilstiba Likuma 1. un 2. pielikuma ieklautajam darbibam.

3. Saskana ar Ministru kabineta 2004. gada 23. marta noteikumu Nr. 157 “Kartiba, kada
veicams ietekmes uz vidi strat€giskais novérté§jums” (turpmak — Noteikumi Nr. 157)
IIT nodalas 5. un 6. punktu pirms planoSanas dokumenta izstrades uzsakSanas izstradataja
konsultgjas ar Dienestu, DAP administraciju un Veselibas inspekciju par planoSanas
dokumenta istenoSanas iesp&jamo ietekmi uz vidi un cilvéku veselibu, ka ari par Stratégiska
noveért€§juma nepiecieSamibu un min€to konsultaciju rezultatus iesniedz Dienesta.
Iesniegumam pievienoti $adi dokumenti un viedokli:

3.1. DAP 2026. gada 9. aprila vestule Nr. 4.8/2293/2026-N “Par Jirmalas valstspilsétas
mobilitates planu”. DAP norada, ka Mobilitates planam var nepiemé&rot Stratégisko
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3.2

3.3.

Diene

novert€jumu, ja planotas ieceres ir salagotas ar speka esoSo Jiurmalas attistibas
programmu un teritorijas planojumu. Vienlaikus DAP iesaka Mobilitates plana
neparedzet risinajumus, kas iznicinatu vertigus dabas objektus un teritorijas vai
pasliktinatu to stavokli. Ka ari Mobilitates plana izstradeé nemt véra T1pasi
aizsargdjamo dabas teritoriju dabas aizsardzibas planos noteikto un neplanot
risinajumus, kas biitu pretruna dabas aizsardzibas planu apsaimniekoSanas
pasakumiem un 1pasi aizsargajamo dabas teritoriju aizsardzibas noteikumiem.

Veselibas inspekcijas 2026. gada 31. marta véstule Nr. 1.7.5.-1./3219 “Par ietekmes
uz vidi strategisko novertejumu Jirmalas valstspilsétas mobilitates planam”.
Veselibas inspekcija véstulé norada, ka nemot véra, ka Mobilitates plana netiek
paredz€tas jaunas attistibas ieceres, kas p€c biitibas, apjoma vai iesp€jamas ietekmes
uz vidi butiski atSkirtos no iepriek$ izvertetajam un saskana ar Likuma 4. panta
prasibam, Veselibas inspekcija piekrit, ka stratégiska ietekmes uz vidi novértéjuma
veiksana Mobilitates planam nav nepiecieSama. Vienlaikus Veselibas Inspekcija vers
uzmanibu, ka Mobilitates plana istenoSanas gaita janem véra sabiedribas veselibas
aspekti, Tpasi gaisa kvalitates saglabaSana un troksna [Tmena samazinasana.

Dienests atbilstosi Noteikumu Nr. 157 5. un 6. punktu prasibam nav atseviski paudis
savu viedokli par Strateégiska novertéjuma nepieciesamibu, bet ta ka Dienests pienem
lémumu par Strat€giska novértéjuma piemérosanu vai nepiemérosanu, tad Dienesta
viedoklis ir pausts turpmak teksta.

sts, izvertgjot pieejamo informaciju, tostarp balstoties uz §1 l@émuma 2.punkta

apakSpunktos un 3.punkta apakSpunktos minéto, 2026. gada 13. maija Mobilitates plana
izstradei pienéma 1émumu Nr.11.14/AP/4498/2026 “Lémums par strategiska ietekmes uz
vidi novertéjuma procediiras piemérosanu’ (turpmak — Lémums par SIVN pieméroSanu),

kura:

4.1

. Dienests secindja, ka planoSanas dokuments aptver visu Jirmalas valstspilsétas
administrativo teritoriju, tostarp teritorijas ar augstu dabas aizsardzibas vertibu
(Natura 2000 teritorijas, piekrastes aizsargjoslu un citus 1pasi aizsargajamus dabas
objektus), un paredz mobilitates un transporta infrastruktiiras attistibas risinajumus,
kas var radit butisku ietekmi uz vidi. Dienests konstatgja, ka Mobilitates plana
paredzets izvertet un konkretizét vairakus transporta infrastruktiiras attistibas
pasakumus, tostarp autocelu, ielu, transporta infrastruktiiras, publiskas artelpas,
tdenstransporta un aktivas mobilitates infrastruktiiras attistibu.

4.2. lzvertgjot planoSanas dokumenta izstrades ietvaros parskatamos pasakumus,

4.3.

Dienests 1pasu uzmanibu pieversa tadiem attistibas pasakumiem ka Slokas
savienojuma un Kauguru apvedcela izbiivei un jauna tilta par Lielupi izbuvei,
secinot, ka §ie risinajumi iepriek§ veiktajos stratégiskajos novért€jumos nav
pilnveértigi izverteéti vai atseviSkos planoSanas dokumentos vispar nav vertéti.
Vienlaikus jau Strategijas vides parskata attieciba uz minétajiem objektiem bija
noradita nepiecieSamiba priekSizpétes stadija izvertet teritorijas vides stavokli un
nepiecieSamibu veikt ietekmes uz vidi noveértgjumu.

Dienests noradija, ka Mobilitates plana izstrades gaita var tikt izvertéti risinajumi,
kas atbilst Likuma 2. pielikuma minétajam darbibam un kuriem ir veicams
sakotngjais izvertejums, ka arl nevar izslégt iesp&jamu ietekmi uz Natura 2000
teritorijam. Tadel secinot, ka Mobilitates plans atbilst Likuma 4. panta tresas dalas
I. un 2. punktad noteiktajiem krit€rijiem planosanas dokumentiem, kuriem
piemérojams Stratégiskais novertgjums.

4.4. Vienlaikus Dienests secinaja, ka, lai gan Mobilitates plans balstas uz augstaka

Iimena planosanas dokumentiem, kuriem jau veikts Stratégiskais novertgjums, tajos
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letvertais vert€jums nav pietickams Mobilitates plana paredzéto konkréto
transporta infrastruktiiras risinajumu izvert€Sanai, jo tematiskaja planojuma
attistibas virzieni tiek butiski konkretizéti. Lidz ar to Dienests atzina, ka Stratégiska
novertéjuma veiksSana ir nepiecieSama, lai identificetu iesp&jamas biitiskas ietekmes
uz vidi un nodrosinatu atbilstosu preventivu izvert§jumu.

5. Péc Lémuma par SIVN piemerosanu pienemsanas, Dienesta sanemts Izstradatajas
Apstridésanas iesniegums, ar kuru Izstradataja informé, ka ir iepazinusies ar Lémuma par
SIVN piem@rosanu ietvertajiem secinajumiem un vélas sniegt papildus skaidrojumus:

5.1.

5.2.

5.3.

54.

Stratégijas attistibas prioritate “JURMALNIEKS” ir paredzéta iecere J2 “Jauna tilta
biivnieciba par Lielupi”. Savukart, Programmas Investiciju plana 2023. — 2029.
gadam (turpmak — Investiciju plans) prioritates “Erta un integréta mobilitate” (E),
ricibas virziena “Kvalitativa un dro$a satiksmes infrastruktiira” (E1) ietvaros ir
ieklauts projekts 11.E1 “Jaundubultu tilta biivnieciba”, kura paredzetais rezultats ir
tehniski ekonomiska pamatojuma izstrade iesp€jamai tilta izbtivei. Vienlaikus
nemams veéra, ka min€tajam projektam ir noteikta C prioritate, kas saskana ar
Programmas Investiciju plana ietverto prioritasu skaidrojumu nozimg, ka projekta
istenoSanas darbibas ir uzsakamas péc tam, kad ir pabeigtas ar projektu saistitas
augstakas prioritates (A un B) darbibas, identificéti nepiecieSamie finansu resursi,
izstradata projekta TstenoSanas vizija un izpilditi citi priekSnoteikumi ta istenoSanai.

Programmas vides parskata ir noradits, ka jau priekSizp@tes ietvaros ir
rekomend€jams izvertet teritorijas vides stavokli un nepiecieSamibu veikt ietekmes
uz vidi novert€jumu, tostarp Teritorijas planojuma vides parskata noradits, ka jauna
tilta par Lielupi izblives gadijuma detalizé€ta tilta un tam nepiecieSamas
infrastrukttras ietekme uz vidi vért€jama turpmakajas projekta izstrades stadijas,
nosakot projekteéSanas prasibas vai piemérojot ietekmes uz vidi novertgjuma
procediiru normativajos aktos noteiktaja kartiba.

Strategijas attistibas prioritate “JURMALNIEKS” ir ieklauta ari iecere J3 “Tranzita
samazinaSana caur pils€tu”, kuras ietvaros paredzeta Slokas savienojuma un
Kauguru apvedcela izbiive. Savukart, Programmas Investiciju plana pie prioritates
“Erta un integréta mobilitate” (E), ricibas virziena “Kvalitativa un drosa satiksmes
infrastruktira” (E1) ietvaros ir ieklauts projekts 8.E1 “Slokas savienojuma un
Kauguru apejas izbiive”. Minéta projekta paredz€tais rezultats ir $1 savienojuma
izblive, ja bils pieejams argjais finans€jums. Programmas vides parskata teikts, ka
jau priekSizpétes ietvaros ir rekomend€ams izvertét attiecigas teritorijas vides
stavokli un nepiecieSamibu veikt ietekmes uz vidi noveértg§jumu. Vienlaikus,
Teritorijas planojuma Vides parskata noradits, ka min€to transporta projektu
ietekme uz satiksmes pluismam un vides komponentém ir izvertéta alternativu
risinajumu ietvaros. Vides parskata secinats, ka §1 projekta istenoSanas rezultata
sagaidama pozitiva, tieSa un ilgtermina ietekme uz vides kvalitati, tostarp uz gaisa
kvalitati, trok$na Itmena samazinaSanu, virszemes tdenu kvalitati, ka ar1 tranzita
raditas ietekmes mazinasanu pilsétas dzivojamajas teritorijas.

Izstradataja uzsver, ka minétas ieceres nav ietvertas Mobilitates plana pasakumu
kopuma ka konkréti istenojami projekti Mobilitates plana ievieSanas perioda.
Pasvaldiba lidz $im nav veikusi un Sobrid neplano veikt darbibas, kas biitu vérstas
uz jauna tilta par Lielupi vai Slokas savienojuma un Kauguru apvedcela izbiives
projektu sagatavoSanu. Attieciba uz tilta biivniecibas ieceri nav pienemti [émumi
par tas turpmaku virzibu, tostarp, nav uzsakta tehniski ekonomiska pamatojuma
izstrade, nav noteikts finans€juma avots un nav veikta projekta prieksizpéte. Lidz
ar to, nepastav objektivs pamats secinat, ka Mobilitates plans pats par sevi raditu



priekSnoteikumus min€to projektu TstenoSanas uzsakSanai vai noteiktu to
istenoSanas ietvaru.

5.5. Attieciba uz Lemuma par SIVN piemé&rosanu 4.5. apakSpunkta miné&to, [zstradataja
norada, ka Mobilitates plana paredzetie mikromobilitates infrastruktiiras pasakumi
galvenokart ir versti uz gajéju un veloinfrastruktiiras attistibu, sekméjot drosu,
ilgtsp&jigu un videi draudzigu parvietoSanas veidu pieejamibu. Vienlaikus
paredzot, ka konkrétie risinajumi tiks precizéti turpmakajos planoSanas un
projektéSanas posmos. Mingtie pasakumi izriet no Programmas Ricibas plana 2023.
-2029. gadam noteiktas prioritates “Erta un integréta mobilitate” (E), ricibas
virziena “Kvalitativa un dro$a satiksmes infrastruktiira” (E1) uzdevuma E1.1.
“Attistit droSu, kvalitativu un ilgtsp&jigu gajeju celinu un velocela infrastruktiiru”
darbibam E1.1.2. “Velocelu tikla attistiSana” un E1.1.4. “Gaj&ju celinu sakartosana,
atjaunoSana un jauna izbiive”. Programmas vides parskata So pasakumu ietekme uz
vidi jau ir izverteta, secinot, ka sagaidama ilglaiciga pozitiva ietekme uz vidi,
veicinot videi draudzigu parvieto$anas veidu izmantoSanu.

5.6. Jurmalas valstspilsétas teritorija atrodas Natura 2000 teritorijas un citas Tpasi
aizsargajamas dabas teritorijas, kuru aizsardzibai piemérojamas normativajos aktos
noteiktas prasibas. Tome@r, Mobilitates plans nerada jaunus attistibas
priekSnoteikumus S$ajas teritorijas un neparedz jaunas infrastruktiiras attistibas
ieceres tada detalizacijas pakape, kas pati par sevi noteiktu konkr&tu projektu
istenoSanas ietvaru.

5.7. Mobilitates plans neietver jaunas attistibas ieceres vai darbibas, kas p&c butibas
atskirtos no tam, kuras jau ir tikuSas izvertétas Stratégijas, Programmas un
Teritorijas planojuma izstrades procesa. Mobilitates plans nenosaka jaunu ietvaru
Likuma 1. un 2. pielikuma min&to darbibu TstenoSanai un neparedz tadas jaunas
attistibas ieceres, kuram $aja planoSanas stadija biitu identific€jama nepiecieSamiba
veikt Stratégisko novertejumu.

6. Mobilitates plans nav ietverts to planoSanas dokumentu vidd, kam saskana ar Noteikumu
Nr. 157 2. punktu Strategiskais novertgjums biitu nepiecieSams, neatkarigi no planosanas
nolika un saturiskas ieceres. Lidz ar to jautajums par Stratégiska noveértéjuma
nepiecieSamibu izriet no vert€juma par sagaidamas ietekmes butiskumu. Izvertgjot esoso
informaciju un papildus sniegtos skaidrojumus, ka ari vadoties no Likuma 23.? panta
noteiktajiem kritérijiem, Dienests konstaté, ka konkrétais Mobilitates plans atbilst
planosanas dokumenta veidam, kam Stratégiskais noveértéjums nav nepiecieSams:

6.1. Likuma 23.% pants noteic, ka, vértgjot Stratégiska novertgjuma nepiecieSsamibu, nem
véra planosanas dokumenta biitibu (23.2 panta 1. punkts), tostarp un to, cik liela méra
vietas izvéli, darbibas veidu, apjomu, nosacijumus un resursu izmantoSanu, ka arf to,
cik liela méra dokuments ietekmg citus planosanas dokumentus atskirigos planosanas
Iimenos, pastiprina vai rada vides problémas (23.? panta 1. punkta “a”, “b”, “c”, “d”
apak$punkts). Tapat Likuma 23.? pants 2. punkta noteic, ka janem véra iespgjamai
ietekmei paklautas teritorijas un sagaidamas ietekmes raksturs, — ilgums, summaras
ietekmes, parrobezu ietekmes, avariju riski u.c. Savukart Likuma 23.% panta 3. un
4. punkts paredz, ka janem veéra ietekmei paklautas teritorijas jutigums, tostarp
ietekmi uz aizsargajamam dabas un kultiiras vertibam, vides resursiem.

6.2. Likuma 4. panta tresas dalas 1. un 2. punkts noteic, ka Strat€gisko noveértéjumu citu
starpa veic planoSanas dokumentiem, kurus apstiprina vietgja pasvaldiba, kuri saistiti

ar regionalo attistibu, zemes izmantoSanu, teritoriju planojumiem un ietver
pamatnosacijumus $a Likuma 1. vai 2. pielikuma paredzeto darbibu istenoSanai, ka
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ar1 planoSanas dokumentiem, kas var biitiski ietekmét Eiropas nozimes aizsargajamo
dabas teritoriju (Natura 2000). Savukart Likuma 4. panta piekta dala paredz, ka
Strat€gisko novertéjumu $a panta tre$as dalas planosanas dokumentiem neveic, ja tie
attiecas uz nelielu teritoriju izmantoSanu vietgjas pasvaldibas Iimeni vai nelieliem to
grozijumiem, iznemot gadijumus, kad So dokumentu 1stenoSana var biitiski ietekmét
vidi.

6.3.

6.4.

6.5.

Izvertejot Izstradatajas ApstrideéSanas iesnieguma sniegtos papildu skaidrojumus un
sakotngji sniegto informaciju, Dienests atkartoti izveértgja ieprieks pienemtaja
lémuma noraditos apstaklus attieciba uz Mobilitates plana butibu, taja ietvertajam
attistibas iecerém, to detalizacijas pakapi un iesp&jamo ietekmi uz vidi. Sakotngja
izvertegjuma Dienests, nemot véra Mobilitates plana izstrades darba uzdevuma
ietvertos uzdevumus un taja parskatamos Strat€gija noteiktos pasakumus, tostarp
Slokas savienojuma un Kauguru apvedcela izbiivi un jauna tilta par Lielupi ieceri,
secindja, ka pastav nepiecieSsamiba piemérot Stratégiska noveértéjuma procediru.
Mingtais secinajums tika balstits uz apsvérumu, ka Mobilitates plana ietvaros
minétas ieceres varétu tikt konkretiz€tas tada apjoma, kas raditu prieksnoteikumus
Likuma 1. vai 2. pielikuma minéto darbibu istenosanai, ka ar1 varétu biit saistits ar
iesp&jamu biitisku ietekmi uz 1pasi aizsargajamam dabas teritorijam.

Vienlaikus, atkartoti izveért€jot jautajumu par Strat€giska novertgjuma
nepiecieSamibu, Dienests nem véra Izstradatajas papildus sniegto informaciju par
Mobilitates plana saturu, ta izstrades mérki un detalizacijas pakapi. Izvertgjot
min&to informaciju, Dienests secina, ka Mobilitates plans péc biitibas ir stratégisks
tematiskas planoSanas dokuments, kura mérkis ir izvertét esoSo mobilitates
situaciju, noteikt attistibas virzienus un sniegt priekSlikumus turpmakai mobilitates
sistémas pilnveidei. Mobilitates plans ir izstradats, ieveérojot attistibas planoSanas
dokumentu hierarhiju, un ta risindjumi balstiti jau speka esoSajos augstaka limena
planosanas dokumentos — Stratégija, Programma un Teritorijas planojuma, kuros
noteiktie attistibas virzieni tiek precizéti tematiskas planoSanas Itmeni. Mobilitates
plans nenosaka konkrétu infrastruktiiras objektu tehniskos risinajumus, btivniecibas
parametrus, 1stenoSanas nosactjumus, finanséjuma avotus vai realizacijas terminus,
ka ar1 ta apstiprinaSana pati par sevi nerada tieSu tiesisku vai faktisku
priekSnoteikumu konkrétu projektu istenosanas uzsaksanai.

Vertgjot to, cik liela méra planoSanas dokuments nosaka priekSnoteikumus
paredzéto darbibu 1istenoSanai, Dienests nem véra, ka Mobilitates plana
parskatamas Stratégija noteiktas ieceres, tostarp, Slokas savienojuma un Kauguru
apvedcela izbilive un jauna tilta par Lielupi izbiive, jau ir ietvertas augstaka limena
planoSanas dokumentos un to vides parskatos. Minéto ieceru turpmaka istenosana
ir atkariga no atseviSku prieksSnoteikumu izpildes, tostarp nepiecieSamo izpesu
veikSanas, tehniski ekonomiska pamatojuma izstrades, finans€juma pieejamibas un
turpmaku 1@émumu pienemsanas. Lidz ar to Dienests secina, ka Mobilitates plans
Saja planosSanas stadija neietver tadu detalizaciju, kas lautu uzskatit, ka tas nosaka
minéto projektu TstenoSanas ietvaru vai rada priek$noteikumus Likuma 1. vai 2.
pielikuma minéto darbibu istenoSanai. Min&to infrastruktiiras projektu iesp&jama
ietekme uz vidi, tostarp uz aizsargajamam dabas teritorijam, hidrogeologiskajiem
apstakliem, gaisa kvalitati un trokSna Itmeni, bis vértgjama turpmakajas projekta
sagatavoSanas un TstenoSanas stadijas, kad biis pieejami konkréti tehniskie
risindjumi un bils iesp&jams piemérot normativajos aktos noteiktas procediiras,
tostarp, ja tas bis nepiecieSams, sakotngja izvertejuma vai ietekmes uz vidi
novertejuma proceduru.



6.6. Vertgjot planosanas dokumenta ietekmi uz citiem planoSanas dokumentiem,
Dienests secina, ka Mobilitates plans neveido jaunu attistibas ietvaru, bet gan
konkretiz€ jau spéka esoSajos attistibas planoSanas dokumentos noteiktos
mobilitates attistibas virzienus. Mobilitates plana risinajumi nav pretruna ar
augstaka Itmena planosSanas dokumentiem un nerada jaunas attistibas ieceres arpus
tajos noteikta ietvara.

6.7. Vienlaikus, vertgjot, vai Mobilitates plans rada vai pastiprina vides problémas,
Dienests nem véra, ka plana paredzE€tie risinagjumi pec bitibas ir veérsti uz
ilgtsp&jigas mobilitates veicinasanu — sabiedriskd transporta attistibu,
mikromobilitates infrastruktiras pilnveidi, celu satiksmes drosibas uzlabosanu,
transporta emisiju samazinasanu un vides kvalitates uzlaboSanu. Tadgjadi plana
istenoSana pati par sevi nav versta uz jaunu bitisku vides problému radiSanu vai
esoso vides problému pastiprinasanu.

6.8. Vertgjot iespgjamas ietekmes raksturu un skarto teritoriju jutigumu, Dienests nem
vera, ka Mobilitates plana teritorija aptver visu Jurmalas valstspilsétas
administrativo teritoriju, kura atrodas Natura 2000 teritorijas un citas Tpasi
aizsargajamas dabas teritorijas, ka arl teritorijas ar paaugstinatu vides jutigumu.
Tomér, izvertejot Mobilitates plana saturu, taja ietverto risinajumu raksturu un
detalizacijas pakapi, Dienests secina, ka planoSanas dokuments nenosaka konkrétus
risinajumus, kuru Tstenosana pati par sevi varétu radit paredzamu biitisku ietekmi
uz minétajam teritorijam vai noteikt $adu darbibu istenoSanas ietvaru. Ja nakotné
tiks virziti konkréti infrastruktiras projekti, to iespgjama ietekme uz Natura 2000
teritorijam un citam 1pasi aizsargajamam dabas vertibam bis izvertgjama atbilstosi
normativajos aktos noteiktajam procediiram.

6.9. Nemot véra minéto, Dienests uzskata, ka Strat€giska noveértgjuma veikSana
Mobilitates planam konkrétaja gadijuma nav nepiecieSama. Pie nosacijuma, ka
Mobilitates plana istenoSana neparedz nozimigas jaunas attistibas ieceres vai
darbibas ar papildu butisku negativu ietekmi uz vidi, ka ar tiek ieveroti institticiju
sniegtie nosacijumi, publiskas apsprieSanas laika sanemtas rekomendacijas un
speka esoSo normativo aktu prasibas, iesp&jamo ietekmi uz vidi ir iesp&jams
identificét un mazinat turpmakajas konkrétu projektu planosanas un izveérteéSanas
stadijas.

6.10. Lidz ar to Dienests, izvertgjot ta riciba eso$o un iesniegto informaciju atbilstosi
Likuma 23.2 panta 1., 2., 3. un 4. punktd noteiktajiem kritérijiem, secina, ka
Mobilitates plans pats par sevi nenosaka tadu darbibu istenoSanas ietvaru, kas
varétu radit paredzamu biutisku ietekmi uz vidi vai 1pasi aizsargdjamam dabas
teritorijam. Nemot véra minéto, Dienests maina iepriek$ izdarito secindjumu par
Stratégiska noveértéjuma nepiecieSsamibu un konstaté, ka Mobilitates planam
Strateégiska novertejuma procediira nav piemérojama.

Piemérotas tiesibu normas:

e Likuma “Par ietekmes uz vidi novértgjumu” 4. pants, 23.? pants, 23.% pants.

e Teritorijas attistibas planoSanas likuma 1. panta 5. punkts.

e Ministru kabineta 2004. gada 23. marta noteikumu Nr. 157 “Kartiba, kada veicams
ietekmes uz vidi stratégiskais novertéjums” 5., 6., 7. punkts.

e Ministru kabineta 2013. gada 30. aprila noteikumi Nr. 240 “Vispargjie teritorijas
planoSanas, izmantoSanas un apbiives noteikumi”.

e Ministru kabineta 2014. gada 14. oktobra noteikumi Nr. 628 “Noteikumi par pasvaldibu
teritorijas attistibas planoSanas dokumentiem”.
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Lemuma pienemsSanas pamatojums:

Pamatojoties uz izvertéto dokumentaciju un faktiem, ka art $aja lémuma ietverto faktisko un
tiesisko apstaklu izvértgjumu, argumentiem un apsvérumiem, Likuma 23.? panta noteiktajiem
stratégiska ietekmes uz vidi novért§juma nepiecieSamibas krit€rijiem un piemérojot citas
iepriek§ min€tas tiesibu normas un lietderibas apsveérumus, Dienests atbilstosi Likuma
23.% panta 1. punktam secina, ka konkr&taja gadfjuma planoSanas dokumenta TstenoSanai nav
paredzama tik bitiska negativa ietekme uz vidi, lai piemérotu Stratégisko noveértéjumu.

Lémums:

Nepiemérot stratégiska ictekmes uz vidi noveértéjuma procediru tematiskajam planojumam
“Jurmalas valstspilsétas Mobilitates plans”.

Ar $0 lemumu spéku zaudé 2026. gada 13. maija lemums Nr. 11.14/AP/4498/2026 “Par
strategiska ietekmes uz vidi novertéjuma procediiras pieméroSanu”.

Atlauju parvaldes direktora p.i.,
direktora vietnieks A.Veliks
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